E9
“ UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
GENERAL ROCA

General Roca, 04 de septiembre de 2026.

|.- Proceso: Paradictar sentencia en esta causa” NOVAS JOSE RICARDO (S
SUCESION)Y OTRA C/ COCHE JONATHAN Y OTROS S/ DANOS Y
PERJUICIOS (ORDINARIO)" (RO-06047-C-0000) del registro de ésta Unidad
Jurisdiccional N° 1 ami cargo;

I.- Antecedentes: 1) Presentacién de demanda de Ricardo Novas y Beatriz
Martinez en fecha 21/05/21 -SEON-: Se presentan por derecho propio a interponer

demanda de dafios y perjuicios contra el Sr. Coche Jonathan -conductor-,
Empresa KOKO S.R.L. -propietariay prestataria del servicio de transporte-
, ¥ Sucesores de Renzo Sebastian Mercado -en vida propietario del
vehiculo interviniente-, por la suma de $4.890.400.- con mas los intereses y

costas del proceso.

Solicita la citacion en garantia de Proteccion Mutual de Seguros del Transporte
Publico de Pasgjeros y de Sancor Seguros S.A.

Relatan que el dia 29 de noviembre de 2019, mientras se trasladaban en un
colectivo de la empresa Koko S.R.L, dominio AB674IR, desde Villa Regina a
Cipolletti, aproximadamente a cuatro kilébmetros del cruce con la Calle 4 (Guerrico), €l
colectivo colision6 con otro vehiculo y se desvid hacia el canal de riego paralelo ala
calzada. Como consecuencia, ambos fueron despedidos de sus asientos, golpearon
contra objetos internos y cayeron ala acequia, perdiendo en conocimiento, describiendo
las lesiones sufridas.

Manifiestan desconocer la mecanica del hechos e imputa responsabilidad a Koko
S.R.L como transportista, en el marco de larelacion de consumo y art. 1286 y sgtes del
CCyC. Alega también que para el supuesto de acreditarse una conducta culposa del
chofer, Sr. Jonathan Coche, invoca la responsabilidad objetiva del vicio o riesgo de la
cosa (art. 1757y 1753 del CCyC).

Imputa a los Sr. Renzo Mercado, conductor del vehiculo, y a Sr.Jonathan
Coche,conduccion negligente, imprudente o con impericia, configurada por la
inobservancia de las normas rectoras de la Ley Nacional de Transito N° 24.449 y art.
1757 del CCyC.

Reclaman los dafios y perjuicios: La Sra. Martinez dafio material en
$11.803; por gastos de movilidad $84.000; por gastos médicos $500.000;
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gastos psicoterapéuticos la suma de $122.400; por lucro cesante $101.250;
incapacidad sobreviniente $681.490 y dafio moral la suma de $1.400.000,

que asciende a $ 2.900.943.-

El Sr. Novas, reclama por dafio material $14.407; por gastos de movilidad
$84.000; por gastos médicos $300.000; gastos psicoterapéuticos $122.400; por lucro
cesante $101.250; por incapacidad $517.400 y dafio moral $850.000, que
totaliza $1.989.457.

Ofrecen prueba, efectlian reservas, fundan en derecho y peticiona.

En fecha 14/02/2022 se denuncia €l fallecimiento del actor. Por o que en su lugar
se presentan sus hijas y conyuge Mayra Giselle Novas, Florencia Solange Novas y
Martinez Beatriz.

2) Contestacion de Sancor Cooperativa de Seguros Ltda efectuada en fecha
18/05/2023: Se presenta mediante apoderado a contestar la citacion en garantia.

Reconoce que a Sr. Renzo Mercado, como asegurado y plantea un

limite de cobertura de $10.000.000, monto que incluia los costos y las costas
judiciales. Luego sostiene el agotamiento del limite por pagos extrajudiciales y montos
abonados en otros procesos judiciaes, por e mismo hecho.

Luego, efectliala negativa genera y particular de los hechos.

Reconoce las circunstancias de tiempo, espacio y |os rodados intervinientes en el
accidente pero afirma que el mismo se produjo por la conducta negligente e impudente
del chofer del colectivo, el Sr. Jonathan Coche.

Relata que ese 29/11/2019, su asegurado transitaba de forma atenta, reglamentaria
y avelocidad reducida por la Ruta Provincial N° 65, cuando al aproximarse ala Cale 4
(Guerrico) fue sorprendido por el transporte de pasajeros, que circulaba a excesiva
velocidad e invadio intempestivamente el carril contrario.

Invocael art. 1719 del CCyC como eximente de responsabilidad.

Ofrece prueba, hace reserva y solicita el rechazo de la demanda, con costas.

3) Contestacion de Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Publico de
Pasajeros y Empresa de Transportes de Pasajeros KOKO SRL 31/05/2023: Se
presentan a través del mismo apoderado a contestar |a demanda y la citacién en
garantia.

Reconocen la cobertura sobre el rodado dominio AB674IR, de conformidad con
la pdliza nimero 157799, que posee un limite de $30.000.000 por acontecimiento y
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contempla un descubierto obligatorio o franquicia a cargo de la persona asegurada por
$120.000, la cual debe computarse a prorrata sobre €l capital, los intereses y las costas
de la sentencia o transaccion.

Luego niega en general y en particular 1os hechos invocados -salvo la ocurrencia
del accidente el 29/11/2019 entre el colectivo (Ruta Prov. 65, sentido Este-Oeste) vy el
Ford Focus conducido por Renzo Mercado (sentido contrario), en la curva conocida
como "Verani"- y controvierte puntualmente la mecanica del hecho, las lesiones
invocadas y latotalidad de los rubros y montos reclamados.

Sostiene la improcedencia de la demanda por hecho exclusivo de un tercero por
guien no debe responder (arts. 1722 y 1731 CCyC): afirma que el conductor del Ford
Focus circulaba a exceso de velocidad e invadio el carril contrario, embistiendo de
frente al colectivo, que como consecuencia cayo a canal de riego; que el chofer Coche
no pudo evitar la colision pese a maniobra evasiva; y que ninguna conducta antijuridica
le esimputable.

Funda esta version en la resolucién de la causa penal de fecha 29/09/2019, en el
informe del Gabinete de Criminalistica (Area Accidentologia Vial, Policia de Rio
Negro) y en la declaracion testimonial de Marcos Andrés Roman, todos los cuales
—segun refiere— ubican el punto de impacto y la maniobra de invasion de carril en
cabeza del Ford Focus. Sefiala ademas que |la aseguradora del tercero reconocio la
responsabilidad de su asegurado y cubrio lareparacion del colectivo.

Impugna los dafios reclamados, solicita la citacion como tercero de Sancor
Cooperativa de Seguros Limitada, por ser la aseguradora del Ford Focus.

Ofrece pruebay peticiona se rechace la demanda, con costas.

4) Declaracion de rebeldia: En fecha 26/06/2023 se declaré larebeldiaen juicio
del demandado Jonathan Coche.

Por otra parte, la declaracién de rebeldia de la Sra. Maria Cristina Mercado
(sucesora de Renzo Sebastian Mercado) fue dejada sin efecto mediante la resolucion del
23/12/2025, a constatarse que se encontraba fallecida al momento de diligenciarse la
notificacion.

Avanzado el proceso, se extrgjo del estado de sentencia y se suspendieron los
plazos procesales paraintegrar lalitis con su heredero, € Sr. Cristian Matias Mercado,
ante la certificacion realizada por OTICCA.

5) Presentacion del Sr. Cristian Matias M ercado: En fecha 02/09/2025 tomé
intervencion en los términos del articulo 329 del CPCC.
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En su presentacion del 09/09/2025, se opuso al limite de responsabilidad de la
aseguradora. De manera subsidiaria, invoco €l beneficio deinventario y lalimitacion de
responsabilidad previstos en el articulo 2317 del Codigo Civil y Comercial de la
Nacion.

6) Aperturay clausura del periodo probatorio: El 07/08/2023 se celebro la
audiencia preliminar y se abrid la causa a prueba, clausurandose el 20/02/2025.

Alegd Sancor Cooperativa de Seguros Ltda. (17/03/2025), KOKO
S.R.L y Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Pablico de Pasajeros

(19/03/2025).

El 13/06/2025 la causa paso a dictar sentencia, luego ante la suspension del
tramite, el 06/03/2026 se confirié un nuevo plazo para que las partes presentaran sus
alegatos. En fecha 17/03/2026 lo presento Cristian Matias Mercado y la citada en
garantia Sancor Cooperativa de Seguros Ltda. (20/03/2026).

En fecha 10/04/2026 la causa paso a dictar sentencia. El 26/06/2026 se fijo

una audiencia de conciliacién, no habiendo logrado acuerdo alguno entre las
partes, en esa misma fecha paso finalmente a dictar sentencia.

[11.- Fundamentos de hechos y de derecho: 1) La cuestiéon a decidir: De las
posturas asumidas por las partes no se encuentra controvertido la ocurrencia del
accidente ocurrido €l dia 29 de noviembre de 2019 en el que intervinieron la totalidad
de las partes.

En base a |a postura asumida por cada parte, los hechos controvertidos versan
sobre la mecanica del accidente, la atribucién de responsabilidad en el mismo y en su
caso |os dafios reclamados.

2) Responsabilidad civil por accidente de transito. Multiplicidad de
intervinientes: Ante la plataforma factica descripta, el accidente tuvo como
protagonistas a un colectivo, pasajeros del mismo y a un rodado en circulacion.

La accionante ha conformado un litisconsorcio pasivo, atribuyendo
responsabilidad a cada demandada en virtud de diversas imputaciones juridicas.

En relacion al accidente que involucr6 al colectivo y a rodado conducido por el
Sr. Renzo Mercado tratandose de dos rodados en circulacion resulta aplicable |a teoria
del riesgo creado.

Al ser una responsabilidad de tipo objetiva, a la victima le basta probar la
existencia del hecho y en su caso la existencia del dafo; mientras que las demandadas
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deben acreditar, en caso de pretender eximirse de responsabilidad, la causa gjena.

Por otra parte, también demanda a la empresa de transporte de personas, por lo
gque resulta aplicable la normativa consumeril, por lo que eventualmente su
responsabilidad también encuadra en la responsabilidad objetiva, siendo que en la
gjecucion del contrato de transporte existe la obligacion de seguridad, la que debe
efectuarse conforme el art. 42 de la Constitucion Nacional.

Asi ha sido reconocido por la Corte Suprema en el precedente "Ledesma, Maria
Leonor ¢/ Metrovias S.A. s/ Recurso de hecho 22/4/08", Fallos; 331:819.

3) Andlisis del caso. Los hechosy la pruebas: Teniendo en cuenta los hechos
relevantes para el conflicto, analizaré la prueba producida durante el proceso y que
resulta conducente para la resolucion de la controversia.

Antes que ello debo recordar que de acuerdo a la normativa procesal, salvo
disposicion legal en contrario, los jueces formaran su conviccion respecto de la prueba
de conformidad con las reglas de la sana critica - art. 356 CPCC- es decir por los
principios generales, 16gica, maximas de experiencia, que deben guiar en cada caso la
apreciacion de la prueba y que excluyen la discrecionalidad absoluta del juzgador
(Palacio L. - Alvarado Velloso, : Cadigo Procesal Civil y Comercial de laNacion, t. 8,
pég. 140).

En el proceso se produjo la siguiente prueba:

3.1) Documental: Incorporada a expediente.

3.1) Testimonial: De Mario Eloi Lesana, Andrea Liliana Villegas, Mara Lorena
Budimir y de Marcos Andrés Romén en fecha 28/11/2023 14:38:40.

3.2) Informativa: Hospital de Villa Regina (H.A.P.V.R.), 06/11/2023
14:33:36, Hospital de Gral. Roca, 18/10/2023 14:16:30, RPA, CLINICA HUMANA DE
IMAGENES -31/5/2024-

3.3) Instrumental: MPF-RO-08057-2019 “CUERPO DE SEGURIDAD VIAL
GENERAL ROCA S HOMICIDIO CULPOSO”, 23/04/2024 12:34:43

“VILLAFANE MARIA BETY C/ EMPRESA DE TRANSPORTE DE
PASAJEROS KOKO SR.L S DANOS Y PERJUICIOS (ORDINARIO)” (Expte. Nro.
B-4Cl-4-C2021) del Juzgado Civil Nro. 9 de Cipolletti Vinculacion a PUMA
22/12/2023 surge que en fecha 01/09/2022 se homologo acuerdo transaccional.

De los de tramite ante este Juzgado “GUZMAN TORRES FREDI EMANUEL
C/SUCESORES DE MERCADO RENZO SEBASTIAN Y O. S/ DANOS Y
PERJUICIOS (ORDINARIO)” (Expte. Nro. A-2R0O-2142-C1-21) y “ULLOA
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CRISTIAN C/ MERCADO MARIA C. Y O. S/ DANOS Y PERJUICIOS
(ORDINARIO)” (Expte. Nro. RO-08281-C-0000), compulsa por sistema PUMA.
culminacon acuerdo 17/11/2021 y 12/09/2022 respectivamente.

3.4) Pericial accidentol6gica: De Walter Marcelo Puentes el 28/05/2024
16:0916.

3.5) Pericial médica: De Cecilia Fontana elel 12/12/2023 09:33:34. Citada
Proteccion y codemandada KoKo impugnan pericia 18/12/2023 16:23:04. Perita
contesta impugnacion 28/12/2023 09:15:49

3.6) Pericial psicologica: De Melisa Soledad Prieta el 26/08/2024
09:24:50. Demandada KoKo y citada Proteccion observan
pericia 09/09/2024 08:32:00. Citada Sancor impugna pericia 09/09/2024
19:51:45. Perita contesta 03/10/2024 10:59:45.

4) Valoracion de la prueba. Solucién del caso- fundamentos de la

decision: Encontrandose reconocido el hecho, resta determinar a quien se le atribuye
laresponsabilidad en e mismo.

El accidente que motiva este reclamo dio lugar a la causa penal N.° MPF-
RO-008057-2019, caratulada "Cuerpo de Seguridad Vial Gral. Roca s/ Homicidio
Culposo”, que culmind por archivo (art. 128, inciso 4, del Cod. Procesal
Penal) ante el fallecimiento del Sr. Renzo Sebastidn Mercado, conductor

del Ford Focus.

Por consiguiente, no se verifica el supuesto de prejudicialidad penal, quedando
habilitado este Tribunal para juzgar libremente la responsabilidad civil derivada del
hecho, en lostérminos del art. 1775 del CCyC.

Entonces, acreditado el hecho y la participacion de las partes, resta
determinar la atribucién de responsabilidad y la eventual configuracion de

eximentes.

Sobre la mecanica del accidente, la pericia realizada en sede penal por la Lic.
Minio determiné que el Ford Focus, conducido por e Sr. Mercado, transitaba por la
Ruta 65 de oeste a este, mientras que el colectivo lo hacia por la misma ruta en sentido
este-oeste. Al aproximarse a punto de conflicto, el automovil realizé una maniobra de
desvio haciad carril contrario a de su circulacion, en el mismo instante en que arribaba
el dmnibus. Frente aello, e conductor del colectivo intenté una maniobra evasiva hacia
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la banquina norte, la cual resultd insuficiente para evitar e impacto.

Agrego laLic. Minio que son varias situaciones gque se producen en el mismo
instante, como consecuencia del fuerte impacto. En relacion al colectivo, informé que
sigui6 latrayectoria de esquive previa, saliendo haciala banquina norte de la via, donde
posiblemente a causa de las dimensiones de la misma y del rodado, cae dentro del
desagiie y avanza hacia el oeste hasta detenerse cerca del puente de ingreso a chacra
127, quedando con su lateral derecho apoyado sobre margen norte del desagiie (pags.
88/89 del legajo).

Concluyo que fue el Ford Focus el que gecutd la maniobrariesgosa, a invadir la
linea de circulacion del colectivo. No pudo, en cambio, determinar la velocidad de los
rodados. Sobre el punto de impacto dijo que se localizo en e carril este-oeste de laruta,
aproximadamente a 2,20 metros a sur del margen norte de la arteriay a 47,50 metros a
este del puente de ingreso a chacra 127.

Determind que ese sector de la ruta 65 posee un ancho total de 6,70 metros,
banquinasirregulares de ripio (norte de 1,70 mt de ancho y sur de 2,10 mts de ancho).

Por otro lado, |a pericia realizada en este proceso por el Lic. Puentes concuerda
en gque la causa determinante del siniestro fue lainvasion de carril por parte del vehiculo
menor, registrandose un impacto frontal excéntrico sobre el lateral izquierdo de ambas
unidades.

Luego, € perito preciso: “Las marcas halladas sobre la cinta asfaltica en e lugar
del hecho, que pueden verse en las fotografias del expediente penal, concuerdan con la
mecanica del hecho relatada en este informe y la relatada por el gabinete de
criminalistica, dado que no se puede determinar la velocidad de ninguno de los
vehiculos intervinientes, o si la maniobra del Sr. Mercado o la del Sr. Coche fue
imprudencia o falla mecanica, estos relatos de la mecanica del hecho son las que mas
se ajustan a lo “ fisicamente experimentado” por los intervinientes.”

La pericia enfatizo en que el dia del accidente habia viento, que podria haber
afectado la circulacion.

También refirié a las condiciones climaticas y al fuerte viento el testigo
presencial Sr. Marcos Andrés Roman, quien circulaba en moto detrés del Ford Focus al
momento del hecho.

El testigo relat6 en sede penal que: "... en fecha 29/11/19, a horas 14:55 Aprox.
en circunstancias que me encontraba circulando en mi moto vehiculo particular, por
Ruta Provincial 65 en direccién oeste a este (Allen a Roca), al pasar por €l cruce de
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Calle 4 y 65, hice unos kilometros hasta visualizar un vehiculo color blanco que
circulaba en frente mio en misma circulacion pero a gran distancia, en ese momento
veo una camioneta color verde que circulaba en sentido contraria al mio (Roca a
Allen), me llama la atencion porque realizaba movimientos zigzagueante por €l viento
gue era muy fuerte y me corria el motovehiculo también, al momento que la pierdo de
vista la camioneta visualizo al frente mio €l vehiculo blanco a 400 metros, se empieza a
correr solo hacia el carril contrario donde circulaba en sentido contrario (Roca a
Allen), no dandole tiempo a esquivarlo el colectivo impacta de frente, el vehiculo
blanco realiza medio giro quedando en el carril de circulacion mio, y el colectivo
intenta frenar despistando por banquina de margen norte, cayendo en el canal lateral a
la Ruta..."

En este proceso dio similar relato de lo ocurrido. Reitero que una camioneta
Amarok color verde, iba en sentido contrario a su circulacion, que paso a colectivo, y
gue advirtié que hizo movimientos zigzagueantes por el viento que era fuerte. Luego,
presencio la colision entre el auto blanco y el colectivo, el cual se encontraba
reincorporandose alaruta a baja velocidad tras un descenso de pasajeros; explicd que el
impacto se produjo en lalinea media del carril, gue chocaron las puntas del vehiculo 'y
del colectivo.

Como consecuencia del impacto, el émnibus perdio la estabilidad y despacito
cay0 a desagle, €l auto giraba sobre laruta.

Se puso aasacar alagente del Ko Ko, clasificarlos por heridos asi cuando fueron
Ilegando la ambulanciay los bomberos les indicaba cual erala gravedad de los casos, a
fin de dar prioridad alos mas graves.

Preguntado sobre quién invistio y quién fue investido, manifiesta que fue justo en
lalinea del medio del carril, chocaron las puntas del vehiculo con la punta del Ko Ko,
gue perdio estabilidad y fue cayendo despacito dentro del desagiie, mientras el auto
guedé girado sobre laruta.

No supo quién conducia el vehiculo Ford Focus hasta después que o notificaron
parair adeclarar alacaminera

Sobre lavelocidad ala que iban los dos rodados, calcula que é vendriaa 80 km/h
mas 0 menos 'y ellos un poquito més, porque iban un poco mas adelante y el KoKo se
habia reincorporado a la ruta, circulaba a muy poca velocidad. Dijo que el chofer del
colectivo quedé atrapado en su asiento porque tenia el pie quebrado, y fue uno de los
ultimos gque sacd del colectivo.
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Preguntado sobre si hubo alguna accion de sobrepaso de alguno de los
intervinientes dijo que no, que sblo la camioneta sobrepaso al colectivo, que luego de
pasar a colectivo, la camioneta se empieza atambalear, a perder el equilibrio, lo que le
Ilamo la atencidn por su gran porte. Que la Amarok no interrumpi6 en ningun punto el
carril contrario, que erapor el gque € testigo circulaba.

Dijo que el viento lo molestaba para circular de forma rectilinea, que era
incémodo pues también o hamacaba a él (especialmente por ir en un vehiculo méas
chico).

Con posterioridad al accidente, fue a ver a conductor del Ford Focus, quien ya
habia fallecido. Como ya no se podia hacer nada se pone a asistir a los pasagjeros del
colectivo. Dijo que el KoKo terminé en el desagiie por completo, de lado, mirando en la
misma direccion en la que circulaba. Quedod medio de costado porgque no entraba
completo en el desaglie, asique estaba con las cuatro ruedas pisando |a parte debajo del
desaglie (pese a ser un desagiie muy grande, no terminaba de caer todo); las ventanas no
tocaron el desagle ni el agua en ningln momento (porque hace una“V”), y el agua que
estaba dentro del desagiie no tocaba las ventanas. Narra que incluso habia gente que
estaba entre medio del colectivo y la ventana, gente que estaba afuera, que habia
intentado salir y habia caido dentro del agua.

Describié que habia mucho griterio el que habia, mucha desesperacion de la
gente, que pedia ayuda. Estaba toda |a gente en contacto con el agua porgue a colectivo
le entré agua por todos lados, estaba toda la gente hasta las rodillas de agua; habia
personas mayores que estaban al costado del colectivo; recuerda una persona que tenia
fractura en la claviculay se tuvo que agachar més y agarrarla del pantalon para poder
sacarlay no lastimarla mas mientras la levantaba.

No tiene recuerdo de los rostros de las personas a las que ayudd, eran muchas,
estaban ensangrentados y |lenos de barro; el solo intento analizar la gravedad de las
heridas y clasificarlas como para que la ambulancia pudiera Ilevarse lo mas grave
primero, hizo un protocolo.

En lo siguiente abordaré cada responsabilidad por separado, considerando la
imputacion juridica que se realiza a cada demandada, previo a ello corresponde sefialar
gue la parte actora reviste la calidad de terceros damnificados respecto del hecho en si 'y
de pasgjeros en relacion con la empresa transportista.

4.1) Responsabilidad del Sr. Renzo Mercado: Se le atribuye responsabilidad
con fundamento en el riesgo creado (arts. 1757, 1758 y 1769 del CCyC), y
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subsidiariamente por imprudencia en la conduccion.

La aseguradora Sancor Cooperativa de Seguros Ltda, invocd como eximente del
hecho de un tercero y pretendio atribuir responsabilidad exclusiva en el hecho al chofer
del colectivo.

De la prueba resefiada surge que €l Sr. Mercado fue quien invadio parte del carril
contrario e interpuso su vehiculo en la trayectoria de circulacion del colectivo,
infringiendo los articulos 39 de la ley de transito en cuanto establece que los
conductores deben advertir previamente cualquier maniobray realizarla con precaucion,
sin crear riesgo ni afectar lafluidez del transito.

Por otro, la eximente alegada por la aseguradora Sancor, obrar exclusivo y
excluyente del conductor del colectivo, no encuentra sustento en la pericia
accidentologica, ni en las constancias penales resefiadas.

Por lo tanto, el demandado Sr. Renzo Mercado - hoy sus sucesores- resulta
objetivamente responsable por los dafios derivados del evento dafioso (art. 1757 del
CCyCQ).

4.2) Responsabilidad de la empresa transportista KOKO S.R.L: Se le
atribuye responsabilidad objetiva por el contrato de transporte, asumiendo el
transportista una obligacion de resultado ante €l deber de garantia.

El articulo 1286 del CCyC remite a régimen general de responsabilidad objetiva
de los art. 1757 y sgtes del CCyC, que establecen la responsabilidad objetiva por €l
riesgo o vicio de la cosa o de las actividades que sean riesgosas 0 peligrosas por su
naturaleza.

Por otra parte, como ya dije, los transportistas asumen una obligacion de
seguridad, de resultado (art.1289 inc. c), del CCyC)

De la prueba surge que los Sres Novas y Martinez eran pasajeros transportados en
el colectivo KOKO y que las lesiones sufridas (traumatismo facial, heridas
cortantes, pérdida de protesis dental y tromboflebitis en el caso de la Sra. Martinez; y
fractura-luxacion de hombro y desgarro muscular, en el del Sr. Novas), se produjeron
durante la gjecucion de ese transporte.

La obligacion de seguridad que pesa sobre el transportista, rige con
Independencia de cOmo se produjo el choque.

De la prueba antes resefiada surge que en momentos previos el
colectivo se estaba reincorporando a la ruta, a baja velocidad; que el
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Impacto se produjo en €l carril este-oeste, es decir el propio del colectivo;
ante el impacto, el chofer intent6 frenar despistando por la banquina
margen norte.

El testigo presencial refirié en varios pasajes de su declaracion al
viento fuerte que corria ese diay que el vio que el focus comenzé a
correrse solo hacia € carril contrario, es decir el del KOKO.

Por otro lado, la eximente planteada por la empresa transportista, al
intentar responsabilizar exclusivamente a Sr. Mercado, disponen el art.
1731 del CCyC que, por regla el hecho de un tercero para eximir de
responsabilidad, debe reunir los caracteres de imprevisibilidad e
inevitabilidad propios del caso fortuito; ademas debe ser ajeno a la
actividad que e transportista asumi6 frente al pasajero.

El resigo de circular por una ruta de doble mano, incluido €l riesgo de
colision con otros vehiculos, no es ajeno al transporte de pasajeros por rutas
provinciales, sino que es un riesgo previsible, frente al cual debe estar
organizado para reaccionar (en el caso el chofer Coche intenté una
maniobra de frenado, sobre la que luego volveré).

En cuanto al factor climético (viento) al que tanto énfasis hizo
referencia el testigo presencial, por mas fuerte que haya sido el dia del
accidente, no reline el estandar de imprevisible en primavera en éstaregion
patagonica.

En otras palabras, para poder eximir a sindicado como responsable, el hecho del
tercero debe ser la causa exclusiva del dafio, pues de lo contrario, si concurre
causalmente con el de la demandada, ambos responderan concurrentemente frente ala
victima, sin perjuicio de las acciones de regreso que correspondan (Zavala de Gonzalez,
Matilde, Resarcimiento de dafios, Hammurabi, Buenos Aires, 1999, t. 4, p. 298/299;
CSIN, Fallos, 313:1184 y 317 :1139.).

La empresa demandada no ha acreditado las notas de imprevisibilidad e

inevitabilidad requeridas para configurar la eximicion de responsabilidad, limitando su
defensa a las actuaciones penales que culminaron archivadas.
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Més alla de ello, la empresa contribuyé causalmente al resultado
dafnoso con omisiones propias e independientes del hecho del tercero, que
incrementaron la vulnerabilidad de las personas transportadas y agravaron

la magnitud de las |esiones sufridas.

Se acredito que KOKO S.R.L. operaba el servicio en condiciones que no
satisfacian el estandar de seguridad exigible: no contaba con elementos seguridad
(manijas de puertas y cristales, cinturones de seguridad, pasa manos, rueda de auxilio,
criques mecanico e hidraulico, ni herramientas, pag 03 del legajo penal).

La Corte Suprema interpretd: "Laincorporacion del vocablo seguridad, entendida
como un valor que debe guiar la conducta del Estado asi como a los organizadores de
actividades que, directa o indirectamente se vinculen con la vida o la salud de las
personas, en €l art. 42 de la Constitucion Nacional, es una decision valorativa que obliga
alos prestadores de servicios publicos a desempefiar conductas encaminadas al cuidado
delo més valioso que existe en ella: laviday la salud de sus habitantes, ricos o pobres,
poderosos o débiles, ancianos o adolescentes, expertos o profanos' ( Fallos: 331:819).

Por todo €llo, en el caso no se verificalainterrupcion/ruptura del nexo causal que
requiere la eximente invocada, por lo que KOKO S.R.L. debe responder
concurrentemente por |os dafios derivados del siniestro, por haber violando el deber de
seguridad a su cargo.

4.3) Responsabilidad del chofer Sr. Jonathan Coche: En la demanda se le
imputd responsabilidad por ser el conductor del colectivo, por su obrar
imprudente/negligente y como guardian de la cosa riesgosa y ser dependiente del
principal.

Més all4 de los efectos de la rebeldia declarada, habiéndose
acreditado su calidad de guardian del colectivo a momento del hecho,
corresponde condenarlo en lostérminos de los art. 1757 y 1758 del CCyC.

4.4) Responsabilidad de las aseguradoras Sancor Cooperativa de
Seguros Ltda. y Proteccion Mutual de seguros del Transporte Publico

de Pasajeros. Atento lo resuelto, corresponde hacer extensiva la condena a las
aseguradoras citadas en garantia, en forma concurrente y en la medida del seguro,

conforme a la doctrina legal y pautas establecidas por el STJ en la doctrina
legal.
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Por otro lado, los planteos del agotamiento de la pdliza, denunciado

por Sancor al contestar la demanday al alegar, por el Sr. Cristian Mercado en
cuanto afirma el heredero del asegurado que la pdliza solo habria agotado el 68.19% de
la suma asegurada, segun los valores establecidos por la Superintendencia para los afios
2019, 2010 y 2026, corresponderé diferirlo a la etapa de gjecucion de sentencia, de
conformidad con la doctrina legal del STJ en los precedentes "Levian" y "Martinez
Silvia'.

4.5) Conclusiones: Atento los fundamentos expuestos, corresponde condenar en
forma concurrente a los demandados Sr. Renzo Sebastian Mercado, Jonathan Coche 'y
KOKO S.R.L, aresponder por las consecuencias dafiosas derivadas del siniestro.

Asimismo, al encontrarse demostradas las coberturas asegurativas de los
vehiculos involucrados, corresponde hacer extensiva la condena de manera concurrente
a las citadas en garantia, Sancor Cooperativa de Seguros Ltda. Proteccion Mutual de
Seguros del Transporte Publico de Pasajeros, conforme lo dispuesto en € punto 4.4).

5) Los dafos a resarcir: Corresponde efectuar la valoraciéon y cuantificaciéon de
los dafios solicitados, alaluz de lo dispuesto por el art. 19 CN, art 4,51y 21 PSICR, 6
del PIDCP, art 1740 del CCyC vy los criterios de la CSIN en los precedentes Aquino,
Ontiveros y mas recientemente en Gripo - Fallos 344:2256-.

Del blogue de constitucionalidad surge como imperativo constitucional el
principio de lareparacién plena del dafio. Esto es restituir -con la modalidad y amplitud
gue prevé el ordenamiento- la situacion del damnificado al estado anterior al hecho
dafioso.

Para cuantificar los dafios reclamados tendré en cuenta las siguientes premisas. -
no se debe dejar de resarcir ninguna proyeccion disvaliosa del hecho, no deben
resarcirse un dafio bajo diversos rétulos, el monto debe ser justo y no se deben perder de
vista criterios de realidad econdmica (Fallos: 302-1284).

5.1) Gastos de vestimenta, movilidad y médico-farmacéuticos. Reclaman en

concepto de pérdida o dafio de pertenencias personales, gastos de movilidad y
erogaciones médico-farmacéuticas la suma de $ 500.000 para la Sra.
Martinez y $ 300.000 para el Sr. Novas.

La jurisprudencia sostiene gque este rubro de dafio material no necesita de prueba

contundente para su procedencia, pues, se presume que dada la entidad de las lesiones,
la necesidad de consultas médicas, provision de medicamentos, tratamientos de
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rehabilitacion y traslados, son asumidos por |a persona que sufrio el dario.

Tal como dispone el art. 1746 CCyC se presume |los gastos médicos,
farmaceéuticos y de transporte, siempre gque resulten razonables en funcion de la indole
de las lesiones o la incapacidad. Se trata de una presuncion legal iuris tantum, que
admite, por lo tanto, prueba en contrario.

La perita Dra. Cecilia Fontana constato que la Sra. Martinez:"recibio
sutura en € labio y curacion de las heridas. Extraccion de vidrios en lesion
ulcerosa de pierna izquierda. Requirié internacion para tratamiento de
tromboflebitis con antibidticos intravenosos”, mientras que a Sr. Novas"le
indicaron reposo, analgésicos e inmovilizacion del miembro superior con

cabestrillo. Realizd rehabilitacion con kinesiologia”.

Agrego que:"La Sra. Martinez Beatriz requiere tratamiento odontol6gico para
restitucion de la protesis dental extraviada en el siniestro, segun refirio la actora en
entrevista pericial. Se desconoce el costo y duracion del tratamiento.”

En funcién ello, los montos pretendidos -sumatoria de los rubros 1 a 3) de la
demanda, resultan razonables, en consecuencia, corresponde reconocer €l rubro en la
suma de $595.803.- a favor de la Sra. Beatriz Martinez y en la suma de $398.407.- a
favor del Sr. Novas, hoy en cabeza de sus herederos/as. Con més los intereses desde la
fecha del hecho hasta su efectivo pago conforme la tasa fijada por el STJ para cada
periodo, actualmente “MACHIN”, Ac. 23/2025, o la que eventualmente se fije por €l
STJ.

5.2) Gastos psicoter apéuticos. Reclaman en favor de cada uno de los
reclamantes |la suma de $122.4000

Lapericia psicologicarealizada por Lic. Prietaindico que la Sra. Martinez, por el
hecho presenta sindrome de ansiedad y del caracteristicas de estrés pos-traumético.

Detall6 que su estado psicoemocional no es el mismo que antes del hecho
investigado, altera su esfera emotiva, ya que en sus pensamientos y sentimientos
persiste la sensacion de riesgo. Que presenta un malestar psicol6gico moderado ante las
secuelasfisicas (dolor en sus piernas, pérdida de piezas dentirias), cambios
en su vida de relacion (con familiares, amigos); limitaciones en las habilidades para las
actividades de lavidadiaria.

Sugirié un tratamiento psicologico con un enfoque cognitivo conductual para
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procesar las secuelas, "no menor a 30 horas anuales, con una frecuencia
semanal; el costo del mismo en el ambito privado es aproximadamente de

$14.000.- por sesion®.

La demandada formulé observaciones a la pericia, en tanto sostiene que no se
determind incapacidad alguna. Requiere que se explique el diagnéstico que se le ha
dado y laincidencia de la pérdida afectiva en lavida de la actora.

Al responder las impugnaciones ratifico sus conclusiones, que
justificd en base a los sintomas gque continldan. Preciso que la vivencia subjetiva

de la peritada reflgja frustracion y que la muerte de su marido es ajena a hecho, que si
puede considerarse un estresor mas, pero que la sintomatologia ya la presentaba con

anterioridad. Ratifico el tratamiento indicado para mejorar su calidad de vida y
cese de sintomatol ogia.

Conforme las facultades del art. 147 CPCC estimo prudente hacer
lugar a rubro por la suma de $453.150.- (calculada a razén de 30 horas
anuales a $15.105 por sesion), con mas intereses del 8% anual desde la
fecha del hecho y hasta la fecha de la pericia, y a partir de alli y hasta su
efectivo pago, los intereses calculados segun la tasa emergente de la
doctrina legal obligatoria del STJ en "Machin" o la que en el futuro la
reemplace.

Este dafio reclamado por el Sr. Novas, no corresponde que sea
reconocido ante el fallecimiento del mismo, lo que torna abstracto su
tratamiento.

5.3) Lucro cesante: Cuantifican el rubro en $101.250.- para cada
uno, equiparandolo al salario minimo vital y movil, ante la imposibilidad
de desarrollar sus actividades laborales habituales.

El art. 1738 del CCyC se refiere al lucro cesante como "el beneficio
econdmico esperado de acuerdo a la probabilidad objetiva de su
obtencion”. El rubro esta constituido por la privacion o frustracion de un
enriquecimiento patrimonial de la victima, es decir, se presenta cuando el
hecho ilicito impide al damnificado obtener ciertos lucros o ganancias que
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se traducirian en un enriquecimiento econdmico.

Al respecto se ha dicho “La principal complejidad que entrafa este
tipo de perjuicio consiste en que la certeza del lucro cesante se apoya en
un juicio de probabilidad. (...) se trata de acreditar un suceso que no
ocurrid ni va a suceder, y se exige la reproduccion hipotética de lo que
podria haber ocurrido. Por eso se ha sostenido que para probar la certeza
de este perjuicio solo es factible recurrir a las presunciones judiciales. Sn
embargo, eso no implica que el lucro cesante sea un dafio presunto,
hipotético o conjetural. No resultan conceptos equivalentes el de "dafo
presunto” con €l de "dafio cierto, probado por la via presuncional”, porgue
las presunciones son instrumentales y se refieren al medio probatorio, no
al objeto de prueba, es decir, al dafio en si mismo. En sintesis, la prueba de
la existencia del lucro cesante se obtiene a partir de indicios precisos,
graves y concordantes que permitan presumir su existencia” (Picasso,
Sebastian y Séenz, Luis R. J.; Tratado de Derecho de Darfios, Tomo I, 1ra
Ed, Ciudad Autonoma de Buenos Aires, LalLey, 2019; p. 223).

Si bien las declaraciones de las testimoniales de las Sras. Villegasy
Budimir y del Sr.Lesana coinciden en sefialar de manera general que las
actores realizaban actividades informales, sin estar registrados
laboralmente, ninguna de ellas aportd precisiones sobre |0s ingresos que
percibian, su periodicidad concreta ni el margen de rentabilidad obtenido,
que resultan insuficientes para tener por configurada una pérdida
econdémica comprobable.

En consecuencia, no habiéndose acreditado el dafio invocado,
corresponde € rechazo del rubro.

5.4) Incapacidad sobreviniente: Reclama la Sra. Beatriz Martinez la
sumade $681.490y €l Sr. Ricardo Novas la suma de $517.400.

A fin de cuantificar el rubro, aplicaré la formula matematica
financiera con los diversos parametros a valorar. Para ello, tengo presente
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que el maximo tribunal modificod la doctrina legal en el precedente
"GUTIERRE MATIAS", Se. 65/24, modificando parcialmente la formula
base establecida en "Pérez Barrientos' (Se. 108/09) y "Hernandez"
(STIRNSL - Se. 52/15), respecto los ingresos de las victimas.

La pericia médica realizada por la Dra. Cecilia Fontana concluyo en
base a los antecedentes medicos de los actores que las lesiones descriptas
tenian relacion de causalidad con €l accidente.

Constat6 que e Sr. Novas present6 en el accidente "fractura luxacion
de hombro y desgarro de pierna’, determiné ante ello una incapacidad del
15% de grado parcial, tipo permanente y caracter definitivo.

Aclard que las lesiones sufridas recibieron el tratamiento adecuado,
aungue es probable que hubiese requerido una intervencion quirdrgica para
el tratamiento de lalesion del labrum. Se desconoce la causa por la que no
se realizd, aunque debe tenerse en cuenta que transcurria en pleno la
pandemia por COVID vy las cirugias programadas se encontraban
postergadas, 1o cual pudo haber afectado la celeridad del tratamiento.

PrecisO que ante el fallecimiento del Sr. Novas, |a incapacidad es
estimativa, por no contar con mayor informacion y no ser posible realizar
examen fisico.

Respecto de la Sra. Beatriz Martinez, |a perita constatd traumatismo
facial con herida en labio superior, lesiones cortantes en codo izquierdo,
Ulceras en ambas piernas y pérdida de protesis dental movil, con
complicacion de tromboflebitis en miembro inferior derecho.

Detallo: "Con respecto a la pérdida de la protesis dental, 1a actora se
presenta con ausencia de la misma y sin reemplazo, segun refiere por
razon econdémicas. Se valora la incapacidad de la pérdida de piezas
dentales ya que la ausencia de las mismas 0 su reemplazo protésico causan
trastornos en la alimentacion por no poder consumir deter minados
alimentos, en el habla para poder articular correctamente |os sonidos y
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causa dafio estético. Esta incapacidad seria subsanable con un reemplazo
de dichas piezas dentales mediante tratamiento odontoldgico a considerar
por el especialista’.

Concluyo que la Sra. Martinez Beatriz presenta: "una incapacidad del
22,28% de grado parcial, tipo permanente y caracter definitivo, causadas
por las secuelas fisicas de cicatrices en labio superior, pierna y codo
Izquierdas y ausencia de piezas dentales. Las secuelas son compatibles con
el incidente referido en la demanda”.

La pericia fue impugnada por las demandadas. Sostuvieron que al
haber fallecido el Sr. Novas, no fue examinado fisicamente por lo que la
incapacidad asignada carece de valor real. Asimismo, cuestionaron la
valoracion del dafo estético y las cicatrices y afirmaron que los
porcentajes asignados fueron excesivos, sin fundamento médico legal.

Frente a ello, la Dra. Fontana contesto las observaciones y ratifico su
informe.

Explico que su conclusion se baso en la historia clinica

Respecto del dafio estético y cicatrices, explicd que fueron valoradas
bajo la érbita del Baremo de uso habitual en el fuero civil.

La fuerza probatoria de la prueba pericial debe evaluarse conforme a
los principios cientificos en que se funda, segin las reglas de la sana critica
y con consideracion de las observaciones e impugnaciones que merecio
(art. 477, Cbdigo Procesal)” (STJ“PEREZ” Se. /10 del 17.02.10) .

Respecto |a facultad de apartarse de un dictamen por parte de la
magistratura, siempre bajo la pauta interpretativa de la “sana critica’, la
doctrina sefiala que: “Esa sujecion servil haria del juez un autémata, 1o
privaria de su funcion de fallador y convertiria a los peritos en jueces de la
causa, lo cual es inaceptable” (cfr. Koch, Eduardo Alfredo; Rodriguez
Saumell, Mariana, “Informe Pericia (su impugnacion. Distintos supuestos.
Poderes y Deberes del Juez)”, La Ley 1990-a-881, con cita de Devis
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Echandia, Hernando, “ Teoriade la Pruebajudicia”, T.II, pag. 334).

En el caso, las impugnaciones realizadas solo se admitiran en
relacion al cuestionamiento sobre lainclusion de las cicatrices, ya que no se
ha acreditado que este tipo de lesiones(cicatrices) represente para la actora
una incapacidad o disminucién de su aptitud para realizar actividades
productivas o econoémicamente valorables o en otros aspectos de su vida
cotidiana (estudios, deporte, recreacion y socializacion, etc) en los términos
previstos por €l art 1746 del CCyC. Esto es “la inhabilidad o impedimento
o bien la dificultad apreciable en algun grado para €l gercicio de funciones
vitales.." (ZAVALA de GONZALEZ, Matilde, “Resarcimiento de dafios,
Buenos Aires’, Hammurabi, 1999, t. IV “Presupuestos y funciones del
derecho de dafios’, p. 491).

Este criterio también ha sido sostenido en "ANTILEF, ANDY
NAHUEL" Se. 62/2021 del 25/06/2021 "...las cicatrices y la incapacidad
que de ellas se deriva podran tener repercusion en la esfera
extrapatrimonial mas no existe referencia alguna en la demanda ni
elemento alguno en autos gque indigue su repercusion en la patrimonial...."
y en &l antecedente "MELZI VERONICA".

Cuantificacion del rubro:

Sr. José Ricardo Novas: La impugnacion realizada por la
demandada a porcentaje de incapacidad asignado por la Dra. Fontana, ante
el fallecimiento posterior del reclamante, no corresponde que sea admitida,
ya que como explico la perita la incapacidad se calculé con los
antecedentes médicos y el dafio sufrido en el accidente fue parcial y
permanente.

Sobre el 15% asignado por la experta aclaro que tomaré los valores
asignados, aplicando €l criterio del STJ en el precedente “KUCICH”
(STIRN1, Se. 55/2025), computando las lesiones utilizando €l método de
capacidad restante o Balthazard, que en el caso asciende a 14,44%.
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En relacidn alaformula matemética aplicable, la muerte de la victima
implica que el monto a fijar en concepto de incapacidad, debe estimarse
teniendo en cuenta el tiempo en que aquella sufrio realmente la
incapacidad, pero no hasta el total de la vida en abstracto (75 afos) que
contempla la férmula, ello por cuanto como en el caso, el Sr. Novas
falleci6 el 22/05/2021 .

Sobre €ello, explicala doctrina que ello es asi con prescindencia de los
motivos de la muerte provenga de causas gjenas a responsable- naturales u
otro siniestro- o bien araiz de complicaciones no anticipadas por el curso
causal imputable a aquel. Pues en cualquiera de esas alternativas, un suceso
sobreviniente y anterior ala conclusion del litigio, ha delimitado el dies ad
guem hasta el cual la victima pudo experimentar sus perjuiciosy mas alla
del cual de estos desaparecen (cf. Matilde Zavala de Gonzélez, Tratado de
Dafios a las personas, Disminuciones psicofisicas, pag. 257/258, Tomo I,
Ed. Astrea, 2009).

En consecuencia, corresponde tomar como tope de laformula la edad
en que efectivamente fallecio, 54 afios y no la expectativa de vida abstracta
de 75 afos conclusion, entre las pautas para la determinacion del rubro,
tendré en consideracion: la edad al momento del hecho -53 afios, por 1o que
en laformula el valor n; son 540 dias exactos entre € hecho (29/11/2019) y
el fallecimiento (22/05/2021) y el porcentaje de incapacidad 14,44 % vy el
SMVM actual $383.800.- (Res. 04/26).

Por 1o cual el rubro asciende a $1.122.010,48.-, importe a que se
debera aplicar intereses desde |a fecha del hecho ala fecha de la presente
sentencia, una tasa pura del 8% y a partir de entonces y hasta su pago, la
tasa fijada en "FleitassMachin" o la que eventualmente fije la doctrina del
STJ.

- Sra. Beatriz Martinez: Como dije antes, de la pericia solo tomaré
la incapacidad 4,4% relativa a ausencia de piezas dentales, rubro sobre el

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 20/ 27



E9
“ UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
GENERAL ROCA

gue la perita ha explicado la incapacidad en tanto su ausencia o su
reemplazo causan trastornos en la alimentacion, en el hablay causa dafio
estético. La perita explico que si bien eria subsanable con un reemplazo de
dichas piezas dentales, esto no fue objeto de demanda, o que impide
abordarlo como rubro parano afectar €l principio de congruencia.

Entonces, tendré en consideracion: la edad al momento del hecho -60
anos y el porcentgje de incapacidad 4,4 % y el SMVM de $ $383.800.-
(Res. 04/26).

Por lo cual el rubro por la incapacidad fisica a su respecto
determinada da como resultado lasumade $ 2.132.164.98.- importe a que
se debera aplicar intereses desde la fecha del hecho alafecha de la presente
sentencia, una tasa pura del 8% y a partir de entonces y hasta su pago, la
tasa fijada en "Fleitass/Machin" o la que eventualmente fije la doctrina del
STJ.

95.5) Dafo Extrapatrimonial: Reclaman la suma de $1.400.000 para
la Sra. Martinez; y la suma de $850.000 para el Sr. Novas o lo que en més
0 en menos surja de la prueba.

L as partes demandadas rechazan la procedencia del rubro.

El nuevo CCyC receptaen el art. 1741 el dano extrapatrimonial, por
oposicion a patrimonial. En el mismo solo se regula la legitimacion, pues
nada desarrolla en relacion a aspectos conceptuales del mismo, solo
establece que el mismo debe fijarse ponderando satisfacciones sustitutivas
y compensatorias.

Tanto la doctrina como la jurisprudencia caracterizan al dafio moral
como lalesién a un derecho de la personalidad, a un bien extrapatrimonial,
aun interés juridico, y también el que acarrea consecuencias en €l ambito
extrapatrimonial.

El mismo no requiere prueba especifica alguna -debe tenérselo por
demostrado por la sola circunstancia del hecho dafoso. Al demandado le
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incumbe la carga de acreditar la existencia de una situacion objetiva que
excluya la posibilidad de un dafio de este tipo, supuesto que no se ha dado
en éste proceso (arts. 1716, 1736, 1738 del CCyC, art. 5 de PSICR; arts.
11, 12 PIDECS, entre otros).

Lo dificultoso es su cuantificacion, debiendo regir un criterio de
razonabilidad, equidad, debiéndose ponderar con suma prudencia, bajo
todas esas pautas, 10s jueces son soberanos para establecer las cuantias
indemnizatorias (Fallos: 318:385; 321:1117; 323:3614, STIRNS1 - conf.
Zavala de Gonzalez, Dafos a la personas, Integridad Psicofisica,
Hammurabi, 1990, p.466).

De la pericia psicol6gica surge €l relato de la Sra. Martinez respecto
del impacto del siniestro en su vida cotidiana: "A partir de ahi cai a un pozo
depresivo, me sentia muy mal. Comencé a estar de mal humor todo el dia
Hoy en dia me acuerdo y me hace muy mal. A eso simale los dolores que
siento”.

Asimismo, refirio a la afectacion econdémica y laboral del nicleo
familiar, expresando: "Muchas veces sentimos con mi marido que nos
tomaban el pelo que nunca desde la empresa se hicieron cargo de lo que
paso”.

Y agregd respecto de su estado animico y |as secuelas en su descanso:
"se presentan suefios recurrentes con el accidente. Exterioriza que no quiere
recordar mas el accidente por que le hace mal pero no lo puede realizar.
Manifiesta la sensacion de estar continuamente angustiada.”

A partir de dicho examen, la experta inform6 que padece de
"sindrome de ansiedad y caracteristicas clinicas del sindrome de Estrés
Pos- trauma". Que araiz del hecho presentd limitaciones fisicas, cicatrices
en todo su cuerpo y pérdida de piezas dentales.

Las demandadas impugnaron |la pericia, en sintesis, alegaron que el
malestar psiquico descripto no puede atribuirse de forma exclusiva al
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accidente, invocando como factor concausal el fallecimiento de su marido.
Al responder las observaciones, |a perita ratifico la etiologia del
cuadro y reforzo sus conclusiones. Enfatizo que su estado no es el mismo
gue antes del hecho y que la vivencia subjetiva de |la Sra. "reflgja su
frustracién, dada la expectativa que tenia en cuanto a sus capacidades

fisicasy proyeccion laboral antes del hecho y las que tiene ahora’.
Por otro lado, |as testimoniales también refieren en como se vio afectada la vida
de los actores luego del accidente en el KOKO.

La sefiora Mara Lorena Budimir, vecina, relatd que la Sra. Martinez
quedd visiblemente desfigurada, con pérdida de dentadura, fisura de
mandibula y trombosis en una de sus piernas, debiendo permanecer
internada a fin de afno. Describio que el Sr. Novas quedd con el brazo
inmovilizado de manera permanente, sin poder retomar su actividad
laboral. Ambos atravesaron una situacion de precariedad econdmica -sin
recursos para medicamentos, ni para alimentarse-, debiendo recurrir a la
ayudade vecinosy familiares.

Recordd que los vio "desanimados, mal, deprimidos’, con cambios de
humor notorios que atribuy6 al 1o vivido por el accidente.

El sefior Mario Eloi Lesana, también corroboré lo anterior, destaco
gue dicha situacion se prolongd por un tiempo considerable y que el Sr.
Novas nunca lleg6 a operarse antes de su fallecimiento. Agrego que los
actores se | os pasaban encerrados.

La sefiora Andrea Liliana Villegas, clienta de la Sra. Martinez, con
guien mantenia trato regular, aporto que luego del accidente ambos actores
se mostraban "de mal humor, adoloridos, enojados’ y que "€l accidente les
cambio mucho todo".

Las declaraciones coinciden también en el malestar profundo que
produjo en los actores la interrupcion de los estudios de su hija Florencia,
quien debi6 contribuir para ayudarlos economicamente0
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Por todo €ello, concluyo que el dafio extrapatrimonial sufrido por los
actores, se encuentra configurado.

Para cuantificar €l rubro tendré presente precedentes dictados por esta
Unidad Jurisdiccional y por la Camara de Apelaciones, en donde se ha
dado un tratamiento similar a situaciones que guardan ciertos factores en
comun, pauta hermenéutica que se impone para interpretar armaonicamente
el sistema juridico y que en éste caso concreto seria el principio de
igualdad, con basamento constitucional y convenciona que debe servir de
guia para cuantificar €l rubro (art.16 CN y art. 24 PSICR).

- "ARRIAGADA PAMELA": En febrero 2025, a una mujer de 32
anos, con cicatrices, sin contemplarse en el rubro incapacidad psico-fisica,
reconoci $5.000.000.-

- "SAEZ ROSA BEATRIZ": Enjulio de 2024, a una mujer de 49 afios
con una incapacidad del 6%, se le otorgd la suma de $4.000.000.
Confirmado por la Camara de apelaciones e 25/07/2024.

- "GUTIERREZ, MOISITA MAGALI": En mayo de 2025, a una
Sra. de 52 afios con una incapacidad psicologica del 25% se reconocio la
suma $7.000.000.

- "SEPULVEDA MIRTA CECILIA" (2026): Para una actora de 54
anos con una incapacidad del 9%, se reconocid una indemnizacion de
$5.000.000

- "MARTINEZ, NELSON JMMY" (2025): En mayo de 2025, para
un hombre de 58 afios con una incapacidad del 25,6% (fractura de tobillo),
se reconocio una suma de $5.000.000 a valores actuales de la sentencia.
Confirmado por la Alzada en fecha 23/10/2025.

- "VERDUGO, MATIAS" : En abril de 2025, a un hombre con una
incapacidad del 15% (derivada de la amputacion de un dedo del piey
limitacion en el tobillo), se le otorgd la suma de $4.000.000 por dafio
moral.
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Como resultado de todo o anterior, considerando |o solicitado por la
parte y los casos citados actualizando los montos al presente, encuentro
razonable y equitativo otorgar la suma de $9.000.000.- para la
Sra.Martinez y para el Sr. Novas $7.500.000.- con mas intereses,
devengados a un 8% anual desde lafecha del hecho hasta el dictado de esta
sentencia, y apartir de alli y hasta el efectivo pago se devengaran las tasas
judiciales establecidas por el STJ en precedente “MACHIN”, o la que a
futuro se determine.

6) Costas y Honorarios: En cuanto a las costas corresponde
imponerlas a la parte demandada, en su calidad de vencida (art. 62 del
CPCC).

A los fines de la regulacion de los honorarios profesionales de todos
los profesionales y auxiliares actuantes, el monto base estara constituido
por capital e intereses a determinar en la etapa de gecucion, por lo que por
razones de economia procesal y concentracion, procederé a efectuar la
regulacion de losy las profesional es intervinientes regulando en porcentaje
de lo que resulte del monto base. Asimismo, para regular tendré en
consideracion los art. 730 del CCyC y la doctrina legal emergente de los
precedentes del STJ en Se. 26/16 "MAZZUCHELLI", "PEROUENE (Se
18/17) y (ART C/ IDOETA Se. 52/2019; Credil 24/21).

Por |os fundamentos expuestos y |o dispuesto por las normas legales
citadas

V.- Resuelvo: |.- Hacer lugar ala demanda interpuesta por la Sra.
Beatriz Martinez y herederos/as del Sr. José Ricardo Novas contra los
demandados Sr. Renzo Mercado (hoy sus herederos/as), empresa
KOKO SRL, Jonathan Coche y contra las aseguradoras Proteccion
Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasajeros y Sancor
Seguros S.A, respecto a estas en la medida del seguro -art. 118 de laLey
17.418- y condenarlas a todas ellas, en forma concurrente, a abonar a la
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parte actora dentro del plazo de DIEZ dias del dictado de la presente, la
suma de $21.201.535,46.- con Mas los intereses determinados para cada
rubro, bajo apercibimiento de eecucion.

II.- Las costas se imponen a las demandadas, en su calidad de
vencidas (art. 62 del CPyC).

I11.- Se hace saber que la regulacion que a continuacion se efectia
sera del monto base que resulte una vez que la presente adquiera firmezay
sujeto alaliquidacion que se practique.

Regulo los honorarios de la Dres. Sergio Claudio Schroeder y
Mariano A. Fracasso M oreno (patrocinantes) por 2/3 etapas en 14% del

MB, en conjunto.

Al Dr. Tomés Alberto Rodriguez (doble caracter) por las 3 etapas en el 10%
del MB, mas el 40% por apoderamiento. A laDra. Maria Eugenia Rodriguez -por su
participacion en audiencia 28/11/2023 la sumaequivalentea 1 [US.

Al Dr. Algandro Diez y los Dres.Pablo Spieser Riquelme y Pablo Matias
Perondi, por las tres etapas cumplidas, en forma conjunta en el 10% del MB, més €l
40% al actuante en caracter de apoderado.

A los Dres. Javier Ramiro Ulloay Verénica Belén Rached (patroc) 2/3 etapas
en el 7% del MB, por su actuacion en el proceso.

Regulo los honorarios de |la perita medica Dra. Cecilia Fontana, a la Lic.
psiclogaalic. Melisa Soledad Prietay a perito accidentdlogico Marcelo Puentes,
el 4% del MB acada uno/a de ellos/as (12% prorrateado).

Se degja constancia que en la merituacion de los honorarios se ha
tomado en cuenta fundamentalmente la calidad de la actuacion profesional,
el caracter, la extension, complgjidad y etapas cumplidas de la causa, y el
resultado obtenido através de aquélla (Arts.6, 7, 8, 910, 11, 12, 20, 24, 32
y 40 Ley 2212 R.N. y ley 5069). Cumplase con laley 869.

Para el eventual caso de que |os porcentajes determinados no alcancen
el honorario minimo de las respectivas leyes de aranceles, deberan estarse a

los minimos legales alli estipulados. Tratandose de un proceso de
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conocimiento el minimo legal es de 10 JUS para los profesionales

abogados (art. 9 Ley G2212), para €l caso de los peritos el minimo

arancelario es de 5 JUS (art. 19 Ley G 5069). Notifiquese las partes

presentadas en lostérminosdelosart. 120y 138 del CPCC. Registrese
Agustina Naffa

Jueza
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