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Genera Roca, 10 de Febrero de 2026.

Y VISTOS: Para dictar sentencia en estos autos caratulados: " ORTI Z,
ALEJANDRO GABRIEL C/ MENA, MIGUEL MARIO, SARACH, ALICIA
SUSANA, SAN JORGE SRL y LA SEGUNDA COMPANIA DE SEGUROSSA &/
ORDINARIOQO" (Expte. N° RO-00617-L-2021).

Previa discusion de latemaética del fallo a dictar con la presencia personal de los
jueces votantes, de lo que dafe la Actuaria, corresponde votar en primer término al Dr.
Nelson Walter PENA, quien dijo:

. RESULTANDOQ: 1. Seinician los presentes actuados con la demanda incoada
en fecha 20.09.2021 por Algjandro Gabriel ORTIZ contra MENA MIGUEL, SARACH
ALICIA SUSANA, SAN JORGE S.R.L.y LA SEGUNDA CIA DE SEGUROS SA.,
con domicilio los dos primeros en calle Fleming 113 de lalocalidad de Gral. Rocay el
segundo en Mitre 1080 de Gral. Rocay el tercero en Avda. Roca 1940 de Gral. Roca,
persiguiendo el cobro de la suma de $. 2.268817 (Dos Millones Doscientos Sesenta y

Ocho Mil Ochocientos Diecisiete Pesos), 0 10 que en mas 0 en menos se determine de la
prueba a producir en autos, con mas sus intereses, actualizacion, gastos y costas, en
concepto de indemnizacion por dafio emergente, lucro cesante y dafio moral derivados
de la incapacidad por accidente de trabajo. Ello con mas |los haberes devengados
durante lalicencia por accidente , mas interesesy costa.

Manifiesta que ingreso a trabgjar alas 6rdenes de los demandados €l 1° de julio
de 2019 desempefiandose en tareas varias de mantenimiento de la quinta que el
demandado Mena Miguel y su esposa SARACH ALICIA SUSANA poseen enisadela
localidad de Gral. Roca.

Que los demandados destinan a dicha propiedad para brindar servicios de alquiler
de cabafias en las que el actor trabajaba, en tareas de tareas de maestranza y auxiliar de
reparacion y mantenimiento del predio y de las edificaciones que alli se levantaron para
fines comerciales.

Afirma gque se desempefid como trabajador de caracter permanente, de prestacion
continua, por tiempo indeterminado y por jornada completa en exceso, pues se mantenia
a disposicion todo el tiempo de la empleadora a la que se encontraba subordinado
econdmica, juridicay técnicamente.
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Que desarrollo sus actividades dentro del marco tipificado como comercio o
servicios, convenio 130/75y LCT.

En relacion puntual al accidente de trabajo, dice que en fecha 11-09-19, en
circunstancias en que el actor se encontraba trabajando, cortando una manguera con
cuchillo, sufrié una herida cortante en la mano izquierda.

Que dio inmediato conocimiento a los demandados, quienes |o derivaron en
principio a hospital local y luego a la aseguradora contratada por aquellos para la
cobertura de accidentes de trabgjo.

Sefiala que el seguro contratado se instrumentd fraudulentamente bajo la
modalidad de contratacion “accidentes personales’, haciendo figurar a actor como
beneficiario de un seguro cuyo tomador se registra como SAN JORGE S.R.L., siendo
ésta ultima denominacion, la utilizada por las personas fisicas demandadas para la
explotacion comercial.

Considera que los demandados, como empleadores, debieron contratar un seguro
de ART para brindar cobertura por accidentes de trabajo a sus empleados, que como en
su caso, era un subordinado economica, juridica y técnicamente respecto de los
accionados que en los hechos se encontraban asociados para gjercer la actividad.

Formulada la denuncia del accidente de trabajo por ante la Aseguradora LA
SEGUNDA CIA DE SEGUROS SA , tal como se acredita con constancia que adjunta,
con fecha de confeccion 12-09-19, siniestro 2-30-2019-M-1085338, no le brindé la
cobertura médico asistencial debida por accidente de trabajo. El seguro contratado, Si
bien se lo derivo para que preste los servicios de ART POR ACCIDENTE DE
TRABAJO, lo que se reconoce con €l altadel 15 -10-19 que acompafia extendido por el
Dr. Fabio Séez para ART LA SEGUNDA a momento de brindar las prestaciones, se lo
hace bajo la contratacion “Seguros personales “Pdliza emitida No 43639723 con
vigenciadel 13-08-19 al 13-08-20.

El persistente incumplimiento y estado de abandono en el que se coloco a actor
motivo e reclamo que se tradujo en el intercambio de correo que detalla en demanda.

En particular sefiala que en fecha 27-09-19 remite telegrama CD024973791 y
CD024973805 a los co-demandados con el siguiente texto: “...Atento haberme
despedido verbalmente intimole plazo 48 horas aclare mi situacion laboral, diga si
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seguira o no dandome trabajo en el presente y futuro bajo apercibimiento de
considerarme despedido por su culpa. Intimole por igual plazo y apercibimiento abone
haberes de julio y agosto 2019, regjuste de haberes por toda la relacion laboral, sac, me
registre laboralmente y brinde cobertura de ART por accidente de trabajo ocurrido el
11-09-19, en circunstancias en que me encontraba cortando una manguera con el
cuchillo me corte e dedo de lamano izquierda, provocandome graves lesione, las que le
anoticié inmediatamente para que me busgue, siendo conducido por Ud., a hospital
local y luego derivado para mi atencion a su seguro personal de la segunda seguros.
Ingresé a trabgjar a sus ordenes el 01-07-19 en tareas de mantenimiento de isla de su
explotacion sita en Gral. Roca, laborando jornada completa de hasta 10 hs diarias de
lunes a sabados . Ello de forma permanente e ininterrumpida...”.

Ante el persistente incumplimiento en fecha 13-11-19 remite telegrama
CD39219070 y 39219083 en el que comunico: “...Rechazo su carta del 02-10-19 por
improcedente, falaz y maliciosa. Siendo su respuesta una clara negativa a reconocer la
relacion laboral, negativa de dar continuidad al vinculo y ante |la falta de pago de
haberes, regjuste de haberes, sac, falta de cobertura de ART por accidente de trabajo y
ante la falta de registracion debida. Por todo |o expuesto es que hago efectivo el
apercibimiento antes dispuesto y me considero despedido por su culpa ante grave
incumplimiento de su parte que tornan imposible la continuidad laboral. Por todo lo
cual leintimo plazo 48 hs abone ...haberes, regjuste de haberes adeudados, liquidacion
final, indemnizacién por antigiiedad , preaviso , dafos y perjuicios derivados de
accidente de trabajo art 1y 2 ley 25323 y demas de ley , Todo bajo apercibimiento de
accionar judicialmente paralograr su cumplimiento . Intimo plazo de ley haga entrega
de certificado de trabajo y certificacion de servicios bajo apercibimiento del art 80
LCT....".

Que luego, en fecha 27-02-20 remitio telegrama CD897029015 cuyo texto es:
"...Atento su persistente incumplimiento intimo plazo 48 hs abone ...haberes , reguste
de haberes adeudados, liquidacién final , indemnizacion por antigiiedad , preaviso ,
dafos y perjuicios derivados de accidente de trabajo art 1y 2 ley 25323 , indemnizacién
resultante de la incapacidad por accidente de trabajo y demas de ley , Todo bajo
apercibimiento de accionar judicialmente paralograr su cumplimiento . Intimo plazo de
ley haga entrega de certificado de trabajo y certificacion de servicios bajo
apercibimiento del art 80 LCT....".
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Menciona que ante la falta de respuestainicio reclamo por ante la Delegacion de
Trabajo de Gral. Roca que tramito bajo el Expte. 118746-0-2019 donde fueron citados y
notificados del reclamo los demandados y luego formalizo el reclamo por ante cejume
bajo el numero 0173-CL-2019 sin haber arribado a un acuerdo, incluyendo la
aseguradora.

Agrega que la aseguradora LA SEGUNDA, dio tramite al siniestro No
2-30-2019-M-1085338 por el cual autorizé la atencidn a raiz del reclamo, brind6
atencion médica por el accidente del actor, quien fue intervenido quirdrgicamente y
dado de“ata“ en fecha 15-10-19.

Luego de ello comenzo proceso de determinacion de incapacidad, que derivo en
la incapacidad estimada por el médico auditor del 1 % segun informe enviado por €l
letrado de la aseguradora Suc. Gral. Roca Dra. Saitta tal como surge del expediente
administrativo del accidente, sin embargo la liquidacion practicada por |a aseguradora
para indemnizar el dafio fue de $ 10.000, que no se gjusta a los importes que por ley
corresponden, ni tampoco alcanza a cubrir € importe de la suma asegurada segiin surge
de la pdliza. Considera irrazonable y arbitrario el célculo indemnizatorio que la
aseguradora practicé en $ 10.000.

Por todo lo expuesto debi6 optar por la instancia judicial para que se le repare
integralmente el dafio causado, ello atento el persistente incumplimiento de las
demandadas respecto del pago de los rubros indemnizatorios de ley que motivaron el
presente reclamo judicial.

Se explaya respecto de |la responsabilidad de la empleadora asi como de la
aseguradora, funda en derecho, practica liquidacion del siniestro asi como las
prestaciones dinerarias correspondientes a Setiembre y Octubre de 2019.

Acompariia copia de la siguiente documentacion: intercambios telegraficos,
Pdliza, alta médica, orden de atencién de la aseguradora, certificados médicos,
constancia de poliza, ofrece prueba confesional, informativa, testimonial, pericial
medica, pericial psicoldgicay contable, peticionando se haga lugar a la demanda con
expresa imposicion de costas a cargo de las demandadas.

2. En fecha 05 de Octubre de 2021 se tuvo por iniciada la accion contra los
demandados y de la misma se ordené dar traslado por el plazo de 10 dias, siendo
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notificadas en fecha 14.10.2021 y 15.10.2021 respectivamente.

3. Que en fecha 02.11.2021 se presento |la codemandada La Segunda Compariia
de Seguros de Personas SA., contesto la demanda iniciada formulando una serie de
negativas generales y particulares en relacion a los hechos expuestos en el escrito
inicial, oponiendo la excepcion de falta de | egitimacion pasiva para responder.

En particular reconoce que suscribié un contrato en el marco de la Ley de
Seguros vigente: 17418, instrumentado mediante pdliza n° 43.639.723 que en copia
adjunta.

Que como surge de la péliza que la vinculé a LA SEGUNDA COMPANIA DE
SEGUROS DE PERSONAS SA., contrat la cobertura de accidentes personales.

En lo que respecta a la cobertura de Accidentes Personales, la misma solo
contempla hechos traumaticos, no enfermedades. Se asegura la Muerte, Invalidez (total
o parcial) y asistencia médico farmacéutica hasta la suma maxima asegurada de $
1.000.000 mas no cubre Riesgos del Trabajo ni Responsabilidad civil.

La indemnizacion se calcula aplicando el Baremo de las Clausulas de las
Condiciones Generales de poliza sobre la suma maxima asegurada aludida (ver la tabla
de valoracion que surge de la pdliza).

El tomador del seguro, asegura como beneficiario al hoy actor. Todo ello en los
términos del art. 2 de lapdliza, que a su vez determina los riesgos cubiertos.

Menciona que la pdliza "solo" cubre accidentes traumaéticos, y no enfermedades
de ninguna clase y que la incapacidad se calcula aplicando el baremo contractual
incluido en la pdliza, solo se cubre lalimitacion funcional, no estética, salvo que sea en
el rostro y no se consideran los factores de ponderacion.

Respecto puntualmente del siniestro menciona en su conteste que la denuncia
Administrativa de fecha 12/09/2019 se encuentra agregada por la contrariay de ella
surge que el hoy actor el dia 11/09/2019 se encontraba en su vivienda manipulando un
objeto cortante, el mismo se le desliza produciendo un corte de gran profundidad en su
mano izquierda.

Que conforme a €ello, se verifica la existencia de la contratacion y abre carpeta
interna de siniestro, de inmediato se le brindaron al hoy actor, prestaciones medicas
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(como establece la pdliza) hasta el alta médica el 15/10/2019 notificada al Sr. Ortiz €l
dia 28/11/20109.

Reconoce asimismo que en el marco del proceso de conciliacion, se propuso
valorar su minusvaliay la médica auditora de la empresa emiti6 luego de revisar a Sr.
Ortiz, un informe que agrega y determina un 1%, destacando que en el informe la
profesional valoriza un 1% por cicatriz en mano sin complicaciones, menor de 3 cm. y
la aseguradora no realiza pago alguno por cuanto de acuerdo a la pdliza vigente, no
corresponde abonar dafo estético salvo que sea en el rostro (como se describe
previamente).

Adjunta como prueba documental copia de Pdliza n° 43.639.723 en version
digital. Copia de informe médico emitido por la Dra. Frances auditora de la firma,
ofrece prueba confesional y pericial contable, hace reserva de caso federal y peticiona el
rechazo de la demanda con costas a cargo del actor.

4.- Que en fecha 02.11.2021 contesta demanda Miguel Mario MENA y Alicia
Susana SARACH, formulando una serie de negativas particulares alos hechos rel atados
por el actor en demanda. Como cuestion previa, la codemandada Susana Sarach plantea
excepcion de falta de legitimacion pasiva, con fundamento en que no existio relacion
laboral alguna entre Ortiz y ella, dado que se desempefia como Bioquimica en su
laboratorio de andlisis clinicos, siendo absolutamente ajena ala explotaciéon de lalsla 46
y las tareas que Ortiz dice haber realizado.

En relacién a los hechos que motivan la presente manifiesta que el actor se
presento solicitando trabajo en laisla en la que se encuentra el emprendimiento el dia
05/11/2019, por ser amigo del sefior Marcelo Soto, quien era encargado del lugar y que
asu vez era su amigo.

Que se presento solicitando trabajo “de cualquier tipo, que necesitaba realizar
“changas” para subsistir” ya que segun lo que el mismo manifesté su situacion
econOmica eramuy malay no contaba con ningun tipo de trabajo ni ingreso, por lo que
necesitaba trabajar de manera urgente. Ante ello, le ofreci6 trabajar por un par de dias
con su amigo en el lugar, para cumplir trabajos especificos y determinados ya que en
ese momento se debian realizar unas labores que requerian de dos personas a la vez,
debido a que se necesitaban mover algunos objetos.
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Que a quinto dia de trabajo recibio el llamado del encargado Soto informandole
gue Ortiz habia sufrido un corte en la palma de su mano izquierda manipulando una
herramienta, ante lo cual fue que se apersono en el lugar y traslado a Sr. Ortiz a que
recibieralos primeros auxilios médicos.

Asegura que el siniestro fue denunciado ante LA SEGUNDA en fecha
11/09/2019 y que se le brind6 inmediatamente toda |a asistencia medica necesaria, ya
gue con esa Compariia tenia contratado el seguro correspondiente en su favor para este
tipo de infortunios.

Que a partir de ese momento La Segunda se responsabilizé y efectivamente
otorg6 todas | as prestaciones médicas y dinerarias correspondientes a actor.

Afirma que en ningn momento el actor sufrié unalesion que pudieraimplicarle
un compromiso en alguin dedo, solo padecié un corte en la palma de su mano. De hecho
asi surge de los propios certificados médicos y constancias presentados por el propio
actor en su escrito de demanda.

Sostiene que no existe nexo de causalidad adecuado entre o denunciado por €l
actor y lalesion que padecio en el accidente, resultando contrario alaldgicay a curso
natural de las cosas, que lalesion que padecid en un primer momento consistente en un
corte con puntos en su palma haya podido después mutar a una amputacién de dedo.

Que como queda en evidencia de los dichos y la documentacion acompariada por
la demandante, |as patologias no guardan relacion con el hecho del trabgjo y las tareas
realizadas.

Destaca que de su parte se cumplio con todas las obligaciones y prestaciones que
hacen a la buena fe y a su responsabilidad. Prueba de ellos son las inspecciones que
siempre realizo al lugar de trabajo, donde siempre quienes trabajan son provistos de los
elementos de seguridad necesarios, en las cuales se controlaba rigurosamente el
cumplimiento de las todas las condiciones de trabajo necesarias establecidas por la
normativa laboral vigente.

Reitera que el actor solo trabaj6 5 dias en la isla hasta que se accident6 el dia
11/09/2019, y a partir de alli empezé arecibir intimaciones por parte de él que rechazo
por falaces.

Que tal como surge del escrito de demanda, y para el caso que se encuadrara la
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relacion en una relacion laboral, no corresponderia indemnizacion alguna atento estar
dentro del plazo del articulo 92 bis de laLey de Contrato de Trabajo.

Menciona asimismo en su conteste que intento hasta el cansancio en instancia
extrgjudicial y ante la Secretaria de Trabajo lograr un acuerdo razonable con el actor
(pese aque no le asiste derecho alguno), alos fines de lograr un dispendio jurisdiccional
excesivo, pero e mal asesoramiento recibido por el actor, reflejado claramente, por g .,
en € irracional monto demandado, hicieron imposible poner fin ala cuestion.

Que pese alafalta de buena fe demostrada hasta el cansancio por |la parte actora,
se formulé acuerdo ante el CEJUME con el Sr. Ortiz mediante el cual se le abono la
suma de pesos ochenta mil ($ 80.000), suma que debera ser descontada de un eventual
monto de condena debidamente actualizada.

Impugna liquidacion, acompafia copia de Poliza de seguro, Denuncia de
accidente, Cartas Documentos y Acta acuerdo conciliacion laboral ante el CEJUME,
ofrece prueba pericial médica, confesional, informativa, testimonial y pericial contable,
funda en derecho, hace reserva de caso federal y peticiona el rechazo de la demanda con
expresa imposicion de costas a cargo del actor.

5.- Que en fecha 23.11.2021 contest6 el traslado el actor respecto de las
excepciones interpuestas por los demandados mientras que mediante providencia de
fecha 19.11.2021 se declaré larebeldia de la co-demandada SAN JORGE SA.

6.- En fecha 08.02.2022 se presenta San Jorge SA através de su socio gerente 'y
con el patrocinio letrado de los Dres. Yamil y Martin MENA afin de tomar parte de las
actuaciones.

7.- Que en fecha 18.04.2022 se lleva adelante audiencia de conciliacion sin haber
podido las partes arribar a acuerdo alguno, disponiéndose en fecha 19.04.2022 |la
apertura de la causa a prueba a fin de producir la pericamédicay la prueba informativa.

8.- Que en fecha 02.05.2022 se agregd la pericia médica presentada por la perito
médico, Dra. Maria Celeste DIP. En el informe concluy6 que el actor presenta una
herida cortante en dedo indice izquierdo. Esta secuela le determina una incapacidad de
tipo parcia y permanente del 1,90 %, segun la Tabla de evaluacion de incapacidades
Baremo Laboral.

Menciona la perito que esta incapacidad guarda relacion causal con el accidente
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gue originara los presentes autos, ya que €él, en el caso de demostrarse que ha ocurrido
tal como lo relata el actor, por su etiologia, topografia, mecanismo de produccion y
cronologia, es causa suficiente y eficiente como para producir la secuela descripta en el
informe pericial. Diagnostico: Herida cortante con limitacion funcional en
metacarpofal angica dedo indice izquierdo. Relacion con los eventos de autos (medica):
lesion con elemento cortante.

9.- Que en fecha 08.06.2022 se agrega respuesta al oficio librado al Sanatorio
Juan XXI1110.

10.- Que en fecha 01-11-2022 y 07.11.2022 se celebraron sendas audiencias de
conciliacion en donde las partes manifiestan laimposibilidad de conciliar, abriéndose la
causa a prueba mediante providencia de fecha 07.02.2023.

11.- En fecha 31.08.2023, 01.09.2023 y 10.09.2024 se agregaron respuestas de 10s
oficios librados ala Delegacion de Trabgjo local, al Hospital Local y a oficio librado al
Correo Argentino SA.

12. En fecha 10.09.2024 |as partes arribaron a un acuerdo conciliatorio, € cua no
fue ratificado por los demandados continuando la causa seguin su estado.

13. Que en fecha 27.05.2025 se agregd la pericia psicoldgica concluyendo la
profesional que de las pruebas administradas, permiten observar en el peritado un
cuadro de sufrimiento psiquico multiforme y de considerable magnitud. Sin embargo, la
singularidad de su estructura de personalidad, evidenciada por la limitada capacidad de
afrontamiento, la tendencia a la dramatizacion en la expresion sintomética, y la
fragilidad de sus defensas psiquicas, sugieren que gran parte de los rasgos de
personalidad y el padecimiento actual preexisten a hecho litigioso, constituyendo una
modalidad habitual de respuesta al estrés. Por tanto, si bien el evento de litis, podria
haber actuado como un estresor que exacerba su sintomatologia preexistente, no es
posible atribuir la totalidad de dicho padecimiento ni la estructura de personalidad
subyacente de manera exclusiva y directa a las circunstancias objeto del presente
proceso judicial. Por Ultimo, larelacion entre el padecimiento psiquico y el infortunio
laboral, sefialando la existencia de una estructura de personalidad con recursos yoicos
limitados y una tendencia a la dramatizacion, que sugieren que gran parte de |os rasgos
de personalidad y el padecimiento actual preexisten al hecho litigioso. Esto implica que
si bien el accidente pudo haber exacerbado la sintomatologia, no se le atribuye la
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causalidad exclusiva de los trastornos de personalidad o la totalidad del cuadro
psi copatol 6gi co.

Cabe destacar que dicha pericia no ha merecido objeciones de | as partes.

11.- Que en fecha 24.10.2025 se llevd a cabo la audiencia de vista de causa con la
presencia de la Dra. Andrea Bellesi, en el carécter de apoderada del actor Algjandro
Javier Ortiz, también presente en este acto, la Dra. Yamil Menaen € caracter de gestora
procesal de los demandados MENA MIGUEL MARIO, SARACH ALICIA SUSANA y
SAN JORGE S.R.L.y laDra. Marcela Saitta en caracter de apoderada de la demandada
LA SEGUNDA CIA DE SEGUROS S.A. Abierto € acto, presta declaracion testimonial
Marcelo Fabidn Soto, quien exhibe su respectivo DNI y es interrogado libremente por
las partes y el Tribunal. Acto seguido, |a parte actora desiste del testigo Alvarez Joel
Seledino, y peticiona la confesional ficta y que se efectivice el apercibimiento
correspondiente por la falta de presentacion de la prueba instrumental. Por ultimo los
letrados intervinientes solicitan que se los tenga por alegados.

12.- Que ante la omision de ratificacion de la gestion invocada por la Dra. Y amil
MENA en fecha 20.11.2025 se dispuso declarar nulo |0 actuado por dichaletradaen la
audiencia mencionada

13. El 12.12.2025 se ordend el pase a autos para dictar sentencia definitiva.

[1. CONSIDERANDO: Corresponde a continuacion fijar los hechos que

considero acreditados, apreciando en conciencia las pruebas producidas, conforme lo
establece el art. 55inc.1° delalLey 5631, los que ami juicio son los siguientes:

1.- Que €l actor Alejandro Ortiz se desempefio como dependiente del demandado
Miguel Mario Mena prestando tareas de mantenimiento en su predio -hecho este
reconocido por el propio demandado en su conteste y ratificado por los testimonios
recabados al tiempo de la audiencia de vista de causa-.

2.- Que las partes arribaron en fecha 20.10.2020 a un acuerdo conciliatorio derivado del
reclamo laboral por el cua e Sr. Mena, Miguel Mario, la Sra. Sarach, Alicia Susanay
San Jorge S.R.L. se obligaron a abonar a actor la suma total, Unicay definitiva de
PESOS OCHENTA MIL ($ 80.000,00), al solo efecto de poner fin a la contienda,
excluyéndose, el reclamo por el accidente laboral sufrido, comprendiendo dicha suma
las indemnizaciones y demas rubros derivados de la relacion que los uniera.

3.- Que €l actor sufrié un accidente de trabajo en fecha 11.09.2019 el que le provoco un
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corte en su mano izquierda -reconocido por los demandados y surge de los certificados
meédi cos agregados en demanda-.

4.- Que dicho siniestro fue denunciado por la firma San Jorge SRL como tomador del
seguro de accidentes personales contratado con La Segunda Compafiia de Seguros de
Personas SA en fecha 12.09.2019 -consta en la documental agregada por los
demandados-.

5.- Que en la pericia medica obrante en autos, la Dra. Maria Celeste DIP, concluyé que
al momento del acto pericial, €l actor presenta una lesién en su mano izquierda dedo
indice limitacion funcional en metacarpofalangica flexién 80° lo que le provoca una
incapacidad laboral permanente parcial de 1,90%. Dicha pericia no fue cuestionada por
las partes.

6.- Que la pericia psicol égica practicada por la Lic. Andrea Galasso, concluy6 que €l
actor no ha sufrido de un dafio psicol égico como consecuencia del siniestro.

La perito sostuvo que: "... Las pruebas administradas, permiten observar en el
peritado un cuadro de sufrimiento psiquico multiforme y de considerable magnitud. Sn
embargo, la singularidad de su estructura de personalidad, evidenciada por la limitada
capacidad de afrontamiento, la tendencia a la dramatizacién en la expresion
sintomatica, y la fragilidad de sus defensas psiquicas, sugieren que gran parte de los
rasgos de personalidad y el padecimiento actual preexisten al hecho litigioso,
constituyendo una modalidad habitual de respuesta al estrés. Por tanto, si bien el
evento de litis, podria haber actuado como un estresor que exacerba su sintomatologia
preexistente, no es posible atribuir la totalidad de dicho padecimiento ni la estructura
de personalidad subyacente de manera exclusiva y directa a las circunstancias objeto
del presente proceso judicial. Por dltimo, la relacion entre el padecimiento psiquico y
el infortunio laboral, sefialando la existencia de una estructura de personalidad con
recursos yoicos limitados y una tendencia a la dramatizacion, que sugieren que gran
parte de los rasgos de personalidad y el padecimiento actual preexisten al hecho
litigioso. Esto implica que si bien el accidente pudo haber exacerbado la
sintomatologia, no se le atribuye la causalidad exclusiva de los trastornos de

personalidad o la totalidad del cuadro psicopatol dgico...".

En la audiencia de vista de causa celebrada el dia 24 de octubre de
2.025, el testigo Marcelo Fabian Soto, DNI 21.847.442 declar6 que:
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"...Conoce alas partes, yo trabajaba para Miguel Mena. Y o hablé con Mena
para que lo contrate al actor, eso fue en €l 2.019 (yo entré en el 2.018); yo
necesitaba un ayudante porgque no daba abasto, habia bajado 4 sauces
grandisimos, era mucho para mi, y necesitaba ayuda; por eso hablé con mi
patron Miguel y ahi fue cuando lo tom6 al actor. Estébamos limpiando un
predio porque iban a hacer unas cabaiias, era una isla. Habia un puente,
tenia que hacer una batea y el calcareo lo pasdbamos por una batea, yo
estaba solo. El actor habré estado trabajando ahi dos meses o0 dos meses 'y
medio. Y o trabajaba de lunes alunes. Nosotros teniamos trailer y yo le pedi
permiso a Miguel para que se quede el actor y no tenga que venir aRRocay
volver. Yo viviaen ese trailer. Miguel me dijo que €l actor se podia quedar.
Le pedi permiso aMiguel para unir una manguera que trajeraagua a trailer
y me dijo que si. Habia que desenterrar esa manguera que estaba al lado del
trailer. Estabamos los dos en esa tarea, cuando a mi me dan ganas deiir al
bafio; fui y cuando estaba en el bafio siento un grito. Sali y el actor tenia
clavado un cuchillo que era mio, en la mano izquierda; se lo saque
despacito, llamé a Miguel Mena le avisé, se enojo. Vino, o subimos ala
camionetay lo trgjimos a Hospital; ahi 1o cocieron, estuvieron como dos o
treshorasy €l actor se quedd aca en Rocay yano fue masalaisla. Miguel
hizo abandono de persona. Y o estaba blanqueado por la Sra. Alicia Sarach,
pero el que me daba las 6rdenesy me pagaba era Miguel. El actor estaba en
negro. Nos quedabamos las 24 horas, trabajabamos 8 o 9 horas, haciamos
de todo. Haciamos de todo, el actor hacia el mismo trabajo que yo. Yo
habré entrado en noviembre de 2.018 y estuve un afno; le habré hablado en
julio o agosto de 2.019 para que entrara el actor. Ortiz trabajo dos o tres
meses hada mas. El proyecto de Miguel era hacer cabafias en esaida...”.

I11.- Corresponde a continuacion expedirnos sobre el derecho
aplicable a fin de resolver este litigio (art. 55 inc 2 Ley 5631).
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Que tal como ha sido trabada la litis y no encontrandose controvertido el
accidente de trabajo asi como laincapacidad derivada del mismo, la cuestion a resolver
se limita simplemente a determinar cual es la responsabilidad que le cabe a los co-
demandados en juicio y su extension. Que para ello se tendra en cuenta la prueba
agregada en autos y resefiada ut supra, la rebeldia de al co-demandada SAN JORGE
SRL, la prueba confesional ficta de los demandados Mena y Sarach aunado al
testimonio producido al tiempo de la audiencia de vista de causa.

Sobre €l particular el Unico testigo que declaro en autos -Marcelo Fabian Soto-
sefialo que trabajo para Miguel Mena realizando tareas de mantenimiento, desde el afio
2018. Que €l actor ingreso en el afio 2019 no recordando la fecha, consistiendo las
tareas en limpieza de un predio en unaisla que estaba destinado a la construccion de
unas cabafas para aquiler turistico. Laisla no tiene puente, hay que pasar con balsa o
lancha, el testigo trabajaba solo hasta que se incorporo Ortiz, el actor debe haber
trabajado unos 2 meses, la jornada era de lunes a lunes, se quedaban a dormir en el
lugar, habia una especie de trailer. Ortiz sufrié un accidente al cortar una manguera de
agua con un cuchillo que daba al tanque del trailer, se le inserto el cuchillo en la mano.
El testigo cumplio tareas hasta noviembre de 2019, estaba registrado por Alicia Sarach
como encargado, se trabajaban 8 horas dias. Las 6rdenes de trabajo las daba Miguel
Menay era el gue pagaba también.

Por otra parte, de la prueba documental agregada en autos por la aseguradora
demandada surge que la firma SAN JORGE S.R.L. tenia contratada una péliza de
seguro de accidentes personales en donde se encontraba incluido como beneficiario el
actor, siendo e monto maximo de la suma asegurada $ 1.000.000.

Lo cierto es que tratdndose de una relacion laboral enmarcada en lo dispuesto por
el articulo 23° delaLCT y tal como lo denuncia el actor en su demanda, el empleador
debid haber contratado un seguro regido por laLey 24557 y no una péliza de accidentes
personales, debiendo en consecuencia asumir las consecuencias por dicho
incumplimiento en lo que exceda el monto asegurable de la pdliza celebrada con la co-
demandada L a Segunda Compafiia de Seguros Personales S.A.

Ahora bien, por dicha omision debera extenderse la responsabilidad no solo ala
firma SAN JORGE SA como tomador del seguro sino también a quien obro en los
hechos como empleador, ello conforme el principio de primacia de larealidad y lo
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dispuesto por €l articulo 14° dela LCT asi como de |la prueba testimonial colectada, en
este caso €l demandado Miguel MENA.

Distinta conclusion cabe en relacion a la co-demandada Alicia SARACH ya que
en el caso no se acreditd en autos que haya detentado el caracter de empleadora en los
términos de la LCT, por lo que propongo hacer lugar a la excepcion de falta de
legitimacion pasivay rechazar la demanda en |o que respecta ala citada.

De esta manera, de conformidad con lo expuesto, resulta incuestionable la
procedencia de la prestacién dineraria previstaen €l art. 14inc. 2 ap. a) delaLRT y art.
3 Ley 26.773, la que estara a cargo de los codemandados Miguel Mena 'y San Jorge
S.R.L.. A suvez, lacodemandada La Segunda Cia.de Seguros S.A. debera responder en
los limites del contrato de seguro.

Sobre la determinacion del IBM. Indemnizacién ILP: A los efectos de determinar
el ingreso base mensual segun los términos del art. 12 ap. 1° de la Ley 24.557, en su
nueva redaccion fijada por el art. 11 de laLey 27.348 (vigente desde el 05-03-2.017),
deber& considerarse el promedio mensual de todos los salarios devengados -de
conformidad con lo establecido por el articulo 1° del Convenio N° 95 de la OIT- por €l
trabajador durante todo el afio anterior ala primera manifestacién invalidante.

L os salarios mensuales tomados a fin de establecer el promedio se actualizaran
mes a mes aplicandose la variacion del indice RIPTE con lo que se pasa del salario
previsional -que tenia en cuenta la redaccion original del citado articulo- al salario
laboral (cf. art. 103 delaLCT).

Cabe agregar, que de acuerdo a lo dispuesto por el art. 43 de la Resolucion N°
298/2017, no integraran el calculo del valor del ingreso base aquellas sumas que
correspondan a los conceptos establecidos en el articulo 7 delalLey 24.241 y los arts.
103 bisy 106 de la Ley 20.744 y todo otro concepto que no integre el salario aun
cuando se liquide conjuntamente con él. De modo que no se consideraran
remuneraciones a las asignaciones familiares, las indemnizaciones derivadas de la
extincion del contrato de trabajo, por vacaciones no gozadas y por incapacidad
permanente provocada por accidente del trabajo o enfermedad profesional, las
prestaciones econdmicas por desempleo, ni las asignaciones pagadas en concepto de
becas. Tampoco se consideran remuneraciones |as sumas que se abonen en concepto de
gratificaciones vinculadas con €l cese de la relacion laboral en el importe que exceda
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del promedio anual de las percibidas anteriormente en forma habitual y regular. De
igual modo, los beneficios sociales y los viaticos en |la parte efectivamente gastada y
acreditada, salvo lo que en particular dispongan los estatutos profesionales y
convenciones colectivas.

El sueldo anual complementario debe ser tenido en cuenta para la determinacion
del ingreso base previsto por € art. 12 delaLRT (cfr "Vaenzuela Mirna Susana c/ QBE
ART S.A.y Fruticultores Reginenses S.A. § Reclamo”" (Expte. N° 1CT-21811-09), y
maés recientemente el STIJRN en "Pascal Matias ¢/ Asociart ART S.A. §/ Sumario” del
05/10/16).

Que bajo dichos pardmetros, se debera determinar laindemnizacién del art. 14 ap.
2 @) delaLRT con intereses hasta el 31-01-2.026, ponderando €l salario previsto por la
escala salarial de la actividad -mantenimiento bajo CCT N° 130/75- considerando €l
periodo comprendido entre los meses de Julio a Setiembre de 2019 (periodo denunciado
en lademanday que coincide con € testimonio del testigo Soto).

La liquidacion debera practicarse conforme los parametros dispuestos por la
Sentencia del Superior Tribunal de Justicia de Rio Negro en autos "LEIVA
JONATHAN DANIEL C/ EXPERTA ART S.A. S ACCIDENTE DE TRABAJO (L) -
INAPLICABILIDAD DE LEY" (Expte. N° Ro -05359-L-0000) de fecha 30/08/2023,
constituyendo la nueva doctrinalegal en materia de accidentes de trabajo, reemplazando
la anterior dictada en autos " Calfulaf".

Que corresponde a continuacion proceder a liquidar el siniestro conforme el
porcentaje de incapacidad otorgado por la perito medica, a saber:

22/08/1976
Edad 43
Fecha delngreso 01/07/2019
Fecha del Accidente 11/09/2019
Fecha de Liquidacion 31/01/2026
Por centaje de I ncapacidad 1.90%
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Valores por Periodos

Haber Dias Tasa Haberes Haberes
Periodo Mensual Trabajados RIPTE  Actualizados  Computables

07/2019 $36715.41 30 4948.27 $38576.38 $ 38576.38
08/2019 $3671541 31 5039.93 $37874.80 $ 37874.80
09/2019 $13462.31 11 5199.08 $13462.31 $4936.18
IBM (Ingreso Base Mensual) $ 34363.55
Intereses
Intereses Cartera General
Total Intereses Cartera $1764.05
Intereses RIPTE
Total % InteresesRIPTE 376.37 %
Total InteresesRIPTE $129334.09
Resultados
Total Intereses $131098.14
IBMi (IBM + Total Intereses) $165461.70
Coeficiente 151
Resultado * veces 251867.33
Art. 3° ley 26773 50373.47
Valor historico al 31/01/2026 $ 302240.80

En consecuencia, la prestacion dineraria por incapacidad laboral, parcial y
definitiva establecidaen el art. 14 ap. 2 inc. b), avalores histéricos, con més intereses al
31 de Enero de 2.026, asciende a $ 251.867,33.
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Que dicha suma resguarda | os pisos minimos establ ecidos por la Resolucion SRT
n° 7/2021, vigente a la fecha del accidente laboral, la cual en su art. 2° establece que
"para el periodo comprendido entre el dia 1° de marzo de 2019y el dia 31 de agosto de
2019 inclusive, en virtud de la aplicacion de lavariacion del indice RIPTE, € célculo de
laindemnizacidn que corresponda por aplicacion del articulo 14, apartado 2, incisos a) y
b) delaLey N° 24.557 y sus modificatorias, no podra ser inferior al monto de PESOS
DOS MILLONES CUARENTA Y NUEVE MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y
SIETE ($ 2.049.647) por el porcentaje de Incapacidad Laboral Permanente (I.L.P.),
como piso minimo"; lo cual en el presente caso determina un piso indemnizatorio de $
38.943,29.

Asimismo, corresponde laindemnizacion previstaen el art. 3delaley 26.773.

En consecuencia la indemnizacion derivada del accidente de trabajo sufrido en
fecha11.09.2019 asciende a 31-01-2.026 ala suma de $ 302.240,80.

Que a los fines de distribuir los montos de la sentencia cabe concluir que La
Segunda Compariia de Seguros Personales SA. sera responsable hasta el limite previsto
en la pdliza del seguro, a cuyos efectos debe contemplarse el monto resultante de
multiplicar el porcentaje de incapacidad otorgado por la perito médica (1,90%) por la
suma total asegurada ($1.000.000) ascendiendo en consecuencia dicho importe a la
suma de $ 19.000 en concepto de capital a lo que deberé adicionarse los intereses
devengados desde el siniestro a 31.01.2026 conforme cal culadora Poder Judicial Tasa
Doctrina Legal Precedente "Machin" (Diaria) por la sumade $ 108.308,14 ascendiendo
en consecuencia el monto actualizado de la condena respecto de la co-demanda La
Segunda Compaiiia de Seguros Personales SA. a la suma de $ 127.308,14, ello sin
perjuicio de los intereses que se contintien devengando hasta el efectivo pago.

En consecuencia se procede a detallar el importe de la condena derivado del
siniestro conforme la siguiente distribucion. a saber:

L os demandados San Jorge SA y Miguel Mena responderan en forma solidaria
por la sumatotal de condena de $ 302.240,80 mientras que La Segunda Compariia de

Seguros Personales SA. respondera hasta el limite del aseguramiento, esto es, la suma
de $ 127.308,14, el cual podré ser deducido eventualmente del importe total de la

sentencia.
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Imposicion de Costas.

En relacion a la costas propicio a mis distinguidos colegas que las mismas sean
impuestas a cargo de las demandadas vencidas en proporcion a sus respectivos
vencimientos, ello por no existir motivo para apartarme del principio general de la
derrota (conf art. 31 Ley Procedimiento Laboral de la provincia de Rio Negro N°5631).

Ta Mi voto.

El Dr. Victorio Gerometta, adhiere al voto precedente por |os mismos

fundamentos fécticos y razonamientos juridicos.

El Dr. Juan A. Huenumilla, expresa que ante la coincidencia de los dos

primeros votantes se abstiene de emitir opiniédn, todo ello conforme lo previsto por €l
Articulo 55 Inciso 6 delaLey N° 5631.

Por todo lo expuesto, LA CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO DE
CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO DE LA SEGUNDA CIRCUNSCRIPCION
JUDICIAL CON ASIENTO EN ESTA CIUDAD, RESUEL VE:

|.- Hacer lugar ala demanda interpuesta por el actor Alegjandro Gabriel ORTIZ y
en consecuencia condenar a los demandados Miguel Mena'y SAN JORGE S.A. a
abonar al actor en forma solidaria por la suma total de condena de $ 302.240.80
mientras que La Segunda Compariia de Seguros Personales SA. respondera hasta el
limite del aseguramiento, esto es la suma de $ 127.308,14, el cual podré ser deducido

del importe total de la sentencia, todo ello en concepto de pago de la prestacion
dineraria por incapacidad laboral, parcial y definitiva establecida en € art. 14 ap. 2 inc.
b) prevista por la Ley 24557 derivada del siniestro acaecido en fecha 13.09.2019,
importe este que incluye los intereses devengados al 31.01.2026 y sin perjuicio de los
gue se continten devengando hasta el efectivo pago, conforme lo explicitado en los
considerandos de la presente.

[1.- Imponer las costas a cargo de la parte demandada vencida a cuyos fines se
distribuiran en un 50% a cargo de los codemandados Miguel MENA y SAN JORGE SA
y €l otro 50% a cargo de la co-demandada L a Segunda Compafiia de Seguros Personales
S.A. acuyos efectos se regulan los honorarios profesionales conforme el minimo legal
por aplicacion de la doctrina legal sentada por el S.T.J. en autos "AGENCIA DE
RECAUDACION TRIBUTARIA DE LA PROVINCIA DE RIO NEGRO C/ IDOETA
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OSCAR ENRIQUE & EJECUCION FISCAL S/ CASACION" (Se. 52/2019 de fecha
27/06/2019), y reiterada en Sentencias dictadas en autos "DRES. IGLESIAS DANIEL
Y REZZO MARIA AMALIA EN AUTOS: "GARCIA NORBERTO ANTONIO C/
HORIZONTE COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS GENERALES SA. S/
ACCIDENTE DE TRABAJO (L) S/ INCIDENTE" (Expte. N° RO-00827-L-2021, Se.
2/2023 de fecha 23/02/2023 y Se. 73/2024 de fecha 18/05/2024), correspondiendo en
favor de la letrada apoderada de |la actora Dra. Andrea BELLESI en |la suma de $
1.015.140 (10 1US + 40%) e idéntico importe en favor de los letrados de las
demandadas Dra. Adriana SAITTA en representacion de La Segunda Compariia de
Seguros Personales SA y los Dres. Yamil MENA y Martin MENA en representacion de
los co-demandados Miguel MENA y Alicia SARACH, ello con mas el porcentaje de
cajaforense (5%).

Asimismo corresponde regular 1os honorarios profesionales a la perito médica
Dra. Maria Celeste DIP en lasumade $ 362.550 (5 IUS) e igua importe en favor de la
perito psicéloga Licenciada Andrea Laura GALASSO.

I11.- Hacer lugar a la excepcidn de falta de legitimacion pasiva interpuesta por
Alicia Susana Sarach y consecuencia rechazar la demanda contra ésta. Costas a cargo
del actor, regulandose los honorarios de la Dra. Dra. Andrea BELLESI, en su caracter
de apoderaday patrocinante del actor, en lasumade $ 304.542 (3 1US + 40%) y los de
los Dres. Yamil MENA y Martin MENA en representacion de la co-demandada Alicia
Susana SARACH, en lasumaconjuntade $ 217.530 (31US) (art. 34 delaLA).

I'V.- Los honorarios de los profesional es se han regulado teniéndose en cuenta el
Importe pecuniario del proceso, importancia de los trabajos realizados y calidad y
extension de los mismos.

V.- Firme la presente, por Secretaria, practiquese planilla de liquidacién de
Impuestos y contribuciones.

V1 .- Registrese, publiquese, notifiquese ministerio legis (conf. Acordada 36/2022
S.T.J.), cumplase con Ley 869.-

Dr. Victorio Nicolés Gerometta
Presidente
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Dr. Nelson Walter Pefia
Vocal

Dr. Juan A. Huenumilla
Vocal

El instrumento que antecede ha sido firmado digitalmente en los términos y
alcancesdelaley Nac. 25506y Ley A 3997, Res. 398/05y Ac. 12/18-STJy se publica
en el diadelafecha Conste.

Secretaria, 10/02/2026
Ante mi: Dra. Marcela L 6pez
-Secretaria Camara Primera
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