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En General Roca, Provincia de Rio Negro, alos 9 dias del mes de junio del afio
2026, reunida en Acuerdo la judicatura integrante de la SALA 1l dela CAMARA DE
APELACIONES EN LO CIVIL, COMERCIAL, FAMILIA, DE MINERIA Y
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA de la Segunda Circunscripcion Judicial,
después de haberse impuesto individualmente de esta causa caratulada "M .A.A. C/
V.C.M. S/ ALIMENTOS", (RO-00328-F-2026) y discutir la temética del fallo por
dictar, con la presencia de la Sra. Secretaria, emiten sus votos en el orden establecido en
el sorteo practicado, lo0s que se transcriben a continuacion.

EL SR. JUEZ VICTOR DARIO SOTO DIJO:

|. Corresponde resolver el recurso de apelacion interpuesto por la demandada
contra la sentencia de fecha 19/02/2026 en la que se fijaron alimentos provisorios en el
presente proceso.

I1. Antecedentes del caso.

La sentencia recurrida, en lo que agui interesa, resuelve "... como una CUOTA
ALIMENTARIA PROVISORIA RAZONABLE LA DE 20% de los ingresos del
demandado, C.M.V., DNI 3., (deducidos los descuentos obligatorios de ley, viandas y
viaticos segun criterio de la Excma. Camara de Apelaciones local en Expte. N°
CA-20818) con un piso minimo equivalente al 70% del SMVYM, en caso que no
trabaje en relacion de dependencia debera abonar la suma equivalente al 70% del
SMVYM, que debera el progenitor depositar del 1 al 10 de cada mes, en una cuenta
judicial que debera abrirse en la sucursal del Banco Patagonia S.A., ala orden de la
suscriptay como perteneciente a estos autos, y sin perjuicio de lo que en definitiva se
resuelva unavez gque las partes aporten las pruebas pertinentes..."

[11. Los agravios.

Contra esaforma de resolver, la demandada funda sus agravios solicitando que se
deje sin efecto laresolucion cuestionada.

Refiere que existe entre las partes un cuidado personal compartido, con una
distribucién efectiva del tiempo de la nifia con ambos progenitores, y que él es quien
asume los gastos directos y cotidianos en los periodos de convivencia. Agrega que no se
ha desatendido de sus obligaciones parental es.

Sostiene que la actora no acredité prima facie una situacion de urgencia o
desamparo gue justifigue lafijacién de una cuota provisoria.

Entiende, ademas gue la suma fijada no guarda razonabilidad ni proporcionalidad
con su real capacidad econdémica, y que no posee ingresos estables ni registrados.
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Asimismo, manifiesta que se encuentra en etapa de formacion académica.

Por ultimo, relata que la resolucion no se encuentra firme, debido a que solo fue
notificado del traslado de la demanda. Explica que la falta de notificacion valida vulnera
su derecho de defensa en juicio (art.18 CN), razon por la que corresponde revisar la
medi da adoptada antes de su g ecucion.

V. Contestacién de agravios.

Corrido €l traslado correspondiente, |a parte actora no contesta los agravios.

V. Dictamen de DEMEI

LaDEMEI dictamina en el sentido de la confirmacion de la resolucion respectiva.

VI. Por resolucion, de fecha 19/05/2026, la magistrada rechaza el recurso de
revocatoriainterpuesto y concede el de apelacion que nos convoca.

VII. Andlisisy solucion del caso.

Para principiar el andlisis, es necesario sefialar que la judicatura no esta obligada
a seguir alas partes en todas sus argumentaciones, sino tan solo a pronunciarse acerca
de aguéllas gque se estimen conducentes para sustentar las conclusiones (CS, doctrina de
falos 272:225; 274:113; 276:132; 280:320).

Llegados a esta instancia, se advierte que la argumentacion de la sentencia
recurrida pasa por considerar la peticién de la actora en representacion de su hija menor
de edad, y por lo tanto fijar como alimentos provisorios una cuota equivalente a 20%
delosingresos del demandado con un piso minimo equivaente al 70% del SMV M.

Llegados a esta instancia, se advierte que los postulados esgrimidos por la
apelante resultan insuficientes para revocar |o decidido en primerainstancia.

En este sentido, cabe recordar que los alimentos provisorios fijados como medida
cautelar tienden a tutelar debidamente las necesidades impostergables e imprescindibles
de sustento, evitando con ello dejar totalmente desprotegido el derecho de quien
reclama alimentos, 10 que encuentra su fundamento en los arts. arts. 5, 6, 7, 8, 9, 12, 18,
27y cctes. de la Convencidn Internacional sobre los Derechos del Nifio, asi como en €l
art. 30 de la Declaracién Americana sobre los Derechos y Deberes del Hombre, art. 25
de la Declaracion Universal de Derechos Humanos y art. 19 del Pacto de San José de
Costa Rica, entre otros instrumentos internacional es de derechos humanos.

Al tener las caracteristicas de medidas precautorias son esencialmente
modificables cuando las circunstancias asi 10 aconsejen y se alleguen elementos para
hacerlo. En el caso de autos, no encuentro que con los datos y elementos aportados por
la quejosa corresponda la modificacion pretendida, ello teniendo en cuenta las
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necesidades de |a nifia. Considero que con la cuota establecida de manera provisoria se
garantizan minimamente las necesidades impostergables e imprescindibles de sustento,
lo que hace a su interés superior (art. 3 de la Convencion Internacional de los Derechos
del Nifio).

Ademas, se advierte que |os porcentajes fijados de manera provisoria -20% de los
ingresos con un piso minimo del 70% del SMVM- no se aprecian como desmesurados
y estan dentro de los parametros que se suelen establecer para casos similares teniendo
en consideracion los rubros que componen la cuota alimentaria (art. 659 CCyC).

Sobre el agravio referido a que existe entre las partes un cuidado personal
compartido alternado, en el cual la nifia comparte el mismo tiempo con sus
progenitores, considero que no le asiste razon. Comparto el criterio de la magistrada de
grado, la cual en su resolucion de fecha 19/05/2026, sefial 6 que de lo manifestado por
ambas partes en la audiencia preliminar surge que la nifia estaria la mayor cantidad de
tiempo bajo el cuidado de su progenitora.

De las constancias de autos se desprende que el alimentante trabaja como
empleado (de manera no registrada) en un kiosco, y si bien es cierto que debe sostener
sus gastos personales, también 1o es que su hijalo requiere de igual manera.

Ademas, corresponde tener en cuenta lo prescripto por el art. 3delalLey 26061y
el art. 10 de la Ley 4109 que establecen que: “... cuando exista conflicto entre los
derechos e intereses de las nifias, nifios y adolescentes frente a otros derechos e intereses
igualmente legitimos, prevaleceran |os primeros.”

Por ultimo, respecto al agravio referido a la nulidad de la notificacion de la
resolucion, por no cumplirse lamisma en su domicilio real, considero que el mismo no
es procedente. Si bien la resolucion de autos se encuentra dentro de |os supuestos del
articulo 23 del CPF, y fue la propia jueza a quo la que en su resolucion, de fecha
19/02/2026, ordend su notificacion, surge del sistema PUMA que el demandado
interpuso el recurso de apelacion en fecha 11/03/2026 y que en fecha 16/03/2026 la a
guo di6 traslado del mismo. Advierto, entonces, que el progenitor tomé conocimiento
delaresoluciony que a partir de ello fue que logré cuestionar la medida.

No esta demas recordar que el Codigo Procesal de FamiliaLey 5.936, €l art. 34 -
Nulidad por vicio de forma- seg. parr. establece que “No se puede declarar la nulidad,
aln en los casos mencionados en el parrafo, si el acto, no obstante su irregularidad, ha
logrado lafinalidad a que estaba destinado.” A su vez dentro del Titulo | Principios del
Fuero de Familia, el art. 1 ordena que “... El tramite debe conducirse observando los
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principios de inmediacion, celeridad, concentracion, saneamiento y eventualidad.” y en
comentario a esta norma, prestigiosa doctrina ha dicho que “... Los principios de
saneamiento y eventualidad son la consecuencia logica de los previamente explicados.
Ambos tienden a evitar nulidades y planteos dilatorios y demandan de todos los
efectores una actuacion profesional eficientey eficaz.” (Cédigo Procesal de Familia de
Rio Negro Comentado, art. 1 comentado por Maria C. Pgaro, Sello Editorial
Patagonico, Bariloche, 2020, p.13)

Asimismo conforme al art. 132 del CPCC -norma supletoria en esta materia, art.
230 del CPF- referido a nulidad de la notificacion, dispone que “ ... Cuando del
expediente resulte que la parte ha tenido conocimiento de la resolucion, la notificacion
surte efectos desde entonces...”.

Ergo, en funcion de lo relatado, no se encuentra configurado en los presentes
autos el agravio referido.

VI1II. Propicio entonces rechazar |a apelacion interpuesta, sin costas por no haber
mediado contradiccion. ASI VOTO.

LA SRA. JUEZA VERONICA IVANNA HERNANDEZ DIJO:

Por compartir 1o sustancial de sus fundamentos, adhiero a voto que antecede.
ASI VOTO.

EL SR. JUEZ DINO DANIEL MAUGERI DIJO:

Ante la coincidencia precedente, me abstengo de opinar (articulo 242 ler. parrafo
del CPCC).

Por ello la Camara de Apelaciones en o Civil, Comercial, Familia, de Mineriay
Contencioso Administrativa,

RESUELVE:

) Rechazar la apelacion interpuesta, sin costas por no haber mediado
contradiccion; de acuerdo a los considerandos.

Registrese, notifiquese de conformidad con lo dispuesto en el CPCC y vuelvan.
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