E9
“ : . CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

[neral Roca, 20 de mayo de 2014.-

-------- Y VISTOS:Para dictar sentencia en estos autos caratulados:"RAMIREZ
RAMIREZ, JUAN FELIPE C/ PREVENCION ART S.A. S/ ACCIDENTE DE
TRABAJO" (Expte.N° 1CT-25415-12).-\n

-------- Previa discusion de latematica del fallo a dictar con la presencia personal de los
jueces votantes, de lo que da fe la Actuaria, corresponde votar en primer término ala
Dra. Paula Inés Bisogni quien dijo:

-------- RESULTANDO:

1.- Se presenta a fs.13/16 Juan Felipe Ramirez Ramirez, por apoderado, a plantear
formal demanda laboral contra Prevencion ART por lasumade $ 37.567, y/o lo que en
mas 0 menos surja de la prueba a producirse en concepto de indemnizaciones derivadas
del accidente de trabajo que sufriera en los términos de la ley 24.557, mas dafios y
perjuicios derivados del actuar negligente de los demandados, con mas intereses y
costas.-

Relata que trabaja como empleado de comercio (Auxiliar B CCT 130/75) en el depdsito
del comercio denominado El Agricultor, sito en Avda Roca 571, realizando tareas como
carpintero, carga y descarga de materiales (madera, productos agricolas y demas
productos que alli se comercializan).

En fecha 10 de junio 2009 en cumplimiento de las tareas encomendadas, y mientras
transportaba un tablon, el trabajador sintié un tiron en el brazo derecho, que le provoco
unalesion en manguito rotador producto del esfuerzo, caracterizado como desgarro del
tendon supraespinoso, tal como se desprende de la resonancia magnética practicada.

La Aseguradora rechazo el siniestro sosteniendo que se trataria de una enfermedad
inculpable, 1o cual carece de fundamento ya que el actor nunca habia evidenciado
enfermedad alguna y habia ingresado a su empleo 14 afios antes en perfecto estado de
salud.

Refiere que la Aseguradora nunca verificé las condiciones ni forma de trabgjo, en laque
los operarios cargan bultos de hasta 50 kg, sin elementos de traccion o transporte. El
trabajador no habia tenido hasta entonces sintomas ni carencia alguna previa, de lo que
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colige que la patol ogia proviene del esfuerzo constante a gque estaba sometido.
Efectuada denuncia ante la Comision Médica n°9 éstaratifico el caracter inculpable de
la dolencia, sin tener en cuenta la actividad de esfuerzo desarrollada por el actor en su
trabajo.

Plantea la inconstitucionalidad de los arts. 21, 22 y 46 de la ley 24557 en cuanto
atribuye funciones jurisdiccionales a las Comisiones Médicas, cuyo transito no resulta
obligatorio ni vinculante, conforme jurisprudencia que cita.

Plantea asimismo lainconstitucionalidad del art. 12 LRT, solicitando se tome en cuenta
el salario que hubiera correspondido al actor a la fecha de sentencia, ya que de lo
contrario se produce una distorsion que lleva a una indemnizacion menguada, en
perjuicio del trabajador, por el solo hecho de no haberse abonado su indemnizacién en
tiempo oportuno.

Practica liquidacién, tomando a efecto una remuneracion mensual de $3780,34, ofrece
pruebay solicita se haga lugar ala demanda planteada, con interesesy costas.

2.- Corrido el traslado pertinente, comparece la accionada Prevencion ART a contestar
demanda, por apoderado a fs.43/47.

Se opone alainconstitucionalidad de los arts. 21, 22 y 46 LRT, en virtud de |os propios
actos seguidos por el actor a recurrir ante la Comision Médica, como asimismo por €l
carécter genérico de su agravio. Niega afectacion de los derechos de igualdad, en torno
alaaplicacion del art. 39 LRT .-

Efectla negativa de los hechos cfr. fs. 45 vta, y brinda su versién de los hechos.
Reconoce la cobertura de su parte en virtud de pdliza suscripta con El Agricultor SRL,
encontrandose el actor cubierto por la misma. Reconoce la denuncia del siniestro
efectuada en fecha 10/6/09 y apertura del tramite correspondiente. Refiere que se
brindaron al actor prestaciones farmacoldgicas y kinesiologicas, asi como estudio de
Resonancia magnética.

En fecha 10/6/09 se le dio el alta médica en razon de padecer el actor de una
enfermedad inculpable que no tiene vinculacion causal con la actividad laboral y por
tanto no se encuentra cubierta por la LRT. Ello fue ratificado por la Comision Médica
n°9.

Ofrece pruebay solicita el rechazo de la demanda planteada, con costas.-

3.- A fs.51 se ordena larealizacion de pericia médica, que obra agregada a fs. 59/62, y
fuera impugnada a fs.83.- A fs.67/78 se agregd documentacion requerida a la
demandada.
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A fs.90 obra acta de audiencia conciliatoria en la que se ordena la acumulacion a los
presentes de los autos caratulados “RAMIREZ RAMIREZ JUAN FELIPE
C/PREVENCION S.A. SSACCIDENTE DE TRABAJO” expte A-2R0O-100-L2012, en
los términos del art. 188 CPCC.-

4.- En dichos autos obra demanda presentada por el mismo actor Juan Felipe Ramirez
Ramirez contra Prevencion S.A., cfr. fs. 93/105 por la que reclama el pago de la suma
de $ 585.998,97, en concepto de responsabilidad civil derivada del incumplimiento por
parte de la ART de las obligaciones legales a su cargo. A tal efecto solicita se declare la
inconstitucionalidad de los arts. 6,12,39,21,22,46 de laley 24557y 75 LCT.

Relata el accidente sufrido por su mandante el 10-06-09 en su trabajo, que dieralugar al
reclamo ante la ART Prevencion.

Alega que la ART se desentendio de la cobertura sosteniendo la existencia de
enfermedad inculpable, sin brindar a trabajador la cobertura que resultaba aconsejable
para su dolencia: diagndstico, tratamiento médico, rehabilitacion, y artroscopia
tendiente a establecer su estado de salud.

Manifiesta que el propio médico contratado por la ART, Dr.Hernan Odonel Martinez
requirio al trabajador consentimiento informado para practicar cirugia artroscopica, que
no llegod a practicarse por el abrupto cese de la cobertura dispuesto por la ART. Refiere
gue a consecuencia del accionar negligente de la ART el actor vio reagravada su
dolencia, inmovilizandosele gran parte de su hombro derecho, y ante el alta debio
volver atrabajar sometiéndose con ello a constantes esfuerzos.

La ART también omitié intervenir alli, sin indicar readecuacion alguna de sus tareas en
orden alalesion que padece €l trabajador.

Por ello reclamalaresponsabilidad civil integral dela ART, alaque debera deducirse la
indemnizacion sistémica reclamada en |os autos previamente iniciados.

Considera que la ART debe responder por el deficiente servicio brindado, por la
negligencia e impericia evidenciada frente a la contingencia y los dafios producidos a
partir de ella.

La cobertura de la ART no puede limitarse a estadio agudo de la dolencia, debiendo
otorgar un tratamiento integral del proceso hasta |la completa recuperacion del
trabajador, como indicala LRT. Las obligaciones de la ART por un lado se refieren ala
prevencion del dafo, pero también a su cobertura integral una vez producido éste a
través de | as prestaciones meédicas correspondientes (art. 20 LRT).

Invoca que se verifica en autos una causalidad adecuada, de acuerdo con las reglas del
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comportamiento regular y la experiencia diaria con que debe evaluarse la
responsabilidad de la accionada. El andlisis de tal relacion de causalidad debe ser hecho
ex post facto, de acuerdo con un calculo de probabilidadesy las reglas de previsibilidad
objetivas.

Alega la existencia de una enfermedad profesional, y plantea en forma subsidiaria la
inconstitucionalidad del art. 6 de la ley 24557, en cuanto al listado cerrado de
enfermedades, en razon de que la enfermedad que padece €l actor fue ocasionada por €l
trabajo.

Plantea la inconstitucionalidad del art.39 LRT en cuanto veda la posibilidad del
trabajador de reclamar una reparacion integral, de conformidad a la jurisprudencia de la
CSIN en Aquino y otros. Invoca asimismo la inconstitucionalidad de los arts. 21,22 y
46 LRT en cuanto a la obligatoriedad y caracter vinculante de la actuacion de las
Comisiones Médicas.

Solicita que laliquidacion sea practicada a la fecha de sentencia, tomando como base la
remuneracion mensual de la categorialaboral del actor a dichafecha.

Practica liquidacion, incluyendo lucro cesante por incapacidad sobreviniente, dafio
emergente actual y futuro, dafio moral y psicolégico, que arroja la suma de $
585.998,97.

Ofrece prueba, funda en derecho y solicita se haga lugar a la demanda planteada, con
interesesy costas.

5.- Corrido €l traslado pertinente, comparece la accionada Prevencion ART a contestar
demanda conforme escrito de fs. 116/121.

Invoca preclusion procesal, en razon del gjercicio previo por parte del actor de demanda
en los términos de laley 24557. Subsidiariamente solicita acumulacién de procesos.

Se opone alos planteos de inconstitucionalidad de la LRT efectuados por el actor por €l
previo gercicio de actos propios, y planteo genérico de su agravio.

Tal como hiciera en su anterior contestacion de demanda, reconoce la cobertura del
trabajador en los términos de la pdliza contratada con su empleador EI Agricultor SRL,
y el accidente denunciado en fecha 10-6-09.

En virtud de éste la ART brindé al trabajador |a atencién médica que el caso requeria,
dandole el alta el 10-6-09 por padecer el actor enfermedad inculpable que no tiene
vinculacion causal con la actividad laboral, por o que no se encuentra cubierta por la
ley 24557. Ello fue confirmado por la Comision Médica en dictamen emitido al
respecto.
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Ofrece pruebay solicita el rechazo de la demanda, con costas.

6.- A fs. 123 €l perito médico contesta impugnacion ala pericia practicada en relacion a
la primer demandaincoada, en lostérminosdelaLRT .-

A fs. 142/147 €l perito médico se expide en pericia practicada a tenor de la demanda en
reclamo de responsabilidad civil, la cual esimpugnada por la accionada a fs.166/167, y
contestada por €l galeno afs.174/175.-

7.- A fs. 182 se dicta auto de apertura a prueba. A fs. 185/196 se agrega informe Ansess,
a fs.202/208 informe de Comision Médica, a fs.213/218 pericial psicolégica, a fs.
224/236 informe de Sanatorio Juan XXI1I y afs. 239/258 informe de Afip. A fs.267
obra agregada acta de audiencia de vista de causa, con |lo que quedan estos autos en
estado de recibir |a presente sentencia.

CONSIDERANDO:

|.-En primer término, y de conformidad alo dispuesto por €l art. 53 inc.1 de laley 1504,
corresponde expedirme acerca de |os hechos acreditados, conducentes para la resolucion
del caso:

1.- Que € actor se desemperid en relacion de dependencia para El Agricultor SRL en la
categoria de Auxiliar B de comercio CCT 130/75 (contestes las partes, recibos de
haberes fs.4 y constancias fs.5, 239/258).-

2.-Que el dia 10 de junio de 2009 el actor sufrié un accidente de trabajo mientras
transportaba un tablon, en cumplimiento de | as tareas encomendadas, sintiendo un tiron
en su hombro derecho, que le provoco una lesion en manguito rotador de su hombro
derecho (segun denuncia de accidente de trabajo fs.3 y constancias agregadas por la
ART afs. 27, 67/78).-

3.- Que recibi6 cobertura por parte de Prevencion ART, a través de sus prestadores
medicos. Fue atendido en Centro Médico Laboral (fs.74), entre el 29-6-09 y el 23-7-09,
indicandosel e sesiones de kinesiologia, medicacion y estudios RX y RMN, asi como
interconsulta con traumatol ogia. La resonancia magnética practicada el 10-7-09 informo
la existencia de desgarro parcial en tendon del manguito rotador e impingement
subacromial (fs.75/76). Fue evaluado por Dr.Martinez Oddone quien solicit6 en fecha
18-7-09 autorizacion para cirugia artroscopica, pues “estas lesiones en general van ala
ruptura completa. Puede vivir con esta patologia pero seguramente debera limitar la
actividad” .-

4.- Que la ART le otorgo el alta médica el dia 23-7-09 por considerarlo patologia
inculpable, ante lo cua el trabajador solicito laintervencion de la Comision Médican®9
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cfr. fs. 11/12.- Dicha Comisién evaluo al trabajador en examen del 10/11/09,
diagnosticando la existencia de sindrome de friccion subacromia del hombro derecho y
dictaminando que lalesion evidenciada en la RMN se corresponde con una afeccion de
caracter inculpable (fs.202/208).-

5. Que el perito medico designado en autos Dr.Rubens Ponce dictaminé que el actor
presentaba una incapacidad laborativa del 25,20%, que corresponde a la limitacion
funciona del hombro gque padece a consecuencia del desgarro del tenddn supraespinoso,
gue con los factores de ponderacion que corresponden a la dificultad para cumplir sus
tareas y necesidad de recalificacion laboral, alcanzan dicho porcentaje de incapacidad
conforme lo dispuesto en el baremo del Dec 659/96.-

Dictamind asimismo que dicha incapacidad resulta atribuible al accidente sufrido por €l
actor el 10-06-09 y a las tareas repetitivas del trabajo desempefiado por éste alo largo
de 16 afios.

Refiere el perito que se trata de lesiones de hombro —“hombro doloroso”-, producidas
por lesiones de tipo “degenerativo traumatico” de las estructuras que rodean la
articulacion, del tenddn del supraespinoso, de las bolsasy el tenddn de la porcion larga
del biceps, que resultan de tareas repetitivas, agravadas por €l uso de la fuerza. Explica
gue las lesiones por esfuerzos repetitivos pueden afectar sinoviales, tendones, muscul os,
nervios, fascias, en formaaislada, con o sin degeneracion de los tejidos.

Agregaque la ART otorgo e alta el 23-7-09 cuando no se habia completado la curacion
y persistian los sintomas incapacitantes. Debi0 otorgarse tratamiento médico,
rehabilitacion, algamiento del ambiente laboral, y de no mejorar, video artroscopia de
hombro para resolver dolencia. El tratamiento a seguir actualmente consiste en
Kinesioterapia por 4 meses a razon de 4 sesiones semanales (pto 10, fs.61), ya que
subsiste el dolor y lalimitacion funcional. Explica que la Comision Médica no tuvo en
cuenta la persistencia de los sintomas, examenes preocupacionales y periodicos, ni los
16 afos de relacion laboral, con posiciones forzadas y gestos repetitivos que realizaba el
actor en su trabajo.

A fs.123 el perito contesta las impugnaciones planteadas por |a accionada a fs.83. En
relacion a la patologia que presenta el actor, explica que los tendones se rompen en
forma espontanea por traccion brusca o por ruptura secundaria de una estructura
tendinosa previamente lesionada, en relacion alas lesiones degenerativas presentes en el
cuadro. Agrega que con el nombre hombro doloroso se agrupan cuadros caracterizados
por dolor e impotencia funcional, causados por lesiones de tipo degenerativo-
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traumatico. Laruptura parcial del tenddn del supraespinoso se produjo con el accidente,
en momentos en que el actor hacia una fuerza desmedida en su trabajo, sin que la
friccion subacromial excluya el carécter laboral de su patologia.

6. Que el actor al momento del accidente contaba con 51 afos de edad (fecha
nacimiento 18/11/57, conforme surge del dictamen de Comision Médica, s.203).-

7.- Que las remuneraciones percibidas por el actor son las que surgen del informe
agregado a fs.185/196 de Ansess y fs. 239/258 de AFIP.- No se ha acreditado que el
actor percibieralas sumas declaradas en demanda (fs.15y vta.).-

I1.- Corresponde a continuacion expedirme sobre el derecho aplicable a fin de resolver
estelitigio (art. 53inc. 2 L. 1.504).

1.- Planteo respecto ala competenciay a de la aplicacion al caso de la Doctrina de los
Actos Propios.

En primer término corresponde dejar establecida la competencia de la justicia laboral
provincial para entender en la materia de accidentes y enfermedades del trabajo, de
conformidad alo dispuesto por los arts.6 y 27 ley 1504, art.50 ley 2430y art.75 inc.12
CN.-

Tal como lo resolviera la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en la causa " Castill 0"
(7/9/04) el art. 46 apartado 1 de la LRT que establece |la competencia federal para
entender en las acciones judiciales derivadas de accidentes de trabajo es
inconstitucional, "en razén de vulnerar las autonomias provinciales a la luz de lo
normado por el art. 75inc.12 CN, por trasuntar conflictos entre privados, y no resultar
por la materia ni |as personas, cuestion o agravio federal alguno”, por lo que las mismas
deben ventilarse ante los tribunales laborales locales. Este criterio fue seguido por el
STJRN en "Denicolai” (10/11/04), y en forma pacificay unanime en lajurisprudenciay
doctrina, por lo que siguiendo dicha doctrina esta Camara del Trabajo resulta
competente para entender en la accion planteada.

Asimismo, corresponde analizar la cuestion previa por la que la accionada solicita el
rechazo de la demanda invocando falta de accion en virtud de la "doctrina de los actos
propios’, por considerar que el voluntario sometimiento y sin reserva del actor al
régimen juridico de la Ley 24557, luego le impide el planteamiento de accion alguna
tendiente arevisar lo dictaminado por las Comisiones Médicas.

La"Doctrina de los actos propios’, tal como ha sido concebida resultaincompatible con
el carécter irrenunciable que poseen los derechos laborales, debiendo tenerse en cuenta
ademas que el trabajador se encuentra frente a su empleador y ala ART, en un estado
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de desigualdad y de inferioridad juridica.- Es por ello que en principio no corresponde
su aplicacion en el ambito del derecho del trabajo, y con mayor razon aln en materia de
accidentes de trabajo, ya que en ésta se encuentran en juego los derechos a laintegridad
fisicay psiquica, laviday lasalud, ademés del derecho alajurisdiccion.-

En este sentido fue resuelta esta misma cuestion por parte de este Tribunal en autos
"MARQUEZ SOFIA ¢/ PRODUCTORES DE FRUTAS ARGENTINAS
COOPERATIVA DE SEGUROS LTDA. s/ RECLAMO" (Expte. N°2CT-19482-07),
Sentencia Interlocutoria de fecha 21 de octubre de 2.008, a cuya consideraciones me
remito.

Tal como alli se dijeralas resoluciones de las Comisiones Médicas no pueden agotar la
via administrativa ni hacer cosa juzgada en juicio posterior, en definitiva, no pueden
causar estado, alcanzando en el mejor de los casos el valor de dictamen pericial,
ampliamente cuestionable y revisable. En el mismo sentido se expidi6 el Superior
Tribunal de Justicia en autos "QUINTANA, JUAN J. Y OTRA C/MONTES,
MAURICIO A. Y/O OTRA S'ISUMARIO S/INAPLICABILIDAD DE LEY" (Se. del
19-V1-2009).-

Asimismo, se ha sostenido que: "... ladelimitacion de la “doctrina de |os propios actos”
invocada por cierta doctrina aislada no puede llevar al absurdo de exigir actitudes
heroicas de parte de |os trabajadores accidentados, quienes se verian en tal tesitura, ante
la disyuntiva de aceptar en el momento mismo del infortunio las prestaciones que
requiera la atencion inmediata de su caso y quedar de tal modo atrapados en el
engranaje del procedimiento administrativo establecido obligatoriamente por la Ley de
Riesgos del Trabajo o rechazar desde el inicio tales prestaciones si es que pretenden
peticionar ante la justicia los derechos eventualmente afectados. La aplicacion de la
doctrina de | os propios actos que constituye indudablemente “ una derivacion necesaria e
inmediata del principio general de obrar con buenafe” (del voto del doctor San Martin
en Ac. 34.713, sent. del 8-1X-1987; en “Acuerdos y Sentencias’, 1987-111-539 entre
otros; L. 68.698, sent. del 18-1V-2000) requiere una prudencia evaluacion de las
circunstancias particulares del caso en tanto supone el andlisis de la conducta observada
por las partes (conf. causas L. 70.197, sent. del 31-V-2000; L. 72.420, sent. del 16-
V-2001)..." Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, en sentencia
gue lamayoria de sus integrantes se adhiri¢ alatesis del Vocal preopinante Dr. Negri.
También cabe remitirse al respecto, a los precedentes de la CSIN “Llosco” y
“Cachambi” de fechas 12-6-2007 y 4-8-2007, respectivamente, que resultan de
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aplicacion a caso.

Por todo |o expuesto, el sometimiento del trabajador al procedimiento administrativo
estatuido por la LRT no enervé su derecho de accionar ante la justicia a los fines de
obtener el cabal reconocimiento de su incapacidad, ya sea en reclamo del régimen
sistémico y aun en forma complementaria gjercer la accion civil que entienda pudiera
corresponderle, en forma complementaria conforme |o resuelto por lajurisprudencia de
laCSIN y STJIRN, citada supra.

2. Responsabilidad de Prevencion Aseguradora de Riesgos de Trabajo S.A. en los
términos de laley 24.557

Ha quedado acreditado el accidente sufrido por el trabajador en fecha 10-6-2009 y la
cobertura por parte de la accionada Prevencion ART a su respecto, en virtud de lo cual
ésta resulta responsable de las consecuencias juridicas derivadas de tal infortunio en los
términos de laley 24.557.

Tal como surge de los hechos resefiados, y en base a la pericia médica practicada en
autos corresponde tener por acreditado el caracter laboral de laincapacidad que sufre el
actor, teniendo a la misma como consecuencia del accidente, hecho subito y violento
gue ocasiono el desgarro parcial del tendon del supraespinoso del mismo.- No excluye
dicho caréacter la etiologia degenerativa que puede atribuirse a las demas lesiones o
deterioro anatémico funcional que también puede hallarse, y que se explica en funcion
de las tareas de indole repetitivo y de esfuerzo desarrolladas por el actor en su trabgjo,
de carga y descarga, a lo largo de mas de 13 afos a la fecha del siniestro (ingreso
1/4/96). EIl perito ha sido claro en explicar el origen degenerativo-traumatico de la
lesion que padece el actor -hombro doloroso-, que le provoca limitacion funcional en el
desempefio de sus tareas y dolor, y su relacion con el episodio acaecido € 10-6-09y las
tareas.

No se ha acreditado examen preocupacional que estableciera el caracter preexistente de
la dolencia, ni tampoco que éste se hubiera manifestado en modo alguno en forma
previa al accidente, ya sea através de examenes periodicos, licencias por enfermedad o
constancia de atencion meédica previa por este motivo. De tal modo, la I0gica, la
experienciay € sentido comun indican que aun cuando €l trabajador hubiera sufrido un
deterioro degenerativo propio, sin perjuicio que éste cabe atribuirse también a los
esfuerzos repetitivos requeridos por las tareas desarrolladas por mas de 13 afios, €l
episodio del accidente de trabajo sufrido ha sido la causa eficiente de la lesién que
padece -desgarro parcial del supraespinoso-, debiendo en consecuencia la aseguradora
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indemnizar sus consecuencias (cfr.STIJRN “Fernandez Alejandro c/Prevencion
gapelacion ley 245577, del 19-4-12).-

En consecuencia, acreditado el accidente, laincapacidad y su relacion de causalidad con
el trabajo, corresponden al actor las prestaciones dinerarias establecidas por el art. 14
inc. @) de laley 24557 en orden a indemnizar las secuelas derivadas de la misma, fijada
por |la pericia practicada en autos en € 25,20%.-

No se advierten razones que permitan apartarse del porcentaje de incapacidad
establecido por el perito médico interviniente, siendo éste fundamental al efecto.- Cabe
tener presente que se recurre a auxilio técnico de peritos, por tratarse la informacion
requerida comprendida en su especialidad, por 1o que en principio ha de estarse a sus
conclusiones.-

En este sentido ha resuelto lajurisprudencia: “Para apartarse de la valoracion del perito
meédico, el juez debe encontrar solidos argumentos, ya que se trata de un campo del
saber ajeno al hombre del derecho, y aunque no son los peritos los que fijan la
incapacidad, sino que ella es sugerida por el experto y determinada finalmente por el
juzgador, basandose en las pruebas que surgen del expediente y las normas legales de
aplicacion, su informe resulta el fundamento adecuado para la determinacion de la
minusvalia que se ordenareparar. “Medina, Oscar Eduardo vs. La Segunda ART SA. s.
Accidente - Ley especial “ Camara Nacional de Apelaciones del Trabgjo SalalV; 21-
dic-2012; Boletin de Jurisprudenciade la CNAT; RC J4979/13" .-

Es que ha de prevalecer el dictamen pericial emitido en juicio al emanado de la
Comisién Médica, ya que éste no podria configurar efecto de cosa juzgada sin lesion del
derecho de defensa. Cabe tener en cuenta que la periciamédica, por € contrario, hasido
emitido en el marco de un juicio de conocimiento, con resguardo de la bilateralidad, y
se explican adecuadamente las discrepancias entre ambos informes. (cfr. fallo del
STJRN “Marin Arturo Lisardo c/Agropez S.A. y otra s/accidente de trabajo
SInaplicabilidad de ley” del 5-9-12).-

Por todo lo cual Prevencion ART resulta responsable de la prestacion dineraria prevista
por el art.14 apartado 2, inc a) de la Ley 24.557, es decir una indemnizacion de pago
anico, cuya cuantia seraigual a’53 veces el valor mensual del ingreso base, multiplicado
por el porcentaje de incapacidad y por un coeficiente que resultara de dividir el nimero
de 65 por la edad del damnificado alafecha de la primer manifestacion invalidante (51
anos).

Respecto del ingreso base, tal como se establece supra, no se acredité el monto de $

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 10/ 23



5
“ b e CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

3780 consignado en demanda, €l cual fue desconocido por la contraria en su conteste
(fs.45 vta.).- No se acompafaron |os recibos de haberes que asi o determinen, y el
unico recibo agregado afs.4 del mes de octubre 2009,-posterior a accidente-, arroja un
monto de $2011 mensual.

Habra de estarse entonces a los fines de su determinacion, ala Gnica prueba producida
en autos a efecto, consistente en lainformativa librada a Ansessy Afip que informalos
haberes declarados del actor, que en el afio anterior al accidente, conforme art.12 ley
24.557 arrojan los siguientes valores:

Junio 2008...........$ 2213,84

Julio 2008............$ 1497,50

Agosto 2008.........$ 1497,50

Septiembre 2008..$ 1497,50

Octubre 2008.........$ 1622,24

Noviembre 2008....$ 1497,50

Diciembre 2008......$ 2308,62

Enero 2009............$ 1497,50
Febrero 2009......... $ 1497,50
Marzo 2009...........$ 1622,24
Abril 2009..............$ 1622,24
Mayo 20009...........$ 1622,24
Junio 2009...........$ 2308,62
Totd .......................$22.305,04

22305 %365: 61,10 x 30,4: IBM $1857,73

En consecuencia, y por aplicacion de laformula matematica dispuesta por €l art. 14 ap.2
inc.a) de la LRT, se obtiene una indemnizacion por este concepto que asciende a la
sumade $31.511 (IBM $ 1857,73 x 53 x 25,20% x 1,27 ).-

No corresponde adoptar el monto del ingreso base actual correspondiente a la categoria
del trabajador como pide el actor en su demanda, ya que conforme el art.12 LRT deben
considerarse los salarios del afo previo a accidente, estableciéndose la indemnizacion
de la férmula con los datos a dicha fecha conforme la normativa, que no admite la
pretension solicitada por la accionante.-

Cabe tener en cuenta que a la fecha del accidente ocurrido en autos (10-6-09) se
encontraba vigente el tope alas prestaciones dinerarias establecido por €l Decreto 1278
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del afio 2000, que fijo éste en la suma de $180.000 para | os casos de incapacidad total, y
su gjuste porcentual en relacion al art. 14 ap.2 inc.a) LRT, teniendo en cuenta la
incapacidad sufrida en el caso concreto por el trabgjador.- De tal modo, para el caso de
autos el tope representaria un monto maximo histérico a percibir por el actor de $
45.360 ($180.000 x 25,20%).-

Dicho tope fue posteriormente dejado sin efecto a partir del Dec.1694/09, habiendo
recibido numerosos cuestionamientos de la doctrinay jurisprudencia.- Este Tribunal se
ha expedido sobre esta cuestion declarando la inconstitucionalidad de dicho tope en
autos: "SANDOVAL JOSE ADRIAN C/ HORIZONTE ART S/ RECLAMO" ( Expte.
N° 2CT- 21360-09, Sentenciadel 31 de marzo de 2011), entre otros.-

Tal como alli se dijera, dicho tope merece el reproche de inconstitucionalidad, porque
resulta irrazonable la vigencia del mismo a junio del 2009 —fecha en que ocurrio €l
accidente y a partir del cual debid liquidarse la prestacion dineraria del art. 14, apartado
21inc. a. delaLRT alaque resulta acreedor el actor- es decir, a 9 afos desde que fuera
fijado por el Decreto de Necesidad y Urgencia 1278/00, en otro contexto de estabilidad.
Larealidad econ0mica a esta altura de | as circunstancias habia superado el limite tenido
en cuenta en diciembre de 2.000, por lo que resulta desgjustado y en consecuencia
inequitativa la aplicacion de dicho tope, de monto fijo y nominal, en una liquidacion
realizada 9 afos despues.

Adviértase, como se dijera en los precedentes citados, que producto del desequilibrio
sefialado, €l 6 de noviembre de 2.009 se publico en el Boletin Oficial el Decreto N°
1694/09, en donde, a partir de entonces, el tope de marras pasod a ser el piso.

Es claro entonces que no solo el tope resulta inconstitucional, en cuanto no puede
limitarse a tal valor la indemnizacion, sino que es el propio legislador que con la
modificacion introducida en el decreto 1694 al convertirlo en piso, marco la pauta de
gue las indemnizaciones no pueden dejar de tener un monto minimo, que represente una
reparacion justa en todos los casos.- No es posible sostener que €l trabajador de ingresos
mas bajos y/o mayor edad no deba recibir al menos una indemnizacién que satisfaga,
tomando en cuenta determinado monto minimo, la finalidad reparatoria de la integridad
psicofisicay protectoriaa que esta destinada.-

No se trata de aplicar retroactivamente el dec.1694/09, sino de que es deber judicial
asegurar que las prestaciones econdémicas previstas en la LRT cumplan con lafinalidad
legal y constitucional de reparar los dafios, desde una perspectiva constitucional y
humana, también en el marco del sistema tarifado, permitiéndole a la victimay a su
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familia reformular su proyecto de vida a partir de un infortunio laboral, y que resguarde
el principio protectorio constitucional de condiciones dignasy equitativas de labor (art.
14 bis CN), el derecho de propiedad (art. 17 CN), el principio de progresividad (art. 75
inc. 22 CN), tal como lo establecierala CSIN en “Luccade Hoz” y “Ascua’, y con tal
optica interpretar las distintas modificaciones legislativas operadas, teniendo en cuenta
e at9LCT.-

A los fines de la determinacion de la indemnizacion correspondiente, debe tenerse en
cuenta por ultimo que alafecha se encuentra vigente la ley 26.773, de reordenamiento
de la reparacion de los dafios derivados de |os accidentes de trabajo y enfermedades
profesionales, publicada el 26 de octubre del 2012.-

En falo dictado en los autos "CORSO JUAN PABLO C/ SAN JUAN DEL MIRASOL
S.A. Y CONSOLIDAR ASEGURADORA DE RIESGOS DEL TRABAJO SA. S
RECLAMO" (Expte.N° 1CT-21905-09), este Tribunal se ha expedido acerca de la
aplicacion de la actualizacion prevista en dicha norma a los casos de contingencias
pendientes.-

Tal como alli se dijera: “En cuanto a la aplicacion de la ley en el tiempo, es decir a
partir de cuando y a qué situaciones juridicas debe aplicarse la nueva ley, ello ha sido
expresamente regulado en laley 26.773, en forma concordante con las pautas reguladas
en el art. 3 del Codigo Civil .-

De tal modo, la nueva ley se aplica para las contingencias cuya primera manifestacion
invalidante se produzca a partir de su vigencia, siguiendo en ello el principio de no
retroactividad delaley (art.17 inc.5).-

Pero ademas la ley agrega una expresa disposicion en el inc.6 del art.17, por la cual se
establece la aplicacion del sistema de actualizacion por indice RIPTE a todas las
prestaciones dinerarias de laley 24557, debiendo entenderse entonces que dicho gjuste
se aplica en relacion alas contingencias anteriores ala nuevaley y pendientes de pago.-
Ello surge de la propia lectura de las Disposiciones Generales de laley, y en particular
art. 17incs. 5y 6.-

Asi el art 17 inc.5 reza: "las disposiciones atinentes a las prestaciones en dinero y en
especie entraran en vigencia a partir de su publicacion en el Boletin Oficial y se
aplicaran a las contingencias previstas en la ley 24557 y sus modificatorias cuya
primera manifestacion invalidante se produzca a partir de esafecha' .-

Mientras que en €l inc.6 del mismo articulo se establece que "las prestaciones en dinero
por incapacidad permanente previstas en la ley 24557 y sus modificatorias, y su

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 13/23



E9
“ : . CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

actualizacion mediante el decreto 1694/09, se gjustaran a lafecha de entrada de vigencia
de la presente ley conforme el indice RIPTE (Remuneraciones Imponibles Promedio de
los Trabajadores Estables), publicado por la Secretaria de Seguridad Social desde el 1°
de enero del afio 2010".- (Al referirse a "las prestaciones dinerarias, sin distinguir entre
el resultante de las formulas de los arts.14,15 y el pago de las sumas adicionales
nominales del art.11, debe entenderse que €l guste se aplica a ambas).

Es claro que € legislador haregulado en losincs.5 y 6 dos situaciones diferentes: en el
primero la regla general, en cuanto ala aplicacion de la nueva ley a las contingencias
futuras; y en el segundo la aplicacion de la actualizacion a las prestaciones de la ley
24557 y sus modificatorias.-

Delo contrario, € inc.6 no tendria razon de ser, yaque a quedar todas las contingencias
posteriores regidas por la nueva ley de conformidad a lo previsto por el inc.5, ello
incluye obviamente la actualizacion por RIPTE establecida en el art.8, por lo que €l
inc.6 resultaria redundante e innecesario.

Evidentemente se regulan dos situaciones diferentes.- Mientras en el inc. 5 se refiere a
"las disposiciones de esta ley" que regiran para el futuro; el inc. 6 abarca a las
"prestaciones en dinero por incapacidad permanente previstas en la ley 2457 y sus
modificatorias" correspondientes a eventos dafiosos ocurridos con anterioridad, que
guedan sujetos ala actualizacion.-

Ademés adviértase que el inc.6 a establecer el gjuste de las prestaciones dinerarias
mediante RIPTE desde el 1° de enero del 2010 necesariamente se refiere a
contingencias anteriores a la nueva ley, ya que nunca podria aplicarse de tal modo el
gjuste a accidentes ocurridos a partir de la vigencia de la ley (26 octubre 2012).- Es
obvio que no hay nada que gjustar por un periodo en que la obligacion no existia.-

La hermenéutica juridica indica la prevalencia de la interpretacion gramatical de la
norma, ya que ella refleja la expresa voluntad del legislador; sin que ello afecte el
principio deirretroactividad de laley, por emanar de una expresa disposicion legal .-

No existe agravio sustentado en el caracter retroactivo de una ley ni afectacion de
derechos adquiridos cuando se trata de la aplicacion inmediata de la norma a una
relacion juridica existente, toda vez que al entrar en vigor no se hubiera satisfecho el
crédito del accionante, tal como entendiera la CSIN en “Camusso vda de Marino,
Amelia c.Perkins S.A.” del 21/5/76, fallos 294:434.- En este precedente |a Corte
Suprema de Justicia de la Nacion convalido la decision del Congreso referente a la
aplicacion de laley 20695 regulatoria de un nuevo sistema de actualizacion de créditos
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laborales por depreciacion monetaria, en virtud de la cual se decidio la aplicacion
inmediataincluso alas causas en tramite.

Es que con ello solo se trata de mantener actualizados |os valores correspondientes alas
prestaciones ya establecidas en las leyes anteriores, sin agravio a derechos adquiridos o
de propiedad, en cuanto “la ley establece tan solo la forma en que el crédito debe ser
calculado hasta el momento del efectivo pago y adecua de una manera més realista la
incidencia de la mora del deudor en el cumplimiento de su obligacion” (CSJN en
Camusso, citado), sin que ello torne mas onerosa la obligacion sino que la preserva en
su valor redl .-

En definitivalo que se pretende es determinar las consecuencias patrimoniales actuales
de un régimen dictado en la década del 90, en época de estabilidad econémicay que en
las actuales circunstancias ha quedado desactualizado al no establecer pautas correctivas
de ese valor historico, resultando insuficientes |os intentos de mejora efectuados en su
oportunidad por los Dec1278/00 y 1694/09 con montos fijos al no prever un mecanismo
de recomposicion, mientras la variable salarial que integralatarifa se mantiene en alza
constante, tornando injusto en definitiva el resultado de su aplicacion, maxime si
tenemos en cuenta que han tanscurrido varios afos desde el accidente generador del afio
(en el presente caso, mas de 5 afnos).

Ello es lo que se procura subsanar con la nueva ley al establecer un indice que tomaen
cuenta las Remuneraciones Imponibles Permanentes de los Trabajadores Estables
(RIPTE), lo que permite morigerar los efectos de la inflacion, manteniendo |os
parametrosy el sentido reparador en concreto, basado en la remuneracion del trabajador
(o su capacidad de ganancia) que ha sido efectivamente afectada por €l siniestro.

Es que "en un sistema reparatorio donde las variables estan referidas a la capacidad
laborativa y el ingreso salarial no pueden existir montos pretendidamente
indemnizatorios que permanezcan ajenos a esas variables', y ello es justo pues "el
incumplimiento de las obligaciones nunca puede tener premios como la licuacion de las
deudas, resaltando aquella maxima de que no hay peor fomento del incumplimiento que
beneficiar al que no cumple” (Ricardo Agustin Giletta, Revista de Dreecho Laboral, Ley
de Riesgos del Trabajo t.1V, Ed Rubinzal Culzoni, pags.35/81).-

En este sentido se han dictado varios fallos en distintas jurisdicciones. Asi laSalaVI de
la CNAT en “Lorenz Olinda c.Liberty ART”, en voto del Dr.Fernandez Madrid, que
expresa: “la proyeccion de los principios de no regresion normativa, de progresividad y
fundamentalmente el protectorio consagrado en el art. 14 bis, Constitucion Nacional,
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permiten concluir que la aplicacion del Decreto 1694/2009 con las modificaciones de la
Ley 26773 repara mas equitativa y adecuadamente el perjuicio sufrido y no importan
una violacion del principio de irretroactividad de laley sino su aplicacion inmediata.

Ademas la sentencia confirmada se enmarca en |os lineamientos surgidos de la doctrina
de la CSIN en los precedentes Aquino, Ascua, Lucca de Hoz y Arostegui. Finalmente,

la ecuacion economica financiera del contrato de seguro no se encuentra afectada por
esta solucion ya que la ART durante todo el lapso corrido a partir del accidente por 4
afnos percibio una alicuota proporcional a los sueldos de los trabajadores 27-05-2013;

RC J14181/13.-

Asimismo, en decisiones dictadas en las provincias de Cordoba, Mendoza, Neuquén y
Santa Fe, en similar sentido (Cam. Apel Laboral de Santa Fe, sala |l 14/6/13, “ Gatti

Daniel c. provincia de Santa Fe, Rubinzal on line RC 11667/13; “Camaradel Trabgjo de
Cordoba, sala 10, “S,M.M. c. Superior Gobierno de la Provincia de Cérdoba, del

28-6-13; “Godoy Diego c.Mapfre Argentina ART S.A. s/accidente” Camara VI

Mendoza del 12/11/12), aun cuando en ésta se otorgara un alcance mas amplio que el

agui propuesto, inclinandose por lainconstitucionalidad del art. 17 inc.5 y en definitiva
por la aplicacion integral de lanuevaley 26.773 alos juicios pendientes, planteo que no
fuera en modo alguno efectuado en autos, sin advertir elementos que impongan su
consideracion de oficio. Por su parte, la aplicacion de las disposiciones del art.17 inc.6
de dichaley, como se propone, emanan del principio iura novit curia, por tratarse de la
mera aplicacion delaley vigente.

Del mismo modo, en el ambito provincial, tal ha sido |a postura adoptada por la Camara
del Trabgjo delallla Circunscripcion Judicial, en fallos " Contreras Alberto c/Horizonte
Cia Argentina de Seguros Generales S.A. s/sumario” 14-8-13, “Linares Miguel Angel c.
Federacion Patronal Seguros S.A. s/accidente” del 23-8-13, entre otros.”

En consecuencia de lo antedicho, y aun teniendo en cuenta las disposiciones del decreto
472/14 reglamentario de la ley 26773 dictado en fecha 1-4-14, ninguna duda cabe
acerca de la aplicacion del indice RIPTE para el gjuste de los montos minimos fijados
enlosarts. 14y 15 delaley 24557 .-

Si el gjuste del RIPTE ha de aplicarse a los montos minimos establecidos por el

Dec.1694/09 con mayor razon aun corresponde su aplicacion al presente caso, en que la
indemnizacion correspondiente al trabajador ni siquiera alcanza a piso establecido en el
afo 2009, al quedar establecido en lasuma de $31.511 (IBM $ 1857,73 x 53 x 25,20% X
1,27).-
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Tal interpretacion se impone por aplicacion de los principios protectorios que
determinan la necesidad de establecer una reparacion justa, de acuerdo a los principios
establecidos por la CSIN en fallos Lucca de Hoz, Aquino, Ascua, en cuanto refieren la
necesidad de que el régimen indemnizatorio, aun tarifado, satisfaga el sentido reparador
en concreto para el trabajador accidentado.

Con ello, y tal como me expidiera en fallo "Gil Domingo c/Consolidar ART" del
5-2-14, la critica a la no aplicacion del Dec.1694/09 pierde entidad "ya que con la
aplicacion del RIPTE se produce un mecanismo de ajuste que permite arribar a una
suma indemnizatoria que, como surge de la liquidacion practicada, cubre en forma
razonable la finalidad reparatoria a que esta destinada’, que evita que las
indemnizaciones histéricas queden pulverizadas.-

A los efectos de la aplicacion del RIPTE, han de tomarse los datos que surgen de la
pagina oficial (http://www.trabajo. gov.ar/downloads/seguridadSoc/INF_RIPTE.pdf ).-
En consecuencia, lasuma de $ 31.511 representa con el gjuste RIPTE (999,43%344,73:
2.89) a la fecha de sentencia la suma de $ 91.066,79, a la que habra de aplicarse
intereses ala tasa del 6% anual, conforme “Corso” .-

Los intereses se devengaran a partir del 10-12-09, es decir alos 30 dias del dictamen de
Comision Médica que debi6 haber establecido el porcentaje total de incapacidad del
actor y en cuyo término debio abonarse la indemnizacion correspondiente, conforme
antecedentes de este Tribunal y lo dispuesto por la Res.414/99 SRT.- Dicho rubro
alcanzala sumade $ 24.132,69 (91.066,79 x 26,5% a 10-5-14), totalizando un monto
de condena a la ART por las prestaciones sistémicas de $ 115.199 a la fecha del
presente decisorio.-

3.- Responsabilidad civil delaART .-

En la demanda de fs.93/105 acumulada en autos, reclama el actor la suma de $585.998
por la responsabilidad civil que atribuye a la accionada por su actuar omisivo y
negligente.-

En primer término corresponde establecer que si bien la ART resulta obligada a
responder al trabajador accidentado en los términos del contrato de seguro celebrado,
ello no excluye la posibilidad de que resulte asimismo condenada por su
responsabilidad extrasistémica, tal y como lo entendiera la Corte Suprema de Justicia,
siempre que se redinan sus requisitos, a partir de los fallos dictados en “ Soria”, “ Galvan”
y “Torrillo”, ya que lo contrario importaria una suerte de exencion de responsabilidad
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civil absolutay permanente, lo que resultainadmisible.-

De las constancias obrantes en autos surge gque efectivamente existio una omision por
parte de la ART en brindar al trabajador las prestaciones médicas que su estado
ameritaba, tal como surge claramente expresado de |os términos de la pericia practicada
(fs.142/147).

Tal como alli serefiere, la ART se limit6é a darle a actor atencion por el término de
poco mas de un mes a partir del accidente ocurrido el 10-6-09, consistente en
medicacion y la indicacion de 10 sesiones kinesiologicas, en forma claramente
insuficiente, cesando la misma el 23-7-09 pese a que continuaban los sintomas
incapacitantes. Incluso, tal como se refiere en la demanda, y surge de la documental
agregada por la propia accionada, €l traumatdlogo a que ella misma lo habia derivado
(Dr.Oddone Martinez) habiaindicado una cirugia artroscopica gque no fue practicada, al
disponer la ART concomitantemente el altay cese de la atencion médica por considerar
se trataba de una enfermedad inculpable.-

L a pericia detalla acabadamente que existiendo desgarro del tendon del supraespinoso,
y conforme parametros de la OMS, el tratamiento médico, fisiatrico y de rehabilitacion
debe apuntar ala regeneracion de las fibras muscul o-esquel éticas, |o que lleva no menos
de 5-6 semanas y puede tardar hasta 3 meses, requiriendo un compromiso continuo para
prevenir la recurrencia. Concluye el perito en que el tratamiento en el caso “ha sido
insuficiente, ya que la ausencia del protocolo fisiatrico o de rehabilitacion impide tener
certeza del tratamiento recibido. No hay constancia de las practicas y cantidad de
sesiones realizadas. Faltalafirma de conformidad del paciente de cada sesion realizada,
falta la evaluacion final del kinesiologo o fisiatra, dando cuenta de los grados de
movilidad alcanzados, y las recomendaciones finales, respecto de si puede 0 no
reintegrarse a su trabajo habitual... cuando la rehabilitacion fracasay existe un desgarro
del tendon laindicacion es cirugia, tal cual lo entienden los médicos tratantes, la ART
omite tener en cuentatal recomendacion”.

Tal como quedara acreditado precedentemente no se traté de una enfermedad
inculpable, sino que la misma guardaba relacion no solo con el accidente sino con las
tareas de esfuerzo desplegadas por el actor en su trabajo, por lo que existié una
conducta negligente por parte dela ART en el cese abrupto y prematuro de la atencion.-
Asimismo, constandole la patologia que sufria el trabajador, debié velar por su
adecuacion de tareas en el desarrollo de su trabajo, al reintegrarse a éste, sin que obre
constanciaalgunade ello.-
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La conducta omisiva y negligente que se tiene por acreditada es condicion necesaria
pero no suficiente para establecer |a responsabilidad civil imputada, ya que conforme lo
establece el Codigo Civil ello requiere que se acredite la concurrencia de todos sus
elementos: 1) Dafo, 2) Acto u omision antijuridica, 3) Relacion de causalidad y 4)
Factor de imputacion legal .-

Como dijera, corresponde tener por acreditada la conducta 0 mas bien omision
antijuridica por parte de la ART, gque incumplio las obligaciones establecidas por laley
24557, art.20 y cc., de brindar las prestaciones médicas requeridas en debida forma,
omision que cabe calificar de culpable y negligente, desoyendo incluso las indicaciones
de su propio prestador.- Tal omisiéon configura factor de atribucion de responsabilidad
en los términos del art.1074 del Cod Civil, en cuanto la ART se encontraba legalmente
obligada a cumplir con el hecho omitido, de conformidad ala doctrina establecida por la
CSIN en “Torrillo” del 31-3-09 (fallos 332:709).-

Asi se hadicho: “Es importante sefidlar que existe un antes y un después a un siniestro
laboral. En ambos tramos temporales las aseguradoras de riesgos del trabajo tienen
adjudicadas por ley obligaciones especificas. En el antes, las obligaciones conciernen a
su prevencion; en el después, atienden al resarcimiento, esto es, al otorgamiento y
gestion de cobertura médica adecuada y de prestaciones dinerarias y/o en especie. Es
obvio que si tiene responsabilidad |a aseguradora a momento de tener que tomar las
medidas necesarias para la prevencion de accidentes, con mayor medida debera ser
responsable si no cumple con las prestaciones en debida forma, y en lugar de contribuir
con su aporte a restablecer la salud del trabajador, agrava su condicion” (A.M.C. Y
otros ¢/Provincia ART S.A. daccidente-accion civil, CNAT, salaVIll 14-5-13)

Pero, ¢cudl es el dafio acaecido en este caso que resulta atribuible a dicha actuacion u
omision negligente? Recordando que debe existir un nexo de causalidad que permita
vincular ese dafio al acto u omision en cuestion.

No esta acreditado que el dafio o incapacidad que padece el actor pueda atribuirse a la
omision de tratamiento; por el contrario, en base alo manifestado por el perito médico
actuante, laincapacidad que padece €l trabajador es producto del accidente sufrido en su
trabajo y de los 13 afios previos en que el actor venia desarrollando tareas de esfuerzo
en éste -carga y descarga de materiales-.

Pese a lo invocado en demanda, no surge de ningun modo acreditado que hubiera
existido un agravamiento de su lesion a consecuencia de la omision de tratamiento, o
pérdida de chance de curacion, 1o que hubiera podido constituir, en su caso, un dafio
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independiente y atribuible, en esa porcion, exclusivamente y en términos civiles ala
ART .- Por tal motivo no ha de acogerse €l reclamo de reparacion civil por lucro cesante,
dafo emergente y psicol 6gico.-

Por el contrario, el dafio-incapacidad para el trabajo debe ser reparado por encontrarse
comprendido en la responsabilidad contractual correspondiente a la ART en los
términos de laley 24557, y asi se dispone en €l punto tratado precedentemente; pero no
puede atribuirse responsabilidad civil extrasistémica por el mismo, por no existir debida
relacion de causalidad de éste con la omision antijuridicaimputada (cfr. Soto Hernandez
Patricio c/La Segunda ART expte 26203 STJRN del 9-4-13).-

No obstante, resulta innegable que ha existido un dafio moral derivado de la falta de
cumplimiento de los tratamientos médicos correspondientes en tiempo oportuno, 1o que
sin dudas ha generado un menoscabo y afectacion espiritual adicional e independiente a
derivado del accidente en si mismo, por el solo hecho de haber incumplido su
otorgamiento en tiempo y formay por el prolongado periodo en que se ha mantenido tal
omision, que por ende resulta atribuible en términos civilesala ART (art. 1078 CC.)

Lo cierto es que desde junio 2009 que €l actor se encuentra padeciendo de una lesion
gue debid ser ya entonces atendida por la ART y que al menos hasta la fecha no lo
hiciera; y todo ese tiempo -5 afios- mantenido sin atencién médica ha representado en si
mismo para el trabagjador una fuente de molestiasy padecimientos, que es atribuible ala
ART y debe ser reparada (cfr. STIRN Barzola Daniel c/Horizonte ART s/queja del
28.4.10 y MOY ANO Lorena c/Aid aciones Patagonicas SRL del 18-12-07) -

Las pericias médica y psicolégica dan acabada cuenta del sufrimiento derivado del
caracter doloroso de la lesion. Asi expresa el perito médico:... “una movilidad del
hombro comprometida tiene un impacto sustancial en la realizacion de las tareas
esenciales para la vida cotidiana por €. vestirse, realizar la higiene personal, comer,
trabajar, efectuar practicas deportivas, etc. Ademas en el caso del actor el dolor del
hombro se ha hecho persistente, muchas veces nocturno, mucho mas cuando duerme
apoyando el hombro lesionado, |0 que ha deteriorado su capacidad de dormir,
encontrando afectado, tal cual surge de la entrevistas, su estado de animo”.

El dafio moral o extrapatrimonial derivado de tal omision de tratamiento deviene
entonces notorio e indudable, y se tiene por probado y se justiprecia prudencialmente en
la suma de $ 60.000, alafechadel presente decisorio.-

Es claro que cualquier apreciacion que haga el juzgador podra ser tildada de arbitraria,
pues cuando se procura compensar el dafio espiritual no existen parametros objetivos de

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 20/ 23



E9
“ : . CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

estimacion, sino que ello ha de hacerse procurando mitigarlo a través de lo que en
doctrina se denomina “ sucedaneo” o “placer compensatorio” .- “ Su objeto es indemnizar
el quebranto que supone la privacion o disminucion de agquellos bienes que poseen un
valor fundamental para la vida del hombre, tales la paz, la tranquilidad de espiritu, la
libertad individual, la integridad fisica, el honor y los mas caros afectos.... No implica
ello que se le esté pagando el dolor, sino que se intenta con ello aplacar el sufrimiento
de la victima, buscando que se distraiga, ocupe su tiempo y su mente en otra cosa
distinta que mortificarse y asi superar su crisis de melancolia. Un sucedaneo o placer
compensatorio o sustitutivo no representa el dolor, sino que es un medio para combatir
los males creados por el dolor (tristeza, apatia, tension nerviosa atc.) - cfr. Quevedo
Estefania c/Parmalat Argentina S.A. 'reclamo, Expte 2CT.15660-03, del 27-2-09).-

[11.- CONCLUSION: En virtud de todo lo cual, se concluye corresponde hacer lugar a
la demanda planteada condenando a la accionada Prevencion ART S.A. a abonar la
indemnizacion por incapacidad parcial y definitiva en los términos de la ley 24557
(art.14 inc.2 ap.a) por lasumade $ 115.199, como asimismo la suma de $ 60.000 en
concepto de dafio moral y conforme lo dispuesto por €l art. 1074, 1078 CC., todo €llo de
conformidad alos Considerandos precedentes. Con costas ala accionada vencida.-
Asimismo corresponde rechazar la demanda en relacion al reclamo por lucro cesante,
dafo emergente y psicologico derivado de responsabilidad civil atribuido a la
accionada, con costas a actor.-

Los Dres.Nelson Walter Pefiay Maria del Carmen Vicente adhieren al voto precedente
por los mismos fundamentos facticos y razonamientos juridicos.

-------- Por todo lo expuesto, LA CAMARA DEL TRABAJO DE LA SEGUNDA
CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL SALA | CON ASIENTO EN ESTA CIUDAD;

-------- RESUELVE: 1) Hacer lugar ala demanda instaurada por el actor JUAN FELIPE
RAMIREZ RAMIREZ contra la demandada PREVENCION ART, y en consecuencia
condenando a ésta Ultima a pagar a primero, en el plazo DIEZ DIAS de notificada, la
suma de $ 175.199 (pesos ciento setenta y cinco mil ciento noventa y nueve) en
concepto de indemnizaciones ley 24557 y dafio moral (arts.1074, 1078 CC.).- Importe
gue incluye actualizacion RIPTE e intereses calculados al 10-5-13, que seguiran
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devengandose hasta el efectivo pago a la tasa activa Banco Nacion conforme Loza
Longo; todo conforme lo explicitado en los considerandos. Con costas a cargo de la
demandada a cuyo fin se regulan los honorarios profesionales del letrado del actor,
Dr.Armando Brusain en lasumade $ 34.339 y los de la demandada Prevencion ART a
los Dres. Tomas Rodriguez y Tomas Alberto Rodriguez en la suma de $ 29.433 -en
conjunto y proporcion de ley-, a Perito médico Dr. Rubens Ponce en lasumade 6.000 y
al perito psicologo Lic. Pablo Franco en lasumade $ 3460 (MB:$ 175.199 - 14y 12%,
40%, Arts. 6,7, 10y cc.Ley de Aranceles).-

-------- 2) Rechazar la demanda planteada por el actor JUAN FELIPE RAMIREZ
RAMIREZ contra la demandada PREVENCION ART en concepto de lucro cesante,
dafo emergente y psicologico, con costas al actor vencido. a cuyo fin se regulan los
honorarios profesionales del letrado del actor, Dr.Armando Brusain en la suma de $
93.407 y los de la demandada Prevencion ART alos Dres. Tomas Rodriguez y Tomas
Alberto Rodriguez en la suma de $ 108.975 -en conjunto y proporcién de ley- (MB:$
555.998 - 12y 14%, 40%, Arts. 6,7, 10y cc.Ley de Aranceles).-

-------- 3) Los honorarios de los profesionales se han regulado teniéndose en cuenta el
importe pecuniario del proceso, importancia de los trabajos realizados y calidad y
extension de |los mismos.-

-------- 4) Una vez que se encuentre firme la presente sentencia, por secretaria
practiquese planilla de impuestos; sellados y contribuciones la que debera ser abonada
por la empleadora condenada en costas conforme lo dispuesto por laLey 3234 y dentro
del término de quince dias de notificada la presente, bajo apercibimiento de lo dispuesto
por el Codigo Fiscal.

-------- Registrese, notifiquese, cimplase con Ley 869.-
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