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Cipolletti, 8 de agosto de 2024.

Y VISTO: Que en el marco del Legajo MPF-CS-00873-2021, de la Oficina Judicial de
Cipolletti, sellevd acabo € juicio a imputado, R. A. S,, (...).

DEL QUE RESULTA: Los dias 23, 24, 25y 29 de Julio de 2024, se realizaron las
audiencias de debate contando con la presencia del Tribunal Colegiado, integrado por €l
Juez Guillermo Baguero Lazcano como Presidente, y las Juezas Algjandra Berenguer y
Sonia Mariel Martin como Vocales, intervinieron, e Sr. Fiscal Jefe Gustavo Herrera, su
Adjunta Judith Saccomandi; la Abogada Cecilia Fanessi patrocinante de la Querellante
M. N., la Defensora de Menores Dra. Alicia Merino, el Defensor particular Dr. Juan
Manuel Coto, y e imputado R. A. S.. Abierto €l juicio, y luego de las presentaciones de
forma se interrogd al acusado sobre sus datos personales como asi se le informo sobre
sus derechos y laimportancia de la actividad procesal ala que se dabainicio. Luego se
le dio lapalabraa Sr. Fiscal quien formul el alegato de aperturay fijo la acusacion en
los siguientes términos. Ocurrido en Cinco Saltos, en una cantidad indeterminada de
ocasiones ubicables entre el mes de Febrero de 2018 y el 19 de diciembre de 2019, R.
A. S. abuso sexualmente de su hija F. S. N. (nacida en fecha (...)), cuando la nifia
guedaba a su cuidado conforme el régimen de comunicacion entonces vigente y
acordado entre el mismo y lamadre de lanifia (L. M. N.), previo alo cual el imputado
retiraba a F. los dias martes y jueves del jardin M. sito en Cipolletti, méas los fines de
semana de por medio, y lallevaba a su domicilio sito en una chacra ubicada (...). En
esas circunstancias, S. Dio besos asu hijaF. en laboca, en lazonavaginal y en la colg;
le efectud tocamientos impudicos en la cola; le colocd el pene en la boca; como
asimismo practico juegos de contenido y caracteristicas sexuales con su hijaen lacama
elastica, estando ambos desnudos, con “baba, cacay pis’, circunstancias en que se
escupian, y el imputado le tocaba la cara'y la boca con el pene. Este hecho estuvo
calificado como Abuso sexual simple agravado por el vinculo, Arts. 45y 119 letrab en
funcién del ler parrafo mismo articulo del CP atitulo de autor. La Abogada Cecilia
Fanessi, en representacion de la Querellante M. N., adhirio ala acusacion del Fiscal y
explico su teoriadel caso y como lavaa probar. La Defensora de Menores Dra. Alicia
Merino expuso en el mismo sentido que el Fiscal y Querellante, apuntando a tener en
cuenta la condicion de vulnerabilidad, de nifia, mujer, victima, interés superior de F. y
se le de una respuesta adecuada a su situacion. Tomo la palabra el abogado Juan Coto y
en su alegato de apertura fijo su posicion respecto de la acusacion, afirmo que el hecho
no existio, mantiene su reserva de oposicion e impugnacion a la introduccion al juicio
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de imagenes y video, conforme planteara en el control de acusacion. Pedira se declare
no culpable a su asistido. Seguido a ello se escuch6 alos testigosL. M. N., P. C., L.
R.;C.R., S. P., AnaMaria Geymonat; Natalia Prospiti; Merecedes Anteodoro Crespo;
se reprodujo la declaracion en camara gesell de lamenor F. S.; declararon M. C. N.; G.
O.;P.F.N.;M.P.B,; P.B.; M. A;; M. D. P. R.; B. C. A. y Sergio Blanes Caceres. Se
dieron a conocer las convenciones probatorias aceptadas en el Auto de Apertura a
Juicio. Terminada la incorporacion de la prueba, se dio paso alos Alegatos de Clausura.
Alegatos. En primer lugar alegd €l Sr. Fiscal Jefe Dr. Gustavo Herrera quien sostuvo la
acusacion en todos sus extremos, y adelanto su pedido de delcaracion de culpable a
imputado, como asi que sera un alegato conjunto con la Querellante, el cual versara
sobre 4 puntos: dos seran tratados por la acusacion publica. Estos son: la conducta de F.
y las manifestaciones de F.; y dos gque seran desarrollados por la acusacion privada que
consisten en la valoracion de los dichos de F. y la denuncia de M. N.. Comenzé su
exposicion indicando que la denuncia que da inicié a la investigacion surge por un
comportamiento extrafio de la nifia. Y a que tanto la madre como los testigos R., B., B.,
A.y los hermanos C. y P. notaban que algo le estaba pasando a la nifia, ya que la
notaban iracunda, con un comportamiento raro. La mamale presto atencion aF. y sedio
cuenta de que le estaba pasando algo relativo al sexo. Y 1o segundo le [lamé la atencion
es gue le pasaba cuando F. venia de la casa del papa. La nifia le devela una serie de
cosas. Usa una frase, dice que su papa le puso el pito en la bocay hace el gesto de
llevarse la mano a la boca. El video lo registro la mama. Y da cuenta de que la nifia
pudo poner eso gue Vivio en palabras. El video da motor ala causa. La denuncia es de
fines del 2019 y la nifia es citada a comparecer a mediados del 2020. Develamiento.
Cita doctrina sobre el develamiento. Fases del develamiento. “Denunciar o Silenciar el
abuso” de Rozanski, sefiala el analisis |0gico interno y externo que debe hacerse del
testimonio de la victima con cita Q., H.A. S/ Abuso sexual con acceso carnal
(Doblemente Agrav. Por haber sido cometido por su Ascendiente y la convivencia con
lamenor.) Sentencia: 175 - 10/11/2014. Secretaria penal STJ N°2. Ese develamiento es
valido, paso el nivel de control y debemos valorarlo. Blanes nos dice que no 1o podemos
valorar en contraposicion alo que nos dice el TSJ. El STJ nos manda a valorar lo que
dijo lanifiay Blanes no. Blanes no tiene clinica, clinicatienen R. y P. . La psicologia no
€s una ciencia es una disciplina. El develamiento de la nifia debe ser valorado por el
tribunal. El razonamiento de Blanes es contrario a STJy es equivocado. La nifiase lo
pudo contar ala mama, el sistema judicial tardo 7 meses para oirla. Blanes dice que si
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no hay una declaracion formal no se puede valorar. Neuquén tardé 7 meses en escuchar
aF.. F. no cont6 lo que le habia dicho a su mama. F. es abierta al didlogo segun el
video, pero evadio ingresar al tema. Tal vez fue por |la falta de experiencia de la
psicologa, que tenia un afo de experiencia. La nifia estaba dispuesta y la psicologa la
detiene en el inicio del relato. Tal vez no hubo la confianza suficiente o no se la generé.
En la entrevista previa le habia dicho cosas, le dijo ya se o conté ami mama. Tenemos
dos relatos, uno claro; cuando F. Lo cuenta a su persona de confianza 'y un segundo
relato (la defensa dice que no hay relato). A Blanes le faltd experienciay leer la causa
“Quintero” y no se atrevio a analizar por falta de experiencia. Nos dio una clase de
interpretacion y nos dio un test que no se aplica para menores. Es inconsistente su relato
gue dice que esto no se puede valorar, citando un test que ni se aplica para un caso
como este. Es cierto que lanifia no reitero 1o que le dijo aala madre. ¢Por quée? Por esa
falta de empatia. La psicologa crespo no le genero la confianza suficiente. R. explico
cuél era el comportamiento de la nifia. P., R. y Blanes. Los dos primeros atienden a
nifios y se dedican a clinica, lograron confianza para que la nifia exprese. EI Poder
Judicial fracasO, en Neuguén no lograron hacer la camara Gesell, y fracasd en Rio
Negro por un psicologo forense estructurado que dijo que esto no se puede analizar. En
esto tenemos que hacer un esfuerzo de interpretacion segun el TSJ. Alegato de la
Querella. La Abogada Cecilia Fanessi, dijo: F. hablé como pudo y cuando pudo y selo
conté a su mama. Min 10.27 camara Gesell, la psicologa le pregunta si se lo conto a
alguien y lanifiadijo ami mama porque en mi mama confio. Y conto que le conto todo
lo malo que le hacia papa. Los nifios entienden que o que contaron, no lo tienen que
repetir. Se vuelven a traumatizar si o vuelven a recordar. Las palabras de F. deben
concatenarse con |los testigos ciudadanos y los expertos. Los psicélogos dieron las
develaciones clinicas y los indicadores de la nifia. El hilo conductor de todos los
testigos, que se han manifestado con la verdad han sido auténticas. Son personas
creibles. Han sido personas cuyos relatos de complementan y verifican. No hay
contradicciones. Cada una declarando sobre sus propias vivencias. Coinciden en el
comportamiento sexualizado de F.. Respecto de los dos psicologos, ambos tienen
especializaciones especificas en el campo de lainfanciay de la clinica, R. se dedicaba
exclusivamente al relato del nifio y P. tiene muchos afios en experiencia en infancias. El
relato de la nifia grabado por su mama es valido y debemos analizar la sustancia de sus
dichos. Psicolégico: los psicélogos marcaron |a ausencia de elementos externos e
indicios de fabulacion. No hay fabulacion porque no hay guion, es unavivencia sexua a

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/18



5N
“ FORO DE JUECESZAS PENALES 4° CJ -
CIPOLLETTI

la que fue sometida. Descartaron que un tercero haya podido imponer estaidea. Clinica
S. P. . Hablo sobre el estado de perturbacion de F. Palabras como: Papa, caca, pedo,
culo, pito, eran palabras que de manera reiterada irrumpian en la escena del juego.
Aparecialafigura del padre, como unico masculino. F. estuvo expuesta a situaciones
traumaticas de caracter sexual. El muiieco Ken que representaba al padre.
Compulsivamente intentaba besarlo y luego o dejaba. Aparecia un indicador defensivo
de protegerse de sensaciones que iban apareciendo. Las conductas sexualizadas habian
cedido en un segundo tramo de atencion por no estar mas expuesta, si permanecian
ciertos indicadores como la desnudez. Concluyo que un hecho traumatico de contenido
sexual aF. le sucedié. Los nifios tan pequefios tienen imposibilidad de representacion y
marco la importancia de |os indicadores clinicos como indicios de escenas vividas. R.
explico que F. llegd y se desvistid en el consultorio, que era repetitiva de las palabras
pis, caca, pedos, escupirlo y que siempre fue la figura del padre la que aparecia con los
indicadores técnicos. Aparecia en la estructura de un juego.Emocional: F. manifestaba
estos hechos trauméticos a través de su comportamiento. Desde los 2 hasta los 5 afios
aparecen los relatos. Los testigos hablaron del lenguaje hablado y no hablado. Testigos
convivientes de la cotidianeidad como R. (cuidadora), nos contd que la encontro
masturbandose, en situaciones de desnudez, con juegos de besos con lengua. También
gue las mufiecas tenian la bocay las partes intimas rayadas. F. dejo de controlar esfinter
de un dia para otro. Pero no se hacia encima, intencionalmente iba arriba de la cama o
del sillony defecabay hacia pis alli. F. le relata que padre tenia un pito muy grande. F.
le decia juguemos a los pedos como si fuera una normalidad. Agrega que la Unica
persona que retiraba a F. era su padre. Ella veia todo esto antes de que la mama le
contara sobre la denuncia. B. (amigay psicéloga), contd sobre conductas sexualizadas,
como frotarse sobre la silla, la desnudez como juego. También menciona otros hechos,
en uno la nifia estaba jugando con un de libro de anatomiay le dice que el pito del padre
gue era grande que €l de lafoto del libro. Asimismo, su hijo le comento que F. le habia
dicho que el papa le hacia caca en la caray que ella también. El menor lo relato de
manera espontanea. Cuando F. tenia 2 afiosy 4 meses dijo que €l pito del padre eramas
grande, comparandolo con el bebe a quien estaba cambiandole el panal. Esto le
sorprendié ya que F. tenia claro lo que deciay que podia comparar ambos penes. A. nos
relatd un hecho de marzo del 2020. Tiene una hija de un aflo menos que F.. En una
situacion F. lleva ala menor a su habitacion y la sra. A. va preocupaday ve la puerta
trabada, al abrirla ve a dos nifias desnudas y acostadas y la ve a F. tocandole los
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genitalesa E.. Acto seguido F. se esconde. Ocurrio un segundo hecho. Escena de comer
avena. Las madres escuchan un malestar de E., cuando suben laven aE. llena de avena
y F. estaba casi desnuda. Cuando le preguntan F. dice lo hice porque mi papa me hacia
lo mismo. Habia muiiecas desnudas con avena en el contexto de la habitacion. La nena
comentd que el papa le tiraba caca blanca en la cara. A. consult6 con su psicélogay le
dijo que lanenarepetia en E. la situacion traumatica para sacar o vivido. Los hermanos
de F.: con respecto a C. dijo que F. queria jugar al gatito y al perrito y pedia besos
inadecuados en la colay en laboca. Con relacion aP. , éste dijo que F. se subia a sus
piernasy queria frotarse y también que unavez lo espio en el bafio. Con relacion a O.
(fue su maestra) ella advirtié en la menor conductas extrafias. En general en la primera
semana de colegio de adaptacion no suelen llamar alos padres, pero alamamade F. la
convocaron. Que habia un compafiero, llamado M. a quien intentaba besar y tocar, que
lo acosaba, que obligaba a comparieros a besarse entre ellos, y realizaba bailes
sexualizados que no eran propios de la edad. ¢Qué nos dicen estos testigos? Que existen
dichos y conductas de F. se mantienen en el tiempo, son repetitivos, lineales, con
coherencia internay externa. Los hechos, ocurrieron como un juego de manera sexual.
Que venia del padre. Que F. tiene vivencias y aparece la figura del padre, no otra. Los
testigos nos hacen concluir las exposiciones de F. hacia el pene del padre. Los nifios se
exponen y toman ese conocimiento sexual; masturbacion, frotamientos, desnudez
propio y hacia Emilia por parte de F.. Valoracion del relato de la denunciante. M.
percibia conductas extrafias, sentia que habia cosas que no estaban bien, que con su hija
mayor no habia pasado por esto, tampoco con sus sobrinos ni con los hijos de sus
amigas en edades similares. Consult6 a su pediatra, porque la nifia somatizaba, estaba
baja en peso, €l percentil nunca le daba, habia pruritos, alergias, dermatitis, infeccion
urinaria, dolores abdominales constantes, perdida de esfinteres. Consultaron a
especialistas por los percentiles. Ningun especialista llego a una patologia en términos
meédicos. Sostuvieron que la causa es emocional. A la psicologa de su hija mayor le
consulta por €l pafia y por situaciones de bafio y buscaba entender. Su actitud era de
retarla hasta que hubo un cambio por no encontrar respuesta. Escucho a la nifia 'y
entendié porque la nifia lo relatd. Era descabellado pensar que el padre le estuviera
haciendo algo malo, pero cobrd sentido cuando F. hablo. Analiza los testigos de la
defensa. Lamadre de S. que vive en Bariloche que no comparte cotidaneidad. Comenta
gue habia discusiones entre la pareja sobre el régimen de visitas, por no poder cumplir
S. sus propios horarios por su trabajo y que la mama del imputado intentaba mediar en
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esas situaciones. No vieron ni amenazas ni mensajes intimidatorios en ningun teléfono.
No existe ningln mensgje asi, eran discusiones cotidianas. P. R.. No estuvo en pargja
desde el 2018 al 2020 no aporta nada. Blanes Caceres nada aporta, no vio ala nifia no
analizé informacion de la causa, solo dijo no poder hacerlo, hace 30 afios que no tiene
experiencia clinica. No hay contradiccion entre nuestros testigos, vinieron a declarar
como expertos en la terapia de F.. Ustedes son un tribunal soberano sobre la evidencia,
la libertad probatoria y la sana critica rigen para evaluar la evidencia. En el caso de
mujeres laley 24685 puntualiza la libertad probatoria para evaluar estos casos. Donde?
en la chacra de Cinco Saltos. Quien? El padre. Cuando? Durante los regimenes de
visitas. Qué? |e tiraba caca en la boca. Como? A través de juegos. La evidencia acredita
todo. Por eso solicitamos que se declare responsable por el hecho acusado. El Fiscal
Jefe, retoma la exposicion, y agrega que segun el fallo Quintero se debe analizar el
video bagjo las lineas alli consideradas. Solicita que conforme el autor Sebastian
Romero, en su obra El testimonio de los Nifios, se apoyen en la experticia de los
psicologos P. y R.. De ese video la madre solo registré 1o que la nifia le dijo. Esa
grabacion es vélida y contundente para declarar responsable a S.. Alegatos de la
Defensora de Menores, Dra. Alicia Merino: Los abusos en la nifiez deben ser analizados
no solo desde lo juridico sino también desde |o intersectorial y desde la psicologia
social paratratar estas problematicas complejas donde hay que tener como horizonte al
nifio. Estan las garantias del imputado pero el foco debe estar puesto en las infancias
gue merecen un plus protectorio en la asimetria de estas situaciones y hay una situacion
de vulnerabilidad y debe protegerse ala victima. Los intereses y esta coalicion de la
victima deben analizarse bajo el interés superior del nifio que es lo que resulta de mayor
beneficio para ellos y ante intereses contrapuestos hay que velar por el interésy tutela
del nifio teniendo en cuenta esta calidad de minoridad en el caso de los nifios. La
jurisprudencia nacional y el art. 18 de la CN dice que si hay derechos en pugnay
garantias constitucionales siempre debe tutelarse de modo efectivo y evaluar lo mejor
para los nifios (Cam. Civil en causa Montero de fecha 18.09.2019). La Observacion 12
de la ONU dice que el interés superior del nifio y su derecho a ser escuchado debe ser
armonizado. El art. 12 debe facilitar que en todas las decisiones se priorice su escucha.
Es un derecho y no una obligacion, que los nifios o pueden hacer o no. Esto pasd con
F., que ella yalo habia realizado, pero entonces también hay que tener la mirada en
otras expresiones de los nifios. El primer vocabulario del nifio eslo no verbal, desde la
kinesia, el lenguaje corporal, el juego, la mirada, la proxemia, la estructura y la
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utilizacion del lenguaje y el para-lenguaje. Mas en casos de nifios abusados que se
expresan como pueden. Se expresan en el lenguaje no verbal. Teniendo en cuenta ello,
las Reglas de Brasilia, la Observacion 13, punto 41 que exige que se ajuste la
legislacion al Art. 19 se prohibe la violencia contra los nifios y aplicar sanciones
especificas y apropiadas para los culpables. Alegato de la Defensa. El abogado Juan
Manuel Coto, dijo: Adelanto dos solicitudes, una es la no culpabilidad de S. y, en
segundo lugar por la impugnacion de la utilizacion de ciertos medios de prueba que
siempre mantuve. ¢Por qué no es culpable? Es necesario analizar la conducta de la N..
Dice el acusador publico que validan el relato de la denunciante, no de F.. De la mama.
N. siempre sospechd que S. abusaba a F. (desde bebé). Cada uno de los hechos
alimentaban su profecia autocumplida. Visita en dos oportunidades alalicenciada, vaa
una gastroenteréloga, le pide a C. que le haga una revision médica completa a la nifia
aun cuando ya habia una pericia de Neuquén. Su sospecha va recibiendo distintos
estimulos que van en contray ella sigue, cuando se van acabando las teorias empieza
con los interrogatorios. En este contexto recibe de su hija una manifestacion que es la
prueba clave del juicio, paraddjicamente es la primera vez que la grababa y recibe esta
manifestacion. Ellala grababa a F. y se envia las grabaciones, las mandaba a su otro
celular. Asi seinicia este caso de abuso sexual, esto no es un abuso sexual. Es un caso
de abuso sexual, la develacion no es tal, no es espontanea, es direccionada con
preguntas indicativas. Toda esta historia es de una profecia autocumplida en donde ella
empieza a hacer los interrogatorios. La Sra. empieza a tener cierto control de la
situacion, les hace saber a las psicologos que F. fue victima de abuso, |o hace con sus
amigasy con la persona que trabajaba en su domicilio. Ellada el sentido de los hechos.
Puede ser 106gico que la madre haya tenido esa preocupacion pero a una acusacion penal
no se le puede dejar pasar ciertas cosas. La camara Gesell y su valoracion. Estan
pidiendo que aparten la camara Gesell, a Crespo y a Blanes Caceres. La propuesta de la
acusacion esincorrectay sale de lalégica de los casos de abusos sexuales. La palabra
de los nifios debe ser escuchada dentro de ciertas reglas. Nuestra propuesta es la de
analizar inicialmente las declaracion de F., pero en la cdmara Gesell. Hubo un relato,
pero no de un buso sexual. Se le hicieron preguntas para ingresar ala camara Gesell. Si
analizamos lo que dice la cdmara Gesell dice que su papa le arrancaba la cabeza a las
muiiecas que le hacia sentir enojada y le dolia le corazén. No sabia nada mas de los
juegos malos de pap4, refiriendo que habia inventado esos juegos. El testimonio de la
psicologa dice que estaba en condiciones de dar la camara Gesell. El examen previo
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también lo hizo Crespo. Si hay un relato, pero no de un abuso sexual. La acusacion
guiere hacer un collage para sostener un caso que es insostenible. La cdmara Gesell es
el principal elemento y ustedes saben cdmo debe valorarse. Geymonat y Prospitti,
fueron consultadas para otra camara Gesell, la madre dijo que no queria se expusiera.
La Ofavi estuvo de acuerdo porque F. ya se habia expresado en la camara anterior. Ellos
convalidaron esa camara que hoy la acusacion pretende que se aparte. Hay
manifestacion; algunas registradas y otras no, que no son espontaneas. Mi papa me hizo
cosas horribles no se abordd eso, “mi papa destruia la casita de los pajaritos y le
arrancaba la cabeza a las mufiecas’, o dijo antes de cualquier pregunta, como si tuviera
un designio para hablar del padre. Con relacion alos videos que se filmaron, preguntas
gue se hacian, condiciones de F.. F. esta mas tranquila en la camara Gesell y esta
intranquila en las filmaciones con su madre. Esas grabaciones se hicieron en la época de
la camara Gesell. Con relacion alo que explicd Blanes, sostengo que no hay un entorno
controlado en esas grabaciones. La madre introduce informacion a través de preguntas
indicativas. La palabra pito la dice la madre. No estamos ante relatos espontaneos. Hay
dos psicologos. Que F. les hace manifestaciones sobre abusos sexual son
interpretaciones propias. Los terapeutas no tienen que descubrir que sucedié como si o
hace el perito. Su valor es menor que el testimonio de Blanesy no cuestionan €l relato,
no entrevistan al padre. No se apartan de lo que la madre relata y no entrevistan al
padre. No hay relato ni verbalizaciones de abuso sexual. P. dijo que F. decia: culo caca
y pedo, no decia pito pene. A R., ledice si yo hablo mi papa va preso, como F. conoce
un proceso judicial. Tienen un sentido marcado de quien provee lainfomacion aF.. En
el colegio no hay verbalizaciones de tipo sexual, manifestd que queriallamarse P. y que
tuvo cancer. Que hizo quimio y perdio pelo. P. dice que F. uso esto del cancer para
demostrar que salié del abuso. Con interpretaciones asi se construyo la evidencia.
Cuando F. da sintomas del cancer eran sintomas como si fueran ciertos, la madre lleva
el mensaje de interpretacion de P. al colegio. Las manifestaciones no son espontaneas
no hay entorno controlado no hay sintomatologia fisica. Con relacién a la cnvencion
probatoria. La Dra Rovato examina a F. y esta en la categoria 1 de Muran. Castello la
revisd después, pese a lo que dijo un perito del poder judicial fue a ver otra médica.
Todas las dolencias son cuestiones comunes y la gastroenterologa le da dieta de
exclusion. Después se explica por un abuso sexual. Hongo perianal, ellos vincularon
con el pafa y no hay hecho que provoque evidencia. No hay sintomatologia
conductual. Todo se reinterpreto a partir de la denuncia de la madre. Hechos sin
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significado previos y hechos posteriores. No se hizo ninguna pericia psicologica. ¢Si
eran tan evidentes porque no se pidio una pericia? Se pretende apartar a los psicologos
de la camara Gesell. Hay testimonios sobre el comportamiento de F.. Morales dijo que
Ilegaba contenta de la casa del papa. Ninguna manifiesta problemas en la menor parair
alacasa del padre. Dijo que en 2021 no queria usar el apellido paterno y en la camara
Gesell se presenta con el apellido S.. La acusacion presenta dibujos de los que no se
puede dar informacion fiable. Eso lo dijo Blanes. Todo esto lleva por delante la
valoracion que se hace en los casos de abuso sexual. Las conductas anteriores se
resignifican a la luz de la denuncia por abuso sexual. La persona que cuidaba le da
significado alo del pene luego de que la mama comenta de la denuncia. En el colegio
con relacion al baile sexualizado, O. explicO que esos bailes son comunes en latv y
luego de la denuncia cambia su significacion. Familiares de la madre hablaron de la
conducta. P. N. dijo que F. se le subia encima que |le queria dar besos, le vio €l pene en
el bano y se ri6. Todos estos hechos se resignifican luego de la denuncia. El trio de
amigas de N.. B. decia que F. volvia feliz de la casa del padre. Ella refirié sobre €l
tamario del pene del papade F., B. hablando con sus hijos. ¢Coémo llega esa informacion
a sus hijos, de donde sale?. Ellos dicen que hay abuso. Lo méas importante es la camara
Gesell y aca la descartaron. El testimonio del forense que ellos solicitaron también lo
descartaron. Reproducen la l6gica de la denunciante. Aca no se lajuzgaala Sra. N.,
pero la acusacion penal no puede apartarse de la prueba. Se apartan de la pericia de
Blanes Céaceres que ellos pidieron. Solicito que declare no culpablea S. y si consideran
gue es culpable, tengan en cuenta la reserva de impugnacion. Antes de finalizar €l juicio
se leinformo al acusado su derecho ala Ultima palabra. A ello S. expreso: le resulta
bastante dificil encontrar las palabras para este momento. Hubieron etapas en que
compartimos en que recibia mensajes aislados de la medre haciendo mencion a
cuestiones especificas que me alarmaron y me preocuparon. Antes de la denuncia tenia
gue tomar la decision de seguir viendo o0 no ami hijay yo elegi seguir estando en la
vidade mi hijay lavi durante 5 0 6 meses. Hoy hace muchos afios que no veo ami hija,
transitamos en la justicia en Neugquén en que la causa fue archivada e indicaba que me
podia revincular con mi hija. Como es M. que no para, yo decidi no verla hasta que no
haya una decision final. Yo amé ami hija, niego por completo o denunciado. Decidi
estar con mi hijay darle valores distintos a mi hija. A continuacién se informé alas
partes que el debate habia finalizado que el Tribunal pasaba a deliberar y que en razon
de la complejidad de los temas daria a conocer el veredicto el dia 01/08/09 a las 13:00
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Y CONSIDERANDO: En cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 189 y 190 del
CPP, en la fecha antes indicada se dio lectura al veredicto y sus fundamentos, que
resultan de los votos gque se transcriben a continuacion. El Juez Guillermo Baquero
Lazcano dijo: Ni la Fiscalia ni la Querellante han logrado probar los extremos de la
acusacion. Se nos ha pedido en sus respectivos alegatos que declaremos culpable a
imputado en base a conclusiones y afirmaciones que no tienen sustento o respaldo en la
prueba producida en €l juicio. La pretension de los acusadores reposa en |o sustancial en
apreciaciones subjetivas que se han estructurado a partir del convencimiento de la
denunciante de que S. abus0 sexualmente de su hijaF. y que esto sucedi6é desde febrero
de 2018 a Diciembre de 2019 (cuando la nifia tenia entre dos y tres afios de edad). La
Sra. N., en época en que la nifia usaba pafia es (esto fue hasta los dos afios y medio mas
0 menos) comenzo a tener sospechas de que su ex pareja S. abusaba de F. y esto lo
reconocio en su testimonio. La sospecha de abuso inicialmente trazada eralarespuesta a
gue la nifia cuando era restituida a hogar materno, venia paspada, con la cola colorada.
Se hicieron las consultas con la médica pediatray gastroenterdloga, pero no se llegé a
un diagnéstico, se leindico dieta. Dijo N. que a principio no podia aceptar la idea del
abuso, pero su posicion frente al caso indica que esa idea fue cobrando fuerza al
extremo que vimos en el juicio. Cuando la nifia comenzo a tener conductas de
transgresion a los limites, a defecar y a orinar a modo de juego en cuanto lugar se le
ocurriera, seaen el cuarto, sobre las mufiecas, en lacamao € sillon, a manchar paredes
con excremento, rayar, dibujar y escupir paredes, fue entonces que la Sra. N. buscd en
esaideadel abuso sexual larespuesta al problema de su hija, quien ademéas manifestaba
en juegos conductas sexualizadas y dificultad en el trato con sus pares. Esa sospecha,
degj6 de ser lo que era, y se convirtio en unaverdad para N.. Esto, se cristalizé luego de
interrogar a F. bajo un cuestionario direccionado con el prejuicio del abuso, con el que
finalmente construyd un relato que se gjustd a aquella idea. Y a para ese momento la
denunciante estaba convencida de que F. venia siendo victima de hechos abusivos
aberrantes por parte su padre R. S.. Estas conversaciones, fueron grabadas con su
teléfono y se reprodujeron los audios en el juicio como asi también un video, que los
acusadores indican como el develamiento del abuso. Todo esto es o que hallevado al
Defensor en su alegato a conceptualizar 1o vivenciado por la denunciante como una
profecia autocumplida, dando lugar a un proceso en el que no se ha probado la
acusacion. En este sentido advertimos una deficiencia en la busqueda de la verdad. Esto

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 10/18



5N
“ FORO DE JUECESZAS PENALES 4° CJ -
CIPOLLETTI

se explica entre otras razones porque no se avanzé en la produccién de pruebas
sicoldgicas en la menor, no se solicitd un examen pericial sicolégico, y mas ain la
denunciante negd la posibilidad de que F. fuera interrogada en una nueva camara gesell,
bajo lajustificacion de no revictimizarla. Tenemos presente que algunos meses despues
de la denuncia formulada en Neuquén, se llevo a cabo la entrevista bajo el protocolo de
camara gesell en el que la menor declard, pero no brindé un relato sobre hechos que la
ubicaran como victima de abuso sexual. Como convencion probatoria se tuvo por cierto
gue en fecha 18/12/2019 la Dra. Clara Robato del Gabinete Médico Forense del Poder
Judicial de la Provincia de Neuguén procedi6 a reconocimiento de F. de tres afos de
edad en ese entonces y le practicé un examen gineco anal en el cual se estableci6 la
ausencia completa de signos fisicos compatibles con abuso sexual. Esto no la conformo
a la denunciante. Objetivamente no habia evidencia en el cuerpo de la nifia de haber
sido victima de un atague sexual, y por eso es que con posterioridad a ese estudio, y
antes del comienzo de la pandemia, lallevd a su hijaa consulta con su pediatra para que
le hiciera un examen completo en sus genitales y ano, que también arrojo el mismo
resultado de acuerdo a lo declarado por la médica P. C.. El proceso avanzo con la
investigacion correspondiente, deficiente como antes sefialé y llegamos a juicio. Sefalé
al comienzo que el Fiscal y la Querellante sostuvieron la acusacion y para ello se
valieron de lo que ellos denominan €l relato de la nifia develando los abusos a la madre,
apuntaron como indicios las conductas y juegos sexualizados, reclamando se valide el
testimonio de la denunciante, se tenga en cuenta lo declarado por los psicélogos R. y P.
, Y no se valore de manera negativa a los intereses de esa parte ni la declaracion en
camara gesell de la menor, como tampoco las conclusiones arribadas por el Psicélogo
Forense Sergio Blanes. A ello debo decir que en todo proceso donde se investiga y
juzga un abuso sexual infantil la prueba de mayor peso es la declaracion en camara
gesell. Esta prueba ante la ausencia de testigos directos, requiere ser apuntalada por
prueba indiciaria. De alli a que se acuda a los testigos indirectos que escucharon en
primera persona el develamiento del menor (cuando ello ocurre), se producen informes
periciales de psicélogos, medicos, se rastrean datos en la historia clinica, etc. En el
presente caso ya sefialé en parrafos anteriores, hubo una declaracion en camara gesell
gue se produjo como anticipo jurisdiccional en la ciudad de Neuquén en fecha
14/07/2020. La encargada de esa entrevista declard en €l juicio, esla Lic. Mercedes
Antedoru Crespo quien explico que previo a ello, el dia 02/07/2020 mantuvo una
entrevista con la nifia para evaluar si contaba con las condiciones necesarias para dar su
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declaracion. F. a esa fecha tenia cuatro afios y medio de edad, la Lic. Crespo dictamino
gue la nifia estaba en condiciones de declarar, tenia aptitud para narrar una historia,
capacidad para poder contar. En esa primera entrevistalanifiale dijo “mi papa me hacia
juegos horribles’. En la cdmara gesell, al ser interrogada se mostré ansiosa, inquieta,
dispersa, algo esperable en consideracion a una nifia de esa edad. No presento
problemas de atencion, estaba dentro de los pardmetros de una una menor de cuatro
anos y medio de edad. Lalic. Crespo concluy6 que no hubo en esa declaracion en el
relato de la nifia, referencia a los hechos denunciados. Esto independientemente de o
declarado por la Profesional, pudimos verlo y apreciarlo en la reproduccion de la
declaracion en camara gesell de F.. Ante la consulta puntual de lalic. Crespo alanifia
respecto de los juegos horribles del papa, respondié que los habia inventado. Dije en la
introduccién a tema, que la Fiscalia (de Cipolletti al recibir el caso por declaracion de
incompetencia de Neuquén) intenté concretar una segunda camara gesell. Sobre este
punto declararon la Lic. Geymonat y Lic. Prospiti de la Oficina de Atencion a la
Victima. Nos ubicamos en época de pandemia con actividad acotada, junio de 2021, las
Profesionales debian dictaminar si F. estaba en condiciones de dar una declaracion. A
ese fin el 29/06/2021 la lic. Geymonat mantuvo una conversacion por teléfono con la
Sra. M. N. quien le expreso que no queria exponer a su hija a una nueva declaracion, se
negaba a que fuera entrevistada y por ese motivo, no tuvieron contacto con la nifia. A
pedido de la Defensa y para refrescar memoria, se le hizo leer la pagina dos de su
informe, y ratifico que N. ledijo enrelacion a S., “que se pudraen lacarcel”, que pague
en funcion de lo que la nifia le habia dicho. A su vez laLic. Natalia Prospiti en € juicio
dijo que consulto (por teléfono) al terapeuta de la menor, Lic. R., y que éste le dijo que
F. no tenia condiciones como para declarar, y sugeria que no prestara declaracion, se
evitararevictimizarla. Lo cierto es gue no hubo camara gesell, y el dictamen de Ofavi se
elabord sin haber tenido una entrevista personal presencial ni con la nifia ni con su
madre, quien como afirmaron las profesionales, hubo oposicion de aquella. Para cerrar
este punto, valido es entonces afirmar que la nifia dio su declaracion en camara gesell,
pero sobre |os hechos de abuso sexual nada dijo. Es infundada la critica del Fiscal ala
labor delalic. Crespo, y reprocharle que no supo o no pudo generar el clima paraque la
nifia hablara sobre |os abusos, como consecuencia a su falta de experiencia. A ello debo
responder que la tarea de la lic. Crespo se observé como prolija y sumamente
profesional en el trato con la nifia. Ante la ausencia de un relato de F. sobre los
supuestos hechos de abuso sexual, la Fiscaliay la Querella sostienen que debemos
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valorar como tal el que le le hicieraa su madre, y fuera grabado y filmado. La Defensa
se opuso a la incorporacion de estas evidencias porque son audios y video que se
hicieron sin ningun tipo de control. Discrepo con el Defensor en esta objecion, ya que
considero que es valido incorporar estos documentos de audio y video al debate, rige €l
principio de libertad probatoria (art. 165 del CPP). No obstante ello, si comparto la
critica efectuada por el Dr. Coto, en relacion a que es una informacion de escaso valor
por su falta de control entre otras razones. Desconocemos en qué contextom fueron
tomadas esas imagenes y audios, ello sin perjuicio de las afirmaciones de quien los
registrd. No sabemos si esos audios 0 videos responden a una Unica secuenciao si son €l
resultado de varios intentos para lograr las respuestas buscadas. Y sostengo esto porque
al escuchar los audios y ver el video, quedd plasmado que la Sra. N. direcciono
intencionalmente las respuestas con el objetivo de construir un relato de abuso sexual.
De lo que vimos y escuchamos, |as respuestas de la nifia, en general iban en sentido
negativo o afirmativo segun la indicacion de la pregunta que le formulaba la madre.
Incluso en algunos momentos la Sra. N. introdujo palabras e imagenes que la nifia no
habia utilizado. En algun pasgje la nifia responde que el padre le toco sus partes intimas,
y cuando se la interroga por sus partes intimas, se sefidla o tocala nariz y el menton.
Considero que esta prueba documental consistente en audios, video y fotografias
exhibidas en €l juicio, introducidas con el testimonio de la denunciante, tienen escaso
valor probatorio por lo antes expresado. En modo alguno puede ser equiparada la
informacion asi obtenida, ala que se produce en una declaracion en camara gesell. No
obstante ello, Fiscalia'y Querellante pretenden se dé prioridad a lo aportado por la
denunciante y se tenga como un relato valido y con el caracter de develacion. Justo es
sefidar que estas evidencias (audios, video y fotografias) fueron puestas a consideracion
y estudio pericial acargo del Psicologo Forense Sergio Blances Céceres. Su conclusion
fue categorica y lo fundo al ser interrogado en el juicio. Indicd que para realizar esa
tareay evaluacion, esa prueba debe ser recepcionada bajo determinadas condiciones y
debe gjustar su trabajo a ciertos parametros para ser tenidos con certeza suficiente como
prueba. Explicd que no hay metodologia que avale esa intervencion pretendida 'y que
una opinion en esas condiciones solo es de caracter subjetivo. Preciso el Psicélogo
Forense que pararealizar los dibujos, las pruebas, técnicasy peritaje debe hacerse en un
ambito donde puedan controlarse todas las variables. Ello es asi porque el estimulo
produce unarespuesta 'y en el caso de dibujos, hay frases especificas que movilizan la
produccion de una determinada conducta. En el caso de materiales que no se producen
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en un ambito pericial salvo laautopsia psicoldgica, Si no se tiene garantizado quién hizo
la pericia, qué estimulo se utilizo, en qué condiciones estaba la persona, no puede
expedirse. Y aen esos indicadores también se tienen en cuenta las distintas variables del
medio ambiente, teniendo en cuenta aspectos tales como €l ruido, el ambiente entre
otros. Eso hace que no se pueda evaluar porgue no fue quien tomo la pericia. No hay
metodologia por ello, dejando de lado la experticia para producirlo. La metodologia
debe estar en paper y estar receptada por los psicologos forenses y dicen que no debe
hacerse. Solo puede llevarse adelante siguiendo un método, lo contrario llevaria a una
opinién subjetiva. De hacerlo se contraviene el codigo de éticas obligatoria para €l
gjercicio profesional. Por fuera de un entorno controlado no puede emitirse dictamen.
En el consultorio se analiza lafase cognitiva, y se saca conclusiones de las indicaciones
y estimulos que le proveen, se analizatodo y también como actla la persona. Ej. Test de
Persona bajo lalluvia. Son variables que puede controlar en un espacio controlado. En
contra de lo declarado por el Psicologo Blanes Caceres, el Fiscal expuso una critica
desmedida e infundada. Trato de descalificarlo por no tener suficiente experiencia en
clinica, con proposiciones y preguntas fuera de lugar, llego a afimar en su alegato que
Blanes debia leer un fallo del STJ (Quinteros) para finalmente decir ligeramente que la
Sicologia no es unaciencia, sino unadisciplina. No voy a confrontar sobre este punto, Si
la sicologia es ciencia o disciplina, basta con buscar su definicion en la Real Academia:
Ciencia que estudia la actividad y los procesos psiquicos. El tema no merece mayor
tratamiento, pero si debo decir algo en relacion a al fallo citado por el Fiscal Jefe (ST,
Sentencia 175 de fecha 10/11/2014). Esta resolucion del Superior Tribunal de Justicia
fue con motivo de un recurso de casacion de la Fiscalia contra la Sentencia absolutoria
en un caso en el gue se habia acusado al imputado por un abuso sexual en perjuicio de
su hija adolecente. En ese proceso, hubo declaracion en camara gesell de lavictima (una
adolecente) quien narro el supuesto abuso cometido por su padre. El caso terminé con
una absolucién confirmada en casacion por el STJy en uno de sus parrafos se lee en el
voto rector: #Diré muy sintéticamente que el estandar para la prueba en materia penal
solo posibilita la condena en la medida en que se llegue a una conviccién paraello “mas
alla de toda duda razonable”.///4. Asimismo, tanto para este tipo de delitos —pero
también para otros-, en lamedida en que la prueba principal radique en el testimonio de
la victima, sus dichos deben ser sometidos a un estricto andlisis 16gico, tanto interno
como externo, respecto de los indicios que encuentren vinculacion con el. También he
de sefialar que, ante el supuesto —como en el caso- de hipotesis contrarias, la
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racionalidad de la decision parte del desarrollo probatorio de cada una de ellasy de su
comparacion para poder dilucidar luego si la de cargo arriba al estandar antes
referido...”. Ahora bien y en respuesta al resto de las afirmaciones efectuadas por el
Fiscal y Querellante en sus alegatos en torno a los comportamientos observados en la
menor, juegos y bailes sexualizados, dificultad en el trato de la nifia con sus pares;
fueron interpretados como indicadores de abuso sexual, pero no hay pruebaen el juicio
gue respalden esa conclusion. La nifia no fue examinada por un sicologo forense,
carecemos de una informacion vital parala suerte de la causa. Se ha pretendido cubrir
esta ausencia con las declaraciones de los licenciados en sicologica que estuvieron
como terapistas de la menor. Me estoy refiriendo a S. P. y R.. En sus testomonios,
ninguno de ellos alo largo de la terapia, escucharon relatar a la menor haber sufrido
hechos de abuso sexua a manos de su padre. No desconozco que ambos observaron en
la nifia situaciones especiales, indicadores, que desde su profesion responden a que
experimento algo traumatico. Ninguno de ellos pudo afirmar certeramente que el trauma
fuera de origen sexual por abuso, y ambos respondieron que la terapia la hicieron
porque la madre de la nifia acudio a ellos y que la nifia tenia conductas sexualizadas
como asi dificultad en la relacidn con otros nifios, y a ambos les dijo que F. le habia
relatado la situacion de abuso con el padre. Ni P. ni R., escucharon de boca de la nifia,
haber sido victima de hechos de abuso sexual. Esto |o reafirmo, porque se le critico ala
lic. Crespo falta de empatia 0 de experiencia en el interrogatorio hecho alanifiaen la
Camara gesell, y sin embargo habiendo estado en terapia alrededor de un afio con cada
profesional, F., nada les dijo sobre |os supuestos hechos de abuso. En conclusion y para
cerrar este punto, entiendo que tanto Fiscal como Abogada de la parte Querellante, han
sobredimensionado el valor de los testimonios de R. y P., elevandolos a la categoria de
informes de peritos. Ellos concurrieron como testigos, no hicieron ninguna pericia, esto
no puedo dejar de resaltarlo. No ha sido discutido el tema de las conductas y juegos
sexualizados de F., es un hecho aceptado y probado. Pero de alli ainferir o concluir que
esto se debe a que fué abusada por su padre hay un camino no transitado, faltan pruebas
y sobran conclusiones subjetivas que se apoyan en un relato que ayudo a construir la
denunciante. Ese relato |o sostuvo M. N. en el tiempo y asi |o transmitio a su circulo
mas intimo, amigas y hermanos. Asi declararon en €l juicio laempleada de N., nifierade
F. Sral.R., susamigasP. B., M. B., M. A., hermanos P. N. y C. N.. Punto en comun de
esos testimonios, haber observado conductas, actitudes, juegos sexualizados en F. desde
muy chiquita. En su mayoria, y en especia las amigasy C. N. dieron sus declaraciones
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con un fuerte prejuicio de que efectivamente S. habia abusado sexualmente de F.. Todas
ellas partieron de la afirmacion que les hiciera M. N., que F. le habia contado que su
papa R. S. la habia sometido a précticas sexuales aberrantes. Ante ello cualquier dato u
observacion en las conductas sexualizadas y transgresoras de F., respondian a que
estaba acusando, mostrando que algo le estaba pasando, y ese algo es que estaba siendo
abusada por su padre. Todas en mayor o en menor medida coincidieron en las
conclusiones: alguna de ellas llegd a decir que F. con esos comportamientos estaba
poniendo palabras a lo que le estaba sucediendo; otra asimilé que la travesura de
ensuciar alaamiguita con avenay enchastrarla tenia connotacion sexual. Parrafo aparte
merece la valoracion gue hacemos del testimonio de la maestra de primer grado de F..
Me estoy refiriendo ala docente O. que tuvo alguna confusion con €l afio escolar a que
hizo referencia. Afirmo que durante el afio 2020 tuvo como alumna de primer grado aF.
(el dia 3 enero de ese afio cumplio cuatro anos de edad), en realidad esto sucedio
durante el afo escolar 2022. Tengo en cuenta que de acuerdo al Auto de Apertura a
Juicio, se convoco alatestigo para hablar del informe pedagogico de fecha 22/03/2022.
Hecha esta salvedad, lo [lamativo del testimonio de G. O. es que refirié que F. se hacia
llamar P. y presentaba algunos comportamientos no habitual en nifios de esa edad (seis
anos en el periodo lectivo 2022). Puntualmente la docente indico que P. tenia obsesion
con un compaiierito, que tenia dificultades en el trato para relacionarse con sus
comparieros, que los hacia juntar las cabezas como para que se besen, que cuando
bail aba se meneaba, hacia un baile de perreo sexualizado y en lo mas significativo, llegd
acontarle y hacerle creer que habia padecido cancer, que tuvo tratamiento con una serie
de detalles en el relato que motivo convocar a la madre para abordar ese tema.
Conclusion de lo anterior es que habia comportamientos en F. que le generaron
problemas de relacidn con sus pares sea en la escuela o bien con hijitas/os de las amigas
de la mama. A o que se suma como mas relevante |o acontecido dias previos a la
denuncia, con el descontrol de la nifia dentro del hogar, que defecaba en cualquier lugar,
sobre las muriecas, sillon, etc. Esto no por falta de manejo de sus esfinteres, sino como
juego, manchar las paredes con caca, escupidas,etc. Esta situacion fue la que entre otros,
motivo la consulta con lalic. S. P. (enero de 2020). Y agui me detengo en un ultimo
enfoque que tiene que ver con la falta de un relato en la nifia sobre haber sufrido un
abuso sexual. F. en ese entonces repetia palabras como caca, pedo, pis, culo. Habia una
obsesion con o escatol 6gico, pero estos palabras no conformaban un relato, estaban
descontextualizadas. Esto ultimo lo afirmo porque asi |0 expresd en sus apreciaciones la
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lic. S. P.. De maneraclaradijo laterapeuta que no habia un relato. Pero el relato aparece
por boca de la denunciante quien sostuvo que F. se lo contd. Ya me expedi sobre este
tema, la escasa validez que tienen los audios y €l video, y en especial porque no oimos
ni vimos a una nifia contar una historia de manera espontanea, sino a una nena exitada,
sumamente inquieta de cuatro afnos de edad, que respondia a las preguntas
direcccionadas de su madre. Mientras que en un ambiente adecuado y en condiciones de
estabilidad, propio del generado en una camara gesell como la que vimos en € juicio, F.
habl 6, pero nada dijo de haber sido abusada por su padre. Ya para ir cerrando los
fundamentos de esta decision, no paso por ato que los Acusadores apuntaron a que la
nifia tuvo un cambio significativo a partir de la denuncia penal, asi dijeron que
terminaron |os juegos sexualizados, mejoro su comportamiento, que era una nenafeliz,
etc. Esta conclusion por cierto no tiene respaldo ni siquiera en o que denominamos
prueba indiciaria. Los indicios deben ser univocos, precisos y no admitir en la
conclusion varias respuestas a 1o que se quiere acreditar. Asi apreciamos que la
denuncia se hizo en Diciembre de 2019, que estuvo bajo terapia con los lic. S. P.
primero, luego con C. R., pararetomar con P., y asi |legamos a afio 2022, primer grado
del primario a que asistio F., y algunas conductas y juegos sexualizados aln persistian.
Esto ultimo lo obervo la docente O., conforme lo valoré en parrafos anteriores. En
consideracion alo expuesto, afirmamos que |a prueba producida en €l juicio no alcanza
como para arribar a un grado de conviccién suficiente como para una declaracion de
culpabilidad, 1o que implica la absolucion del imputado. Las Juezas Alejandra
Berenguer y Sonia Mariel Martin dijeron: adherimos a voto que precede por ser reflgjo
delo deliberado. Nuestro voto.

Por todo o expuesto, e Tribunal de Juicio del Foro de Juezasy JuecesdelalV C.Jde
Cipolletti

RESUELVE:

Absolver aR. A. S., de demés datos personales anotados en €l legajo de mencion, por el
hecho por el que ha sido juzgado, tipificado como Abuso sexual simple, agravado por €l
vinculo, art. 119 ler parrafo, letrab del CPP., sin costas.

Protocolicese, registrese, notifiquese y comuniquese.
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