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En laciudad de Viedma alos 6 dias del mes de julio de dos mil veintiséis, se relinen en
Acuerdo quienes integran la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, de Familia,
Mineria y Contencioso Administrativa de la Primera Circunscripcion Judicial, con
asiento en esta ciudad, asistidos por el sefior Secretario Subrogante, para sentenciar en
los autos caratulados: “A. L. R. C/M. S. M. SSALIMENTOS’, Expte. SA-00283-
F-0000, en los que, luego de la deliberacion previa sobre latematicadel fallo adictar, se
decide votar atendiendo € sorteo practicado, la siguiente cuestion:

¢Es procedente el medio de impugnacion deducido por la progenitora? De ser asi ¢qué
solucion corresponderia adoptar?

LadoctoraMaria Lujén Ignazi dijo:

I. El 30 de mayo de 2025, |a sefiora Jueza titular del Juzgado Civil, Comercial, de
Mineriay Familia n.° 9 de San Antonio Oeste, resolvié hacer lugar parcialmente ala
demanda promovida por L. R. A., en representacion de su hijo menor de edad, y fijar la
cuota alimentaria en el 20% de lo que perciba por todo concepto S. M. M., deducidos
los descuentos de ley, incluyendo el sueldo anual complementario. Asimismo dispuso
gue esa suma deberd ser descontada mensua mente por la ANSeS y depositada en la
cuenta a abrir al efecto, y que no podra ser inferior a cuarenta por ciento (40%) del
Salario Minimo Vital y Movil. Declar6 ademas su devengamiento a partir de lafecha de
interposicion de la demanda (10.08.2022), con més los intereses correspondientes,
conforme lo expuesto en la Seccion 1V y a partir de la notificacion del resolutorio (v.
punto 1).

Por otra parte, rechaz6 la solicitud de gastos extraordinarios (punto 2), impuso las costas
en €l orden causado con sustento en los arts. 19y 121 del CPFRN (punto 3) y procedié
aregular los honorarios de la profesional que asiste ala actora en Jus con arreglo alas
disposiciones de los arts. 6, 7, 8, 9y 51 de laLey G. n.° 2212 (punto 4, todos de |la
sentencian.® 2025-D-90; mov. 10024).

[1. Frente a ese pronunciamiento, quien acciona, mediante apoderada, opuso recurso de
apelacion el 4 de junio de 2025 (v. mov. E0025), con detalle sucinto y concreto de sus
criticas conforme al art. 75 del Codigo Procesal de Familia de Rio Negro (CPFRN), a
mas de objetar la regulacion de honorarios, siendo concedido solo el primero,
libremente y con efecto devolutivo el 11 de ese mes, segiin mov. 10026.

[11. Llegada la causa ante esta Alzada, habiéndose advertido por Secretaria que el
juzgado no provey6 el planteo arancelario formalizado en esa misma oportunidad (v.
certificacion actuarial del 12 de agosto de 2025; mov. 10028), por Presidencia de
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Camara se dispuso volver las actuaciones al Grado afin de que se expidiera a respecto
(v. providenciadel 14 de ese mes, mov. 10030).

En cumplimiento de ese cometido, por despacho del 1 de septiembre de 2025, |a sefiora
Jueza titular del Juzgado n.° 9 procedié a su concesion en los términos del art. 87 del
CPFRN (v. mov. 10031), de lo que se dejo constancia por Secretariael 15 de ese mes, a
recibirse nuevamente la causa (mov. 10033).

En ese contexto, la sefiora Defensora de Pobres y Ausentes de San Antonio Oeste,
doctora Gabriela K. Y altone, actuante por la actora, €l 1 de octubre de ese afo, aclaré
gue tal impugnacion se realizd en consonancia con el agravio trazado contra los
términos de la condena en costas, por 10 que se mantiene solo si se acoge esta Ultima
observacion (v. mov. E0038). El 9 de ese mes, la sefiora Secretaria de Camara,
proveyendo esa manifestacion, lo tuvo presente (mov. 10035).

Con posterioridad, el 24 de octubre, nuevamente por Secretaria de Camara se corrio
traslado del asunto arancelario a la “demandada obligada al pago”, M.S.M. (mov.
10036), el que fue contestado el dia 27 por la defensa publica actuante por la ausente,
solicitando su rechazo, en el entendimiento de que la sefiora jueza habia brindado
fundamentos suficientes para sostener la excepcion al principio general que rige en
materia de costas.

Me detengo en ello, a fin de realizar una advertencia. Es que, habiendo el Grado
impuesto las costas “en el orden causado” (v. punto 3 de la sentencia del 30 de mayo de
2025), la sefiora M.S.M. no resultaba obligada a pago alguno, por lo que la
sustanciacion generada respecto de los honorarios con ella -como contraparte-, no solo
resulta improcedente, sino que, principalmente, deviene estéril, lo que entiendo quiso
corregir la doctora Y altone al solicitar, el 30 de octubre de 2025, que se deje sin efecto
lo dispuesto por Secretaria (v. mov. E0040).

Aclarado lo que antecede y en ese estado de |as actuaciones, atendiendo especialmente
la naturaleza de la controversia debatida y la condicion de ausente de la demandada, por
Presidencia del Tribunal, el 13 de noviembre de 2025, se dispuso la tramitacion por
escrito de lainstancia recursiva. Por |o tanto, haciendo mérito de lo estipulado por €l art.
77, ultimo péarrafo, del CPFRN, se otorgd alarecurrente el plazo de cinco (5) dias afin
de fundamentar |as criticas que en su oportunidad detallase, conforme mov. 10037.

I'V. En concordancia con ese devenir procesal, la representacion de la parte actora pasa
a proporcionar los motivos fundantes del medio de fiscalizacion que impetrara bajo la
formulacion de nueve (9) precisos agravios, de los cuales ocho (8) se dirigen a
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cuestionar el monto de la cuota alimentaria fijada por la magistratura, tanto en su
porcentaje -20% de los ingresos de la abuela paterna- como en el piso minimo
establecido en el 40% del Salario Minimo Vital y Movil, y el restante contra la
imposicion de costas por su orden.

En prieta sintesis y en primer lugar, le imputa al Grado fallar en contradiccion con la
doctrinalegal de este cuerpo respecto de la cuantificacion de los alimentos a cargo de
los abuelos cuando los progenitores se encuentran fallecidos, como en el caso, 0
simplemente no cumplen con su obligacion alimentaria.

En segundo término, le atribuye efectuar una erronea interpretacion del precedente “J.
M. G. ¢/O. A. gAlimentos &/ Incidente de Apelacion s/Casacion” del Superior Tribunal
con €l fin aparente de fundamentar la fijacion de un porcentaje alimentario inferior a
pretendido y de negar la extension plena del deber alimentario a cargo de la abuela.
Como tercer elemento de critica a la judicante, le endilga apartarse del deber de dar
primacia al interés superior del nifio y mostrar desprecio hacia la actora en su condicion
de mujer, ya que no contempla gque la abuela paterna, frente a la pérdida de su hijo, no
solo no colabora con la crianza de su nieto, sino que evidencia desconsideracion hacia
este, a ni siquiera presentarse en el proceso.

En cuarto lugar, le reprocha a la a quo extrapolar impropiamente una norma que
responde a una obligacion de otra naturaleza, afirmando que la prestacion alimentaria
no cesa con la responsabilidad parental, en tanto se extiende hasta los veintiun (21) afios
incluso paralos abuel os.

A modo de quinto blogue objetor expone lailogicidad del razonamiento seguido por la
sefiora jueza al sentenciar, en cuanto se enmarca la situacion de autos en la figura
juridica de alimentos entre parientes, a partir de deducir que, como el padre hafallecido,
la abuela paterna no responde por la subsidiaridad propia de la responsabilidad parental,
ya que esta se extinguio.

En contra de esa interpretacion brinda una serie de argumentos a partir de la literalidad
delos articulos 668 del Codigo Civil y Comercial (CCyC) y 27 de la Convencion sobre
los Derechos del Nifio; del espiritu de lalegislacion que rige en materia, de la asuncion
en soledad de las tareas de cuidado por parte de la progenitora, y del hecho de que €l
alimentado siguen teniendo |os mismos gastos aunque haya muerto su padre. A lo que
agrega el desconocimiento de las fuentes del derecho por parte de la magistrada, en la
medida en que apoya su decision en doctrinay no en la jurisprudencia emanada de los
tribunal es superiores.
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En sexto término, alega que se efectla una erronea fijacion del porcentaje alimentario,
toda vez que €l instituido no se sustenta en un andlisis de los ingresos reales de la
alimentante ni en las dificultades que podria generar a esta lo solicitado por su parte,
ademés de que desatiende | as necesidades reales del hijo adolescente de la accionante.
En séptimo orden impugna el piso minimo fijado en el cuarenta por ciento (40%) de un
Salario Minimo Vital y Movil, esgrimiendo que no solo desecha infundadamente o
pretendido al demandar, sino también larealidad que circunda a menor de edad en cuyo
nombre se piden los alimentos.

En octavo lugar, destaca carente de justificacion el rechazo de la cobertura de gastos
extraordinarios, indicando que si bien no son habituales, hacen a las necesidades del
alimentado, y cuestiona que esa decision se funde en una mediacion entre las partes que,
en rigor, nunca se celebro.

Como noveno y ultimo agravio, se pronuncia contra laimposicién de costas en el orden
causado, en tanto no aplica el principio general que en la materia establece el art. 121
del CPFRN, acotando que se efecttia una distincion que no responde a esa normativa.

V. El 4 de diciembre de 2025 se corri6 €l pertinente traslado a la contraria (v. mov.
10038), quien no contestd, segun certificacion realizada por Secretaria el 2 de febrero de
este afio (mov. 10039), por lo que, e 20 de ese mes, por Presidenciadel Tribunal se dio
por decaido el derecho dejado de usar (v. mov. 10040).

V1. De todo lo actuado, el 18 de marzo de 2026, se otorgo vista a la Defensora de
Menores e Incapaces -en adelante DEMEI- (mov. 10041), quien se pronuncié el 20 de
ese mes, manifestando que, en tanto la jueza de Grado falla en contra de la opinién de
esa DEMEI, y se aparta nuevamente de la jurisprudencia reiterada de esta Camara de
Apelaciones en casos andlogos, corresponde hacer lugar a recurso articulado (v. mov.
E0043).

Entre sus fundamentos sefial 6 que la responsabilidad alimentaria de la abuela no cesa a
pesar de que el obligado principal, el padre, haya fallecido (circunstancia fortuita, que
debe pensarse de la misma manera que si estuviera vivo y no asumiera su
responsabilidad alimentaria, art. 637 ssy cc del CCy C, conforme o normado en €l art.
668 del Codigo, debido a que esa preceptiva debe interpretarse de forma acorde con €l
art. 27 dela CDN).

VI1I. Una vez resefiados los alcances del conflicto a dirimir, advierto que el régimen
procesal impone a quien apela el deber de formular puntos de critica (art. 75 del
CPFRN) y de justificar el medio empleado dando los motivos en los que se construye
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(art. 85 de ese cbdigo).

De este modo, se extienden a presente tramite las exigencias formales que establece el
art. 238 del CPCyC, en virtud de la subsidiariedad previstaen el art. 269 del CPFRN.
Por lo tanto, descrito el resolutorio objetado, las consideraciones vertidas por la
recurrente, el silencio guardado por la recurrida y las manifestaciones de la sefiora
Defensora de Menores e Incapaces, la solucion del caso requiere examinar la
pertinencia formal de la apelacion planteada.

A tal efecto, vale tener en cuenta que el medio de impugnacion articulado fue
presentado en tiempo, segun se certifico por Secretariael 12 de agosto de 2025, y que €l
requisito de indole subjetiva (agravio) se verifica ante la sola existencia de una
disposicion que no acoge en su totalidad la pretension gjercida.

En este contexto, y desde una mirada preliminar, los argumentos expuestos al fundar los
agravios, por su cantidad y variedad, me persuaden de la pertinencia de entender
satisfecho el requerimiento que se examina.

Ademas, en todo momento he entendido conveniente valorar con un criterio amplio, es
decir, con cierta toleranciay flexibilidad, el cumplimiento de los requisitos procesales
gue establece al efecto el régimen legal vigente (v. esta Camara, entre otras, sentencia
n.° 85/2024, dictada el 15.11.2024, en “B.S.E.B. (en representacion de su hija menor
M.B.V.M.) ¢/ M.L.M.y M.CA. ¢ Alimentos’; 91/2024, del 04.12.2024, recaida en la
causa“V.V. c/ SA.G.A. ¢ Union Convivencia (f) (Distribucién de bienes)”).

VI1II. En sintonia con €ello, procedo a analizar 1os reproches esgrimidos en sustento del
recurso con € fin de verificar si, en su exposicion, quien hizo uso de la herramienta de
impugnacion previstaen el art. 75 del CPFRN consigue superar la exigida fundabilidad
0 procedencia, en la advertencia de que una vez superado dicho test preliminar, €l
triunfo del esquema recursivo dependera de su eficacia sustancial (Conf. Marcelo S.
Midén, “ Tratado de los Recursos’ T. |, pag. 151).

En esa evaluacion quedara asimismo delimitado el thema decidendum, de acuerdo con
lo dispuesto en el art. 238 del CPCyC 'y con lo traido a debate por el Unico escrito que,
aparte del dictamen de la Defensora de Menores e Incapaces, contribuyé a su
conformacion (art. 242 de ese ordenamiento). En consecuencia, esa determinacion no es
neutra.

Antes bien, circunscribe latarea de este 6érgano ad quem, ya que, si bien no es posible
abordar un tema o tépico no planteado por los litigantes -bajo riesgo de contravenir €l
principio dispositivo que regula el procedimiento (v. art. 82 del CPFRN)-, resulta
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imprescindible responder a los cuestionamientos deducidos (art. 242 del CPCyC), salvo
gue estos, araiz de las resoluciones previamente adoptadas, se tornen abstractos.

IX. En estas condiciones corresponde pronunciarse mediante una decision
fundamentada, con arreglo a los arts. 200 de la Constitucién de la Provincia de Rio
Negro, 3del CCyCy 25, inc. a, del CPFRN.

A tal fin, cabe recordar que, en estos autos, el 10 de agosto de 2022, la actora, en
representacion de su hijo menor de edad, demandé a la abuela paterna, solicitando se
fije una cuota alimentaria a su cargo equivalente al 25% de |os haberes que perciba por
todo concepto (incluso los no remunerativos), deducidos exclusivamente |os descuentos
deley, con un piso de $30.000, con incremento semestral del 15%, masigual porcentaje
sobre el Sueldo Anual Complementario, asi como el pago del 50% de |los gastos
extraordinarios, poniendo de resalto que tanto el padre del nifio como el abuelo paterno
se encuentran fallecidos (v. antecedentes, punto 1).

Asimismo, resulta un hecho de relevante ponderacion que la demandada, al no haber
sido localizada, fue citada finalmente por edictos, sin que se presentara a juicio, motivo
por el cual se designd en su representacion defensor de ausentes (v. punto 3).

Asi las cosas, la a quo definié e derecho aplicable, sefialando, en lo que aqui interesa,
gue laresponsabilidad parental definida por el art. 658 del CCyC -precisada respecto de
la prestacion alimentariay sus alcances por €l art. 659-, cesa por la muerte del obligado
o del alimentado, conforme al art. 554 de ese ordenamiento, |0 que guarda congruencia
con el art. 699, inc. a, del CCyC, en cuanto indica que aquella se extingue por €l
fallecimiento del progenitor o del hijo.

Desde ahi derivo en la necesidad de atender |as prescripciones del art. 537 del CCyC,
gue establece que los parientes se deben alimentos, siguiendo el orden de prelacién que
la norma instituye y siempre atendiendo a quién esta en mejor situacion para
proporcionarl os.

Bajo esas disposiciones, ingreso a examen de las pruebas rendidas en la causa y,
resaltando su endeblez, sostuvo que de las mismas surge que la demandada percibe una
pension de retiro transitorio por invalidez desde noviembre de 2019, que €l menor de
edad vive con su madre y su hermanita, que la actora presta servicio de limpiezay se
hace cargo de su hijo con exclusividad.

Ante los hechos acreditados, afirmo, en primer lugar, que la muerte del alimentante no
trasmite ni traslada automaticamente tal carga a la accionada, como abuela paterna,
dado que extinguida la responsabilidad parental y, con ella, el deber alimentario
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derivado de esa condicion, su eventual obligacion no puede enmarcarse en esa
responsabilidad -pese ala ubicacion del art. 668 del CCyC en su titulo-, sino en el deber
subsidiario derivado de la solidaridad familiar y amparado en los alimentos entre
parientes.

Con cita jurisprudencial y doctrinaria en aval de ese encuadre, manifestd haber
valorado, por un lado, que se encuentra acreditada la existencia tanto de un vinculo de
parentesco entre latraida ajuicio y €l adolescente, como de la necesidad actual de este
altimo, la que ademas se presume, y el hecho de que su madre se encuentra en una
situacion laboral informal propia de la actividad que realiza 'y de ingresos reducidos e
inestables, y, por otro, la posibilidad econdmica de la accionada. En este aspecto,
asevero que percibe un haber previsional superior a promedio, sin que se hubiese
acreditado otras cargas que obstaculicen su capacidad econdmica.

Bajo esas premisas, persuadida de la pertinencia de realizar una ponderacion concretay
contextualizada para cada caso, conforme a los principios de razonabilidad, equidad y
proporcionalidad que deben orientar las decisiones judiciales en materia de familia,
considero que el derecho alimentario de los menores de edad no puede implicar -cuando
puede evitarse- el agravamiento de otras situaciones igualmente dignas de tutela
constitucional y convencional, toda vez que ambos grupos vulnerables (nifios y adultos
mayores) tienen instrumentos destinados a su proteccion.

Por consiguiente, haciendo notar que la determinacion de la cuota alimentaria es materia
librada al prudente arbitrio judicial, en cuyo gjercicio vale especialmente ponderar la
suficiencia de la misma para satisfacer las necesidades a las que alude el art. 659 del
CCyC, evitando €l encasillamiento en calculos aritméticos, juzgo razonable fijar en ese
concepto el veinte por ciento (20 %) de lo que perciba por todo concepto la abuela
paterna, deducidos los descuentos de ley, incluyendo el Sueldo Anual Complementario,
sin que lo resultante de ello pueda ser inferior al cuarenta por ciento (40%) de un
Salario Minimo Vital y Movil.

Por otra parte, y con sostén en el marco normativo que entiende aplicable, o sea el art.
537 del CCyC, rechazo el reclamo destinado a cubrir el cincuenta por ciento (50%) de
los gastos extraordinarios, maxime cuando excede los términos de la mediacion
celebrada entre | as partes.

Valga el recuento que antecede no solo para sentar las bases sobre las cuales debera
analizarse la impugnacion efectuada por la accionante, sino también para anticipar los
motivos por |os que estimo que el recurso articulado debe, en parte, prosperar.
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X. A los efectos de explicar esa expresion realizada a modo de prolepsis, comienzo por
sefidlar que de una simple lectura del fallo en revision sigo cierta incongruencia del
razonamiento empleado por laa quo y justifico desde ello, la alegada erronea fijacién
del porcentagje alimentario.

En autos puesta la sefiora jueza actuante ante el deber de adoptar una decision expresa,
positiva y precisa, razonablemente fundada de conformidad con las pretensiones
deducidas en el juicio calificadas segin corresponda por ley (art. 145, inc. 6, del
CPCyC), estim0 “razonable” fijar la cuota alimentaria en un veinte por ciento (20%)
frente a pedido de la progenitoradel veinticinco por ciento (25%).

En esa tarea resolutoria, la magistrada pareciera indebidamente olvidar que a la
compelida a abonar la cuota alimentaria se la intent6 localizar intensamente y que el
defensor de ausente actuante en su nombre no objeté puntualmente este aspecto del
reclamo, pese a que cuestionar la cuantia de la cuota pretendida constituia una defensa
gue podia ser esgrimida sin necesidad de tener un contacto directo con el defendido (v.
contestacion de fecha 1 de noviembre de 2023, mov. E0012).

Pero, fundamental mente, obvid que previo a ello, sostuvo acreditada, por un lado, la
existencia de un vinculo entre la demandada y el adolescente en cuyo nombre se
reclaman los alimentos, presumidas |as necesidades de este con los alcances del art. 659
del CCyC ante el trabajo informal y de ingresos reducidos e inestables que realiza su
progenitora, y, por otro, la posibilidad econdmica de la abuela en tanto percibe un haber
previsional superior al promedio sin que se encuentren probadas otras cargas que
obstaculicen su capacidad econdmica (v. Cons. |11 de la sentencia 2025-D-90).

Ademas, en tales circunstancias, |a sola condicion de vulnerabilidad que le atribuye ala
accionada se presenta como una reflexion dogmatica carente de toda prueba, en la
medida en que del recuento de las probanzas incorporadas a la causa, la a quo solo
concluyd, a respecto, que el haber de la abuela paterna era mayor a promedio.

Erigir esa premisa como parametro a valorar se contrapone con el deber de ponderar que
el derecho alimentario, derivado del derecho a la vida, se presenta como un derecho
humano fundamental, por lo que al fijar la cuota alimentaria corresponde procurar una
tutelajudicial efectiva, teniendo en cuenta que, a referirse a necesidades de esta indole,
se esta pensando en sujetos de derecho que, por su edad, también se encuentran en
situacion de vulnerabilidad.

Es indiscutible que las personas mayores, debido a su edad, también merecen amparo o
tutela legal. Pero, sin perjuicio de ese reconocimiento en las Reglas de Brasilia,
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incorporadas a la Ley Organica del Poder Judicial (v. Ley 5731), laley impone sobre
esta franja etaria de la poblacion una obligacion alimentaria respecto de sus nietos o
nietas, |o que demuestra que, cuando existen dos derechos en tension, debe prevalecer la
solucién que priorice la proteccion de aquellos que no han alcanzado adn la edad de 21
anos, en funcién de lo prescripto en el art. 658 del CCyC, excepto que el obligado
acredite que el hijo mayor de edad cuenta con recursos suficientes para proveérsel os por
si mismo -cfr. esta Camara en sent. 263/2024, del 22 de noviembre de 2024, dictada en
autos“P.M.J. ¢/ M.M.R. y R.N. ¢ Alimentos’-.

En segundo lugar, en el marco del deber de respetar el interés superior del nifio,
conforme a los arts. 3 de la CDN y de la Ley 26.061 de Proteccion Integral de los
Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes, es decir, del hijo de la actora, no parece
|6gico preguntarse si la cuota alimentaria pretendida para cubrir las necesidades de un
adolescente es proporcional 0 no a los ingresos de la abuela, teniendo en cuenta la
ausencia total de prueba al respecto. No es la madre la que debe probar |0s recursos de
aquella, sino esta quien debe demostrarlos si pretende sostener su incapacidad o
dificultad de pago; o, a menos, ello deberia haber sido esgrimido como defensa por la
representacion del ausente y no aplicado como una limitacion de oficio por lajudicante.
Es que los conflictos que atafien a los derechos de |os menores de edad, en tanto sujetos
de tutela preferente, deben ser resueltos a la luz del principio del interés superior de
estos, el que funciona como guia que debe orientar la actuacion y las decisiones de los
tribunales llamados a juzgamiento de los casos que los involucran (cfr. CSIN en autos,
“S. N. ¢ incidente de competencia’, sent. del 16.10.2025; Fallos. 348:1269).

En definitiva, la falta de acreditacion de los ingresos de la alimentante, quien ademas no
objetdé de manera puntual el porcentgje pretendido en la demanda, no autoriza a
disminuir la cuota alimentaria perseguida por la progenitora en nombre de su hijo
adolescente, si esta no resulta, como en €l caso, alas clarasirrazonable.

En estos supuestos, |o Unico que hubiera justificado su reduccion seria que el monto
requerido resultara excesivo, o que desde ya se descarta por cuanto en los hechos el
importe solicitado implicd perseguir en concepto de cuota tan solo un cinco por ciento
(5%) mas.

Ademas, la carga de acreditar la situacion economica del deudor recae en el
alimentante, en este caso, en la abuela paterna, porgque es quien se encuentra en mejores
condiciones para aportar todos aquellos datos indicativos de sus ingresos, cargas y
capacidad economica, que justifiquen un analisis distinto que amerite un cese o
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disminucion de su deber alimentario (cfr. elDial.com - AAE4ACD).

A ello se suma que no se ha acompariado a la causa constancia alguna de que el
progenitor fallecido hubiera dejado pension o bienes en su acervo hereditario que
pudieran, hoy, contribuir ala manutencion del adolescente, 10 que refuerzala necesidad
de acudir a la abuela paterna como Unica via subsidiaria de auxilio econémico.

Tercero, y aun cuando lo expresado basta para admitir el recurso articulado por la
actora, entiendo importante sefidlar que, en mi vision, poner énfasis en la ubicacion
normativa del art. 668 del CCyC, en cuanto regula el “reclamo a ascendientes” en el
marco de la responsabilidad parental, y declarar que extinguida esta, por fallecimiento
del progenitor, no hay subsidiaridad alguna, omite tener en cuenta como deben
resolverse |os casos regidos por el Codigo Civil y Comercial.

Tanto el art. 1 de ese cuerpo normativo, en cuanto establece que los asuntos deben ser
resueltos conforme a las leyes que resulten aplicables, como el art. 2, relativo a como
debe interpretarse la ley, aluden a la necesidad de atender su finalidad. Es esta la que
condiciona la aplicacion de la norma.

Desde esta perspectiva, la solucion que propicia el Grado -por cierto avalada por
jurisprudenciay doctrina elaborada en la materia- pareciera desconocer, a mi humilde
entender, precisamente la finalidad de la norma: asegurar la prestacion urgente de
alimentos a los menores de edad. Son estos |os protegidos por el ordenamiento.

No resulta acorde con esa finalidad sostener que, cuando el padre no cumple, porque no
quiere, los abuelos puedan ser Ilamados de manera subsidiaria con a cances parecidos a
los del progenitor -cfr. esta Camara en sent. n.° 3/2025, del 3 de febrero de 2025,
dictada en autos “R.R.A.A. c/S.D.D.y O. s/A”-, pero si este fallece -esto es
precisamente cuando mas se |0 necesitaria, ante la imposibilidad absoluta de obtener
alimentos de su parte-, el ejercicio de ese reclamo contra los abuelos demande al
progenitor conviviente, para el caso, una madre que ya se encuentra sola en la crianza
de su hijo, mayor exigencia probatoriay, alavez, apareje un contenido menor de la
obligacion alimentaria, en tanto el art. 541 del CCyC indica que esta comprende “lo
necesario para la subsistencia, habitacion, vestuario y asistencia médica,
correspondientes a la condicion del que larecibe, en la medida de sus necesidades y de
las posibilidades econdémicas del alimentante”.

Cuarto, en funcion de lo antes decidido, corresponde hacer lugar también ala pretension
dirigida a modificar el piso minimo de la cuota alimentaria, el que se establece en |la
suma equivalente al sesenta por ciento (60%) de un Salario Minimo Vital y Movil. Ello,
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apartir de valorar que, en la actualidad, resulta ese porcentgje equivalente ala sumade
$220.000 y que, desde esa realidad se acerca a cincuenta por ciento (50%) de una
Canasta de Crianza para el grupo etario en el que se encasilla el alimentado, y en la
conviccion de que ese indice Crianza ha sido instituido en el marco de una politica
publica para resolver un problema que la sociedad o el propio gobierno consideran
prioritario.

X1. Cabe resolver, entonces, la impugnacién deducida por la actora contra el rechazo
del reclamo tendiente a la cobertura del cincuenta por ciento (50%) de los gastos
extraordinarios, teniendo en cuenta que el 6rgano a quo para asi decidir invocé un
criterio de prudencia, atendiendo que la obligacion de los abuelos, aparte de ser
subsidiariay solidaria, no tiene la misma extensién que la de los progenitores y excede
la mediacion celebrada entre las partes (v. Cons. |11 de la sentencia dictada en los
presentes el 30 de mayo de 2025).

Para la apelante, esa decision resulta infundada, puramente formalista, y se asienta en
un elemento factico que nunca acontecié, dado que en el caso se otorgaron alimentos
desde la demanda porque no se efectué mediacion alguna. Agrega que se evalla €l
planteo asumiendo una perspectiva meramente restrictiva 'y desconectada de la realidad
del adolescente, omitiendo atender la finalidad del derecho alimentario, cual es la
satisfaccion integral de las necesidades reales y efectivas del menor de edad (v.
apartado V111 del escrito del 1 de diciembre de 2025).

Expuesta en esos términos la controversia a dirimir con relacion a ese puntual aspecto
de la demanda promovida a través de estos autos, corresponde admitir parcialmente el
reclamo en este sentido gjercido, y disponer la obligacién de la abuela paterna de
contribuir en e 20 % de | os gastos extraordinarios que surjan.

Para asi resolver, se tiene presente que dicha obligacion alimentaria encuentra principal
fundamento en principios especificos aplicables en los procesos de familia, como ser la
tutela judicial efectiva, buenafe y solidaridad familiar (art. 706, mismo cAdigo) y que
nadajustificalano aplicacion del art. 668 de dicho ordenamiento.

En el caso, no es posible obviar que la demandada, en tanto sujeto pasivo de la
retencion de sus haberes dispuesta y efectivizada en autos, segun surge de la denuncia
de saldo en la cuenta respectiva (v. presentacion del 10 de septiembre de 2025, mov.
E0034), se encuentra anoticiada de la existencia del procedimiento en curso, y aun asi
no comparecio a estar a derecho. Ello, por su parte, permite que se presuma no solo su
desinterés por las necesidades y bienestar de su nieto, sino también la suficiencia de sus
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ingresos para hacer frente a la obligacion impuesta de la mano de los aludidos
principios.

Sin embargo, tampoco cabe olvidar que atento su situacion de adulta mayor
(Convencion Interamericana sobre Proteccion de los Derechos Humanos de las
Personas Mayores), la cuota alimentaria ya impuesta resulta significativa, por o que no
corresponde gravarla con la pretension reclamada, cincuenta por ciento (50%), respecto
de los gastos extraordinarios, sino hasta el veinte por ciento (20%) de estos.

Por ultimo, el debate doctrinario y jurisprudencial en torno a los alcances de la
responsabilidad de los ascendientes ante el fallecimiento del progenitor justifica la
condena en costas en el orden causado decididaen el fallo en revision, por lo tanto cabe
rechazar |a critica alzada por la actora, y no expedirse respecto de los honorarios
regulados a quien la representa, en tanto su formulacion se encuentra sujeta ala previa
admision de ese recurso.

Por las razones brindadas al atender cada agravio, y porque el Grado, al limitar la
obligacion alimentaria a cargo de la abuela demandada, desvirtia -en la préactica- la
plena efectivizacion de los principios protectorios que surgen de la correcta
armonizacion e integracion de los arts. 537 y 668 del CCyC, con aquellos provenientes
de la Convencion sobre los Derechos del Nifio, propongo a Acuerdo: |. Hacer lugar
parcialmente al recurso articulado por laactoray, en consecuencia, modificar el punto 1
de la sentencia 2025-D-90, fijando la cuota alimentaria en veinticinco por ciento (25%)
de lo que perciba la sefiora S. M. M., la que no podréa ser inferior al sesenta por ciento
(60%) de un Salario Minimo Vital y Maévil, manteniendo las demas condiciones
dispuestas por el Grado. Il. Hacer lugar a recurso articulado contra el punto 2 del
referido fallo y disponer que la abuela paterna contribuya en un veinte por ciento (20 %)
de los gastos extraordinarios. I11. Imponer las costas relativas a esta instancia en el
orden causado haciendo mérito del supuesto de excepcion que preve el art. 121 del
CPFRN, en tanto se mantienen las razones que sustentan o dispuesto al respecto en la
sentencia de Grado. V. Regular los honorarios profesionales de la sefiora Defensora
Oficial, doctora Gabriela K. Yaltone, por su intervencion en representacion de la
apelante y por aplicacion de la doctrina legal establecida por el Superior Tribunal de
Justicia en sent. n° 46/2018 de fecha 13.06.2018, recaida en autos“M. L. S. C/ O. O. R.
S/DIVORCIO S/ICASACION”, en la suma equivalente al treinta por ciento (30%) de lo
fijado a la misma en instancia de Grado (arts. 42, 2do parrafo, de la Ley Organica del
Poder Judicial y 6, 7y 15delaLey Gn.° 2212). ASI VOTO.
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Losdoctores Ariel Gallinger y Gustavo Bronzetti Nufiez dijeron:

Adherimos ala solucién propuesta por compartir |os fundamentos expresados por quien
nos precede en orden de votacion, sufragando en igual sentido. ESNUESTRO VOTO.
Por ello, y en mérito a Acuerdo gque antecede, en los términos del art. 146 y con los
alcances del art. 27 del CPFRN, el TRIBUNAL RESUEL VE:

|. Hacer lugar parcialmente al recurso articulado por la actora y, en consecuencia,
modificar el punto 1 de la sentencia 2025-D-90, fijando la cuota alimentaria en
veinticinco por ciento (25%) de lo que perciba la sefiora S. M. M., la que no podra ser
inferior a sesenta por ciento (60%) de un Salario Minimo Vital y Movil, manteniendo
las demés condiciones dispuestas por € Grado.

I1. Hacer lugar a recurso articulado contra el punto 2 del referido fallo y disponer que
la abuela paterna contribuya en un veinte por ciento (20 %) de los gastos
extraordinarios.

[11. Imponer las costas relativas a estainstancia en €l orden causado haciendo mérito del
supuesto de excepcion que prevé el art. 121 del CPFRN, en tanto se mantienen las
razones que sustentan lo dispuesto a respecto en la sentencia de Grado.

V. Regular los honorarios profesionales de la sefiora Defensora Oficial, doctora
Gabriela K. Yaltone, por su intervencidén en representacion de la apelante y por
aplicacién de la doctrina legal establecida por el Superior Tribunal de Justicia en sent.
n° 46/2018 de fecha 13.06.2018, recaida en autos “M. L. S. C/ O. O. R. S/IDIVORCIO
SICASACION”, en la suma equivalente a treinta por ciento (30%) de lo fijado ala
misma en instancia de Grado (arts. 42, 2do parrafo, de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial y 6, 7y 15delaLey G n.° 2212).

Registrese, protocolicese y notifiquese en los términos del art. 120 del CPCyC.
Oportunamente bajen los presentes Al juzgado de origen.

GUSTAVO BRONZETTI NUNEZ-PRESIDENTE, ARIEL GALLINGER- JUEZ,
MARIA LUJAN IGNAZI-JUEZA. ANTE Mi: LUIS PRIETO TABERNER-
SECRETARIO SUBROGANTE.
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