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PROVINCIA: RIO NEGRO

LOCALIDAD: VIEDMA

FUERO: PENAL

EXPTE.N®; 22258/07 STJ

SENTENCIA N©: 215

IMPUTADO: D. R.G.

DELITO: AMENAZAS CALIFICADAS POR EL USO DE ARMAS

OBJETO: RECURSO DE CASACION

VOCES:

FECHA: 19-11-07

FIRMANTES: BALLADINI —LUTZ — SODERO NIEVAS

/IIMA, de noviembre de 2007.

VISTO: Las presentes actuaciones caratuladas: “D., R.G. s/Lesiones leves y amenazas
s/Casacion” (Expte.N° 22258/07 STJ), puestas a despacho para resolver, y- - - - -
CONSIDERANDQO:------------------------

----- Que la deliberacion previa a la resolucion (cuya constancia obra a fs. 171) ha
concluido con el acuerdo de los sefiores Jueces que se transcribe a continuacion.- - - --
El sefior Juez doctor Alberto italo Balladini dijo:- - - - -

----- 1.- Mediante sentencia N° 74, del 1 de junio de 2007, €l Juzgado Correccional N° 10
de la 1112 Circunscripcion Judicial resolvio -en lo pertinente- condenar a R.G.D. ala
penade un afio y dos meses de prision de g ecucion condicional, como autor penalmente
responsable del delito de amenazas calificadas por € uso de armas, y le impuso reglas
de conducta y costas (arts. 26, 29 inc. 3°, 40, 41, 45, 149 bis primer parrafo segundo
supuesto C.P. y 370, 380, 498 y 501 C.P.P.). Asimismo, absolvié al mencionado del
delito de lesiones leves calificadas por e vinculo —Ultimo punto del hecho primero-, sin
costas (arts. 89y 92 C.P.y 370, 380,498y 501 C.P.P.).- - - - - - - - -

----- 2.- Contra lo decidido, la Defensora Oficial dedujo recurso de casacion, que fue
declarado parcialmente admisible por € tribunal de grado inferior.- - - - - - - -

----- 3.- Resefiado el tramite impreso a la causa, |la primera cuestion que cabe tratar
refiere ala aptitud de la via elegida por el recurrente para intentar torcer la suerte que
han corrido las actuaciones en lainstancia, por cuanto, tal como sefiala el doctor Lutz en
el precedente “GALLINGER” (Se. ///2.- 105/05 STJRNSP), este Cuerpo “... tiene
criterios de la mayoria 'y de la minoria sobre la recurribilidad del pronunciamiento de
los jueces en lo correccional...: en el primer caso, por via de casacion; en € otro, por via
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de apelacion (arts. 419 C.P.P. y 139inc. 14 y ccdtes. Const.Prov.). Si se sigue una, €l
recurso extraordinario debe ser declarado formamente admisible; en cambio, si se sigue
la segunda... correspondia una apelacion” .- - - - - -

----- Tal como expreso el doctor Sodero Nievas en el precedente citado, a cuyo voto
adheri, coincido con la opinion mayoritaria sentada en autos “REGUERA” (Se. 246/04
STIRNSP, del 01-12-04), en el sentido de que es improcedente el recurso de apelacion
contra las decisiones de un juez correccional, toda vez que en un procedimiento de
instancia unica no hay relacion jerarquica entre tal magistrado y la Camara Criminal que
deberia entender como tribunal de apelacion. Para no extender demasiado este voto y en
honor a la brevedad, habré de remitirme a los fundamentos dados en |la causa
“REGUERA” y suscitas.- - - ------------

----- Por tal motivo, sostengo mi posicion segun la cual la via elegida paraimpugnar la
decision del Juez Correccional eslaadecuada.- - ---------------------

----- 4.- Argumentos del recurso de casacion:- - - - - - - -

----- Aceptada la aptitud de la via intentada, corresponde ahora que me aboque al
tratamiento del fondo del asunto. En esta tarea, he de resefiar la motivacion esgrimida
por la casacionista, quien sostiene que € a quo incurrio en arbitrariedad en la valoracion
de la prueba, y agrega que las amenazas y |as lesiones leves conforman un hecho Unico
y /113.- se basan en la misma prueba, pero se absuelve por las lesionesy se condena por
las amenazas. También afirma que esa prueba es el testimonio “Unico” de la victima
L.R.G., que fue altamente confuso, contradictorio e impreciso, pues refirio hechos
distintos de los denunciados. A ello suma que la testimonial de Calfueque es de
importancia, porque es el receptor del relato de la victima a pocos minutos de producido
el hecho y no confirma los dichos de ésta; que no se secuestro el arma de fuego y su
utilizacion se tuvo probada con el testimonio de la victima, y que en el certificado
medico de fs. 4, del 12-09-05 a las 14,14, se consigna una lesion de aproximadamente
veinte horas de evolucion (o que quiere decir que se produjo el 11-09-05 a las 18
aproximadamente), por 1o que no es util para probar el hecho juzgado, que
hipotéticamente ocurrio el 11-09-05 entre las 22 y las 22,30.- - - - - - - - - - - -
----- 5.- AcusaCion:- - - ------------------

----- En lo que aqui interesa, en el requerimiento de elevacion a juicio se imputo a
R.G.D. el siguiente hecho: “Primer hecho: En fecha 11 de septiembre de 2005, entre las
22,00y 22,30 hs., tras una discusion conyugal en el interior del domicilio familiar..., D.
arrincond a su esposa, L.R.G., y... le dijo: \'querés que te ponga un corcho\' y
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efectivamente efectué una maniobra amartillando su arma reglamentaria, para luego
apuntarle con lamisma ala altura de la cabeza de la victima, intercediendo los hijos de
lapareja, por 1o que el imputado le dijo que se fuera de la casa, para hacer |o propio con
los hijos de |la pareja bajo amenazas de muerte, ///4.- diciéndole asimismo a su conyuge:
\'anday avisa ala policia, total los espero y cuando me vengan a buscar a mi me van
sacar muerto, pero uno o dos seguro me Illevo\’; por lo que la denunciante y sus tres
hijos menores debieron abandonar el domicilio a que no regresaron hasta transcurridos
tres dias después en que D. se retird de lavivienda. Con motivo de este hecho, la Sra. G.
sufrio una lesion —hematoma contuso- en la pared anterior al torax, zona media, a la
altura del tercio superior esternal, caracterizada como de importancialeve’ (fs. 149).- - -

----- En la audiencia de debate, la Agente Fiscal sostuvo la accion penal, y el Juez
finalmente resolvié condenar por el delito de amenazas calificadas por €l uso de armasy
absolver por el de lesiones leves calificadas por el vinculo (vid fs. 152/154).- - - - - - - -
----- 3.- Andlisisy decision;- - - - - - - - - -------

----- Adelanto que los agravios recursivos son insuficiente para habilitar la instancia de
casacion. Doy razones:- - - -

----- a) La defensayerra cuando afirma que las amenazas y las lesiones leves conforman
un hecho anico, por lo que laimpugnacion consecuente es inmotivada. En este sentido,
es suficiente decir que se procesd y acuso por estos hechos en concurso real, y que el a
guo resolvio: “Respecto del hecho de lesiones advierto que la imputacion resulta
ciertamente defectuosa. Notese que en la descripcion del hecho se ha omitido toda
referencia al modo de produccion. Se describe ampliamente el suceso de las amenazasy
se concluye sin mas con el resultado lesivo. Recién sobre el final de su declaracion en el
debate la Sra. G. fue preguntada al ///5.- respecto y por ello conocemos que la lesion
habria sido ocasionada por un empujén del imputado al arrinconarla. Entiendo que en
estas condiciones resulta imposible sostener este cargo |[... y] habré de pronunciarme por
laabsolucion” (fs. 153/154).- - - - === === == m -

----- b) Sobre el testimonio de la sefiora G., el sentenciante expreso “que mezclo y
menciono distintos sucesos de violencia que no se encuentran juzgados en esta causa,
pero ello no repercute negativamente, en todo caso a favor de la conviccién del
juzgador. [... A]l comenzar el debate la Sra. G. fue contundente cuando aseguré que
estos hechos de amenazas y lesiones del dia 11 ocurrieron a las 22:00 horas” (fs.
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152/153). Es decir, el agravio se aparta de las constanciasdelacausa.- - - ------ - -
----- Destaco ademas que se considero creible y “absolutamente sincero” € relato que la
victima brindd en el debate oral, cuestion esta no revisable en casacion (ver Se. 127/06
STJIRNSP, entre otros), y que el régimen probatorio de libre conviccion o sana critica
racional (art. 369 parrafo segundo C.P.P.) no impide la plenitud probatoria por el
caracter unico del testimonio de cargo, que en el sub lite fue corroborado por el
certificado meédico de fs. 4, el informe médico de fs. 9, la declaracion en debate de
Francisco Calfueque (quien declard con cierta reticencia por ser compariero de trabajo
del imputado), el informe de la Prefectura Naval Argentina de fs. 31, el certificado de
matrimonio de fs. 37 y laresolucion N° 1011/05 del Juzgado de Familia de fs. 38/39.- -
----- Al respecto, este Superior Tribunal de Justicia tiene ///6.- dicho que el “testigo
anico presencial o necesario debe ser oido y su declaracion debe ser corroborada por las
demas pruebas incorporadas de acuerdo con el sistema de la sana critica. Herencia del
sistema de prueba tasada, ha quedado instalado el brocardo \'testis unus testis nullus\’,
pese a que no existe norma legal alguna que la determine[...] \'el hecho de ser Unico €l
testigo no basta para descalificar el fallo, maxime cuando... el acto cuenta con la
fundamentacion correspondiente que le da sustento a dicho testimonio\' (STIRNSP
\'MONTIVERO\' Se. 22/01 del 27-03-01; STIRNSP \'FIGUEREDO\' Se. 62/04 del
13-04-04, entre otras)” (ver Se. 3/06 y 25/07 STIRNSP).- - - - - - - - - - - - - - -

----- ¢) En cuanto al testimonio de Francisco Calfueque, surge de la sentencia que
declar en debate y “que con cierta reticencia admitio gque una noche aparecio la Sra. G.
en su domicilio refiriendo haber tenido unos problemas con su marido y que no tenia
donde quedarse” (fs. 151). De tal modo, y aun cuando podria reprocharse —como hizo el
sentenciante- lareticenciaen el relato, lo cierto es que éste no genera dudas y corrobora
(enloslimites delos dichos) €l testimonio de lavictima.- - - - - - - - - -

----- d) La defensa cuestiona que no se secuestro el arma de fuego y su utilizacion se
tuvo por probada con el testimonio de la victima. Sin embargo, el informe de la
Prefectura Naval Argentina del 12 de octubre de 2005 dice: “El Suboficial Gustavo
R.D. se encuentra autorizado a portar su arma

reglamentaria aunque en la actualidad no latiene en su poder y se halla depositada en la
sala de armas de esta Prefectura” (fs. 31).- - -------------- /I7.-- Ademés, en €l
Oficio N° 414 “D4-V” que e Subcomisario Anibal Lillo, de la Subcomisaria 69 de Dina
Huapi, dirigio a Juez de Instruccion el 12 de septiembre de 2005 se dej6 constancia de
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gue, “[c]onforme comunicacion telefonica mantenida el suscripto con el Oficial de
servicio de turno, en la Delegacion de Prefectura Naval de Bariloche, en el dia de la
fecha, se le retird el arma reglamentaria al Subf. D., al tomarse verbalmente
conocimiento de lo que estaba ocurriendo en su seno familiar” (fs. 5).- - - - - - -

----- Por ultimo, en su declaracion indagatoria, el imputado relato: “ Cuando yo paso €l
lunes siguiente por la Prefecturay el Prefecto Derudi me dice que mi sefiora habiaido a
decir que yo la habia amenazado con un arma, yo saqué el armay se la entregué a
prefecto para no tener ningun problema” (fs. 45).- - - - - - == - = - = - oo oo oo oo oo oo

----- €e) El cuestionamiento que realiza la Defensora en funcién de la hora del certificado
medico de fs. 4 es manifiestamente insustancial, toda vez que fue confeccionado alas
“14:41" hs. del dia 12-09-05 y refiere un “hematoma contuso de aproximadamente 20
hs. de evolucién”. En otras palabras, resulta intrascendente la diferencia en menos de
cuatro horas entre el dato “aproximado” que se extrae del certificado médico y el
horario “aproximado” de comision del hecho reprochado.- - - - - - - - - - -----------
----- 7.- Conclusion:- - - -----------------

----- Demostrada la ineficacia de las impugnaciones referidas y analizadas
precedentemente, propongo a Acuerdo declarar inadmisible el recurso de casacion
interpuesto por la sefiora Defensora Oficial doctora Monica Rosati en
/118.representacion de R.G.D.. Ml VOTO.- - - - El sefior Juez doctor Luis Lutz dijo:- - -
----- Viene a mi voto para el andlisis de admisibilidad formal el recurso de casacion
interpuesto en los presentes, que se originaron en el Juzgado en lo Correccional N° 10
delalll2 Circunscripcion Judicial .- - - - - - - - - - - - - -

----- Laocasion es propicia parareiterar y ampliar mi opinion a respecto, en cuanto ala
aptitud de la via elegida por €l recurrente para intentar revertir el resultado obtenido
ante ese Juzgado. En este punto, y segun resefio mas abajo, anticipo que tengo
disidencia con los distinguidos colegas que integran este Cuerpo, ya que estoy en
minoria en los términos que vengo sosteniendo a partir del precedente “NAMOR” (Se.
162 STIRNSP, del 22-09-04), a tenor de las disposiciones del inc. 14 del art. 139 de la
Constitucion Provincia y los arts 24 y 419 del Cédigo Procesal Pendl .- - - - - - - - - - - -
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expresadas por el constituyente en lareforma de 1988 y por €l legislador al sancionar la
Ley 2107 y sus numerosas modificatorias -en definitiva el ahora vigente Codigo
Procesal Penal-, ratifico mi opinion segun la cual €l atague contra la sentencia dictada
por un Juez en lo Correccional debe observar el tramite reglado del “recurso ordinario
de apelacion”, instancia no planteada ni sustanciada en el caso de autos.- - - - - - - - - - -
----- En definitiva, poco interesa si tales voluntades, constituyente y legislativa, se
conformaron por fundamentos cientificos o por un enfoque académico, o por
anticipacion a///9.- 1o que venia o por intuicién modernizante, pero o cierto es que esta
vigente el plexo normativo del inc. 14 del art. 139 de la Constitucion Provincial y los
arts 24 y 419 del Cadigo Procesal Penal, mas alla de aspectos contradictorios que
pudieren invocarse desde lo interpretativo en orden a concepciones dogmaticas o la
propiaLey 2430, o algun supuesto “error tipografico” .- - -

----- El juzgador tiene que interpretar y aplicar la ley vigente, por cierto que de modo
sistémico, mas aun cuando el Tribunal, como éste, tiene una funcion nomofilactica.
Pero, en gercicio de esa potestad, no puede exceder el contenido ya perfilado de esa ley
y producir, en actitud pretoriana, un virtual desconocimiento del sentido, incluso
gramatical, de la norma, invocando cierto rigor cientifico o técnico que en definitiva
sustituye las atribuciones del constituyente y del legislador, que le estan vedadas por €l
principio de “division de poderes’ del estado de derecho en una republica bajo una
organizacion de naturaleza democrética.- - - - - -

----- Sostengo esa posicion en minoria en tanto, como indiqué en la causa
“GALLINGER” (Se. 105/05), la postura mayoritaria del Superior Tribunal de Justicia
gue hasta aqui han conformado mis distinguidos colegas, doctrinalegal a partir de autos
“REGUERA” (Se. 246 STIRNSP, del 01-12-04), acoge €l planteo recursivo solamente
por lavia casatoria.-

----- En este sentido, recuerdo que anteriormente nuestro Superior Tribunal de Justicia
interpretaba que la instancia revisora comun y Unica contra las sentencias de los
organismos jurisdiccionales de la Ley Organica del Poder Judicial, “colegiados’
(Camaras del Crimen) 0o///10.- “unipersonales’ (Juzgados en lo Correccional), erala
casacion, atraveés del cual se satisfacia la garantia de la doble instancia, en lo que se
consideraba como dogmatica interpretacion de la naturaleza juridica de un juicio oral y
publico deinstancia“unica’ .- - - - - - - - --------

----- El recurso puesto aresolver dalugar una vez mas para que este Superior Tribunal
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encauce el debate en el interior del Cuerpo respecto de una necesaria revision de la
interpretacion y la aplicacion de los componentes constitucionales y procesales del
sistema judicial rionegrino, procurando una mas plena vigencia de las garantias de la
doble instancia, €l debido proceso legal y €l derecho de defensaen juicio.- - --------
----- La revision integral de la sentencia de condena responde a la exigencia del
adecuado tratamiento de todas y cada una de las cuestiones planteadas, con lo que se
cumpliria lo previsto en los arts. 8.2.h de la Convencidén Americana de los Derechos
Humanosy 14.5 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Paliticos (art. 75 inc. 22
Constitucion Nacional). La tendencia en tal sentido se acentud a partir de
interpretaciones que dieron lugar a pronunciamientos de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, cual con precision y sapienciajuridica describiese el Presidente de
esa Corte, el profesor mexicano Sergio Garcia Ramirez, en la conferencia magistral del
pasado 8 de noviembre en el XXI1V Congreso Nacional de Derecho Procesal de la
A.A.D.A., celebrado en Mar del Plata.- - --- - - - -

----- El “recurso ordinario de apelacion” se presenta asi como compatible con los fallos
dictados por organismos ///11.- jurisdiccionales “unipersonales’ y permite discutir
cuestiones de hecho y de derecho, contexto en el cual es considerado “como el mas
importante y frecuente de todos |os recursos desde el punto de vista del interés de los
litigantes... y es la viaimpugnativa tradicional, de la mas antigua trayectoria historica’
(conf. Jorge A. Claria Olmedo, Tratado de Derecho Procesal Penal, T° V, Ed. Ediar,
Pag. 487).- - - - - - - m e m e Agrego que gjercitar esafuncion de
revision integral en las Camaras, en instancias de grado, en la cotidianeidad tribunalicia
coadyuva a evitar el colapso de la instancia extraordinaria del art. 207 de la
Constitucion Provincial, ya que no se trata de un tribunal previsto para revisar las
cuestiones facticas de una sentencia proveniente de otro inferior, sSino para conocer en
“interrogantes de derecho” y gjercer un “control de legitimidad”, por un lado, y un
“control de constitucionalidad”, por otro. Mi interpretacion no solamente responde a los
textos en vigencia, sino a una mejor funcionalidad del servicio y la optimizacion de las
tareas de los organismos jurisdiccionales del inc. 2 del art. 50 delaLey 2430.- - - - - - -
----- Tanta importancia del recurso que prescribe el ya citado derecho supranacional fue
asumido por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion al adoptar esa orientacion y
modificar la aplicacion de tales disposiciones del derecho internacional en el orden
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juridico interno, pues a partir de la reforma constitucional de 1994 |as reglas contenidas
en el art. 8.2.h de la Convencion Americana sobre Derechos Humanosy el art. 14.5 del
Pacto Internacional de Derechos ///12.- Civiles y Poaliticos configuran un ineludible
imperativo constitucional. Ello llevd a abandonar |a interpretacion restrictiva del
alcance del recurso de casacion, esto es, la que se gjustaba a la tradicion legislativa e
histérica del instituto en su version tradicional y restrictivaa componente de legalidad,
para adoptar otra interpretacion amplia que el texto normativo en si mismo admite
(conf. “CASAL”", considerando 21°).- - - - -

----- A mayor abundamiento, en el dictamen que emitio en el precedente citado, € sefior
Procurador General sostuvo que el “recurso de casacion” se debia adaptar “para que
pueda cumplir con las exigencias estrictas del derecho del condenado a impugnar
ampliamente los errores de todo tipo de la sentencia (cf. Maier...; Pastor, Los alcances
del derecho del imputado a recurrir la sentencia...)... hasta que el legislador proceda a
unanuevaregulacion ddl ingtituto” (punto XI1).---------------cc-m----

----- En este orden de ideas, entiendo que la legislacion rionegrina en vigencia para el
proceso penal, al prever el “recurso ordinario de apelacion” contra las resoluciones de
los Jueces en lo Correccional, hace que se vuelva innecesario realizar la precedente
interpretacion amplia del “recurso de casacion”, con lo cual selo asimilaaun recurso

de apelacion, porque el segundo parrafo del inc. 14 del art. 139 de la Constitucion
Provincial establece expresamente que “... los codigos de procedimientos judiciales
deben gjustarse a los principios basicos de la oralidad y publicidad, y garantizan el
recurso ordinario de apelacion cuando la sentencia definitiva no fuera dictada ///13.- por
un organo jurisdiccional colegiado”. Por supuesto, ello no implica desconocer que
dogmaticamente podria entenderse como una desnaturalizacion, desde la Optica de una
ortodoxia académica de la doctrina e inclusive de la jurisprudencia del actual régimen
procesal de lamodificada Ley 2107 (Codigo Procesal Penal). Sin embargo, me remito a
lo que esta plenamente vigente por decision del constituyente (ver sesion del 26-05-88
de la Convencion Constituyente, N° 12), inclusive para el fallo “unipersonal” del dltimo
parrafo del art. 49 delaLey 2430.- - - - - - -

----- En concordancia con lo anterior, agrego que en el codigo ritual vigente, originado
en el ulteriormente muy reformado texto de laLey 2107, el art. 24, inc. 2°) dice: “... La
Camaraen lo Criminal juzga... de los recursos contra las resoluciones de los Jueces... en
lo Correccional”, mientras que el art. 419 id. expresa: “... El recurso de apelacion
procedera contra las sentencias de sobreseimiento dictadas por |os Jueces de Instruccion
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y en lo Correccional, por autos interlocutorios y las resoluciones expresamente
declaradas apel ables o que causen gravamen irreparable” .- - - - - - - - - - - - - - - - - - -

----- En suma, en consonancia con la Constitucion Provincial, el codigo adjetivo prevé
un “recurso ordinario de apelacion” contra las sentencias definitivas de los 6érganos
unipersonales segun lo establecido en el inc. 14 del art. 139 de aguélla, y asigna a la
Camara en lo Criminal la competencia para resolver |0s recursos que se interpongan
contra todas las resoluciones de los jueces correccionales (art. 24 inc. 2°) que sean
expresamente declaradas///14.- recurribles o causen gravamen irreparable (art. 419),
entre las que se cuentan las que deciden sobre €l instituto de la“probation” (art. 316 bis

Poder Judicial (Ley 2430 y modificatorias) de la referida competencia podria entenderse
como una omision inadvertida e, incluso, una incoherencia legislativa. Sin embargo,
“las leyes de organizacion judicial... no pasan de ser agrupaciones asisteméticas de
reglas y problemas que ellas pretenden resolver, con lo cua observan un marcado tinte
casuistico, al tiempo de omitir la solucion de innumerable cantidad de problemas que
corresponden a la competencia legislativa y conceptual de la rama definida. Entre
nosotros, esas leyes se ocupan de instituir e integrar oficios judiciales, y de acentuar €l
carécter vertical de su organizacion [... pero] no agotan la materia —pues la mayoria de
las normas sobre la competencia de los tribunales deben buscarse en los codigos de
procedimientos- [...] Las leyes de organizacion judicial... han resignado materias que les
son propias, como las de competencia penal ... afavor de los codigos de procedimientos,
u omitido lisay Ilanamente problemas que debieron decidir juridicamente... Las leyes
de organizacién judicial no constituyen, por todos esos motivos, modelos a seguir para
explicar lamateria’ (Julio Maier, Derecho Procesal Penal, Editorial del Puerto, primera
edicion, TOIl, pags. 481/482).- - - - - - === - - === - - - - - - -

----- Asi, aun en minoria, con suficiente fundamento juridico en el plexo normativo y
reglamentario de fuente ///15.- supranacional, constitucional y legal, contindo
sosteniendo mi postura en el sentido de que contra las resoluciones del Juez
“unipersonal” en lo Correccional corresponde el “recurso ordinario de apelacion”, cuya
decision corresponde a la Camara en lo Criminal, en ese grado recursivo, por la
competencia atribuida por el Codigo Procesal Penal en consonancia con la Constitucion
Provincial .- - - ----------------------

----- “La nota que diferencia la competencia penal de otras competencias judiciales,
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sobre todo de la competencia referida a asuntos de Derecho Privado propiamente dicho,
es su caracter de inalterable (principio de la perpetuatio iurisdictionis —Cf. Loiacono,
Virgilio...-), por variacion de los elementos que la constituyeron, e improrrogable por
voluntad individual o conjunta de los sujetos de un procedimiento. El Unico parametro
para atribuir competencia a un tribunal, en materia penal, es laley, razén por la cual
también se ha dicho, sin querer significar otra cosa, que esa competencia es absoluta.
Resulta sencillo entender la razon de esta caracteristica: € principio del juez natural o
legal impide que los hechos futuros varien la radicacion de una causa o alguno de los
protagonistas del caso —el imputado o la victimay, mas extensamente, el acusador o €l
juez- elijael tribunal competente o, en el caso de los jueces, se arrogue por si Mismo esa
facultad, ya por voluntad o decision individual, ya por pactos o acuerdos entre ellos”
(Maier, obra citada, pags. 509/510).- - - - - -

----- En conclusion, las resoluciones de los Jueces “unipersonales’ en lo Correccional,
incluyendo sus///16.- sentencias definitivas, estan comprendidas en el sistema de
“recurso ordinario de apelacion” del inc. 14 del art. 139 de la Constitucion Provincial y
los arts. 419 y concordantes del Codigo Procesal Penal, y la competencia para conocer
en esas apel aciones corresponde a las Camaras del Crimen, por el inc. 2° del art. 24 del
mismo codigoritual .- - - - ------------m oo

----- Por todo |o expuesto, la casacion en tratamiento es una via impugnativa
inadecuada, no se corresponde con dicho plexo normativo y reglamentario provincia y
asi debe ser declarada, con la consecuente revocacion del auto interlocutorio de
admisibilidad parcial obrante a fs 164/167. En consecuencia, corresponde declarar sin
mas tramite la inadmisibilidad del recurso por improcedente, lo que asi propongo al
Acuerdo. MI VOTO.- - - - - - - - - - - - El sefior Juez doctor Victor Hugo Sodero Nievas
dijo:- - - -

----- Adhiero al criterio sustentado y a la solucion propuesta por €l doctor Alberto italo
Balladini y voto enigual sentido.- - ---------------------

----- Asimismo, considero pertinente ampliar los fundamentos oportunamente expuestos
sobre cual es la via recursiva que corresponde contra las resoluciones del Juez
Correccional. En este sentido, este Superior Tribunal de Justicia tiene una postura
mayoritaria conformada por la opinion del doctor Alberto italo Balladini y la mia, con
lamotivada disidenciadel doctor LUisA. Lutz.------------------

----- Este ultimo magistrado entiende que contra la resolucion del Juzgado Correccional
debe interponerse recurso de apelacion y no de casacion, como ha sostenido ///17.- este
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Superior Tribunal —en lo que aqui interesa- desde la sancién de la Constitucion
Provincia de 1988y las demés normas inferiores que a continuacion refiero.- - - - -

----- Asi es que, analizados los precedentes pertinentes (ver, por eiemplo, la Se. 48,
resuelta el 17-04-07), observo que el citado Juez funda su postura en: @) las clausulas
8.1., 8.2.h. y ccdtes. del Pacto de San José de Costa Rica; b) el segundo parrafo del inc.
14 del art. 139 de la Constitucion Provincial; ¢) la sesion del 26-05-88 de la Convencion
Constituyente, N° 12; d) el art. 24 inc. 2° del texto reformado de laLey 2107; €) €l art.
419 delaLey 2107; f) lavoluntad del legislador y €l contenido sustantivo de lareforma
de laLey 3794; g) el art. 316 bis del rito segun Ley 3794, y h) el art. 50 inc. 2°
apartadoscy ddelalLey Organica.-------------------

----- Sin embargo, opino que dichos argumentos no admiten la conclusion a la que
arriba €l distinguido colega, ya sea que los considere de forma individual o que realice
unainterpretacion textual o sistemética de lanormativainvolucrada.- - - - ----------
----- Esta tltima es la postura que vengo sosteniendo y sobre la cual luego volveré, no
sin antes destacar que “[i]nterpretar en materia juridica, menciona GARCIA AMADO,
consiste en asignarle un sentido a las normas, que son la \'materia prima\' del derecho
(GARCIA AMADO, Juan Antonio, \'La interpretacion Constitucional\’, publicado en
Revista Juridica de Castillay Leon, Espafia, Febrero 2004, pag. 37. En esa direccion,
este autor sefiala: \'... La interpretacion del derecho es la actividad consistente en
establecer €l ///18.- concreto y preciso sentido de ese «algo» -las normas juridicas- de
gue el derecho se compone. El resultado de tal actividad es ese «algo» en cuanto
precisado y aclarado\'. En similares términos se expresa, entre otros muchos, Vito
Velluzi, -VELLUZZI, Vito, \'Interpretacion sistemética: ¢un concepto realmente Util?
Consideraciones sobre el sistema juridico como factor de interpretacion\', DOXA-
Cuadernos de Filosofia del Derecho, Valencia, 1998, N° 21, pag. 68)” (Sebastian
Martinez, “La Garantia que prohibe la autoincriminacion forzada en el Bloque
Constitucional Federal: su interpretacion para la resolucion de ¢un caso dificil?”,
publicado en Sup. Penal 2007 —octubre-, 34).- - -

----- Cabe agregar que contemporaneamente la discusion también existio en Espafiay
fue resuelta por la L.O. 7/86, que crea el procedimiento abreviado para determinados
delitos, para distinguirlo del procedimiento ordinario. Asi, se distinguen los dos
procesos (aqui llamados correccional y criminal, respectivamente) y se mantienen las
dos apel aciones —coexisten-, aunque el sistema responde adecuadamente a un régimen
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de recurso eficaz y amplio, como veremos, ya se |o denomine de apelacion o casacion,
pues en ambos casos se interpreta el derecho al recurso como “novum

judicium” como corolario de lo que se [lama apelacion o casacion. El Tribunal conoce
siempre de las cuestiones de hecho y derecho de forma de afianzar 1a doble instanciay,
sobre todo, controlay vela por el cumplimiento de las garantias constitucionales. La
efectividad del derecho al recurso debe entenderse como una aplicacion especifica del
derecho a unatutela judicial efectiva, que ha sido recibida ///19.- en nuestra doctrina
legal y por la propia Corte Interamericana de Derechos Humanos (in re “BULACIO”,
entre tantos). En idéntico orden de ideas, puede consultarse ademas “Interpretacion
sistematica’, en los arts. 25 y 26 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. También destaco insito tanto en la apelacion como en la casacion el control
delogicidad.- - - - - ---------------

----- “Asi, una vez abandonado el ingenuo napolednico que pretendia un derecho sin
inconsistencias que condujera a que |os jueces aplicaran automaticamente la ley sin
posibilidad de interpretarla, o que nos queda hoy, varios siglos despues, es |la certeza,
como bien sefiala Cueto Rua, de que a momento de interpretar se deben efectuar dos
elecciones: la del derecho aplicable y la del modelo interpretativo a seguir (CUETO
RUA, Julio, \'La axiologia juridica y la seleccion de métodos de interpretacion\’,
DOXA-Cuadernos de Filosofia del Derecho, Valencia, 1998, N° 21, pag. 112)”

----- El art. 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José
de Costa Rica), de jerarquia constitucional conforme lo previsto en el art. 75inc. 22 de
la Constitucion Nacional, en o que aqui interesa prevé las “ Garantias Judiciales’, en los
siguientes términos. “ 1. Toda personatiene derecho a ser oida, con las debidas garantias
/1120.- y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente
e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier
acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro carécter. 2. Toda persona
inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se
establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda persona tiene derecho,
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en plenaigualdad, alas siguientes garantias minimas: ... h) derecho de recurrir del fallo
ante juez o tribunal superior” .- - - ------------------

----- Es claro que €l articulo (concordante con el art. 14.5 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos) garantizala“recurribilidad” de la sentencia ante un juez o
tribunal superior, mas nada indica en cuanto al nomen juris del recurso ni del tribunal
gue debe entender como tribunal dealzada.- - - - ---------------------

----- Detal forma, €l Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos (art. 14.5) y la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos (art. 8.2.h) solo exigen que en
cualquier caso exista la posibilidad de revision amplia por medio de un recurso que se
supone debe ser eficaz, como sostiene la Corte Suprema de Justicia de la Nacion in re
“CASAL” (considerando 33°), desde cuyo dictado se hainterpretado que el recurso de
casacion es la herramienta adecuada para tal cometido (tema sobre el que al final de este
VOtO VOIVEr€).- - - - == == - - - - oo oo o - -

----- b) El segundo péarrafo del inc. 14 del art. 139 de la///21.- Constitucion Provincial:- -
----- Esta norma “dice textualmente que \'... [I]os cédigos de procedimientos judiciales
deben gjustarse a los principios basicos de la oralidad y publicidad, y garantizan el
recurso ordinario de apelacion cuando la sentencia definitiva no fuera dictada por un
organo jurisdiccional colegiado\” (Se. 48/07 STIRNSP, del voto del doctor Lutz).-

----- El texto es absolutamente claro en cuanto omite determinar la “materia’ (civil,
penal, laboral, etc.) para la cual se prevé “el recurso ordinario de apelacion”, a
diferencia del ultimo parrafo del mismo inciso, que se refiere a los recursos
extraordinarios en “materia criminal”, por lo que corresponde interpretar la norma
constitucional transcripta.- - - --------------

----- Asi, comienzo recordando que el recurso “de apelacion constituye un recurso
ordinario cuyo objeto consiste en lograr que un tribunal superior en grado al que dicté la
resolucion impugnada, tras un nuevo examen tanto de las cuestiones de derecho cuanto
de las de hecho, y en lamedida de los agravios articulados, disponga larevocacion o la
nulidad de aquélla asi como, en su caso, la de los actos que la precedieron.- A través del
recurso de apelacion cabe, por consiguiente, no solo lareparacion de cualquier error de
juicio o de juzgamiento (error in iudicando), con prescindencia de que se haya
producido en la aplicacion de las normas juridicas (error in iure) o en la apreciacion de
los hechos o valoracion de la prueba (error in facto), sino también la de cualquier tipo
de errores in procedendo, comprendiendo en consecuencia tanto alos que afectan ///22.-
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directamente a la resolucion impugnada cuanto a aquéllos que afectan a los actos
anteriores al pronunciamiento de la decision” (Lino E. Palacio, “Los recursos en el
proceso penal”, LexisNexis - Abeledo-Perrot, 1998; Lexis N° 2503/000696).- - - - - - - -
----- También es dable sefialar que en “cualquier sistema de hermenéutica legal que se
adopte no debe prescindirse de las palabras de la ley, pero en lugar de enfrascarse en la
busgqueda del sentido o alcance gramatical de las mismas para descubrir |a probable
intencidn de sus autores, hay que recurrir a ellas para encontrar la solucion del caso
concreto, segun las realidades que informan el texto legislativo (conf. causa B. 50.872,
sent. del 10-1V-1990 y su remision; publicada en \'Acuerdos y Sentencias\', 1990 |
781)... En laiinterpretacion de la ley debe comenzarse con laley mismay adoptando
como pauta la sistemética, confrontando el precepto cuya exégesis se procura con €l
resto de las normas que integran el ordenamiento juridico... No debe olvidarse la
presuncion de coherencia que reina en el sistema de normas. La interpretacion debe
efectuarse de tal manera que las normas armonicen entre si y no de modo que se
produzcan choques, exclusiones o pugnas entre ellas (conf. causas Ac. 32.771, sent. del
21-1X-1984; Ac. 32.770, sent. del 7-V111-1984). O, en otros términos, que por encima
de lo que las leyes parecen decir literalmente, es propio de la interpretacion indagar o
gue ellas dicen juridicamente; es decir, en conexion con el contexto del que forman
parte, respetando el espiritu y laintencion del legislador que, generalmente, se traduce a
través de ciertos principios ///23.- direccionales... Asimismo, resulta oportuno también
recordar que la Corte Suprema nacional ha manifestado que \'no se trata de desconocer
las palabras de la ley sino de dar preeminencia a su espiritu, a sus fines, al conjunto
armonico del ordenamiento juridico, y alos principios fundamentales del derecho en el
grado y jerarquia en que éstos sean valorados por el todo normativo, cuando la
inteligencia de un precepto, basada exclusivamente en la literalidad de uno de sus textos
conduzca a resultados concretos que no armonicen con los principios de hermenéutica,
arribe a conclusiones refiidas con las circunstancias singulares del caso o a
consecuencias notoriamente contradictorias\' (Fallos 312:111). [...] En ese sentido es
valioso abordar |os antecedentes de la norma constitucional, a fin de dilucidar los
motivos que llevaron a la estipulacion de los requisitos... Ello indica la acuciante
necesidad de poner a dia (aggiornamento) los contenidos de las disposiciones a traves
de unainterpretacion fruto de una jurisprudencia dinamica, que no distorsione, pero si
precise el sentido en cada caso concreto, evitando que se generen situaciones inicuas
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gue devienen de una hermenéutica meramente estéticay literal... En ese sentido la Corte
Suprema de la Nacion recuerda que la interpretacion \'auténtical' de la Constitucion \'no
puede olvidar los antecedentes que hicieron de ella una creacion viva, impregnada de
realidad argentina, a fin de que dentro de su elasticidad y generalidad que le impide
envejecer con el cambio de ideas, crecimiento o redistribucion de intereses, siga siendo
el instrumento de la ordenacion ///24.- politicay moral de la nacion\' (Fallos 316:2624
con cita de Fallos 178:9 entre otros)... Y no menos importante es resaltar que no
juzgamos la validez de la norma en abstracto, que tiene razon de ser y fundamentos, al
punto que no nos atrevemos a descalificarla en tal apreciacion por irrazonable” (SCBA
in re “Candidatura SCIOLI, del 22-10-07, del voto del doctor Pettigiani).- - ---------
----- Recordemos que, en cuanto a las “clases de interpretacion” de la Constitucion,
Bidart Campos sostuvo: “Se denomina interpretacion literal la que, valiéndose del
método gramatical, procura conocer el sentido linguistico de las palabras que la norma
emplea; el uso y la comprension de los vocablos en el idioma en que la norma esta
formulada debe llevar al intérprete a combinar el sentido comun con el sentido técnico;
ademas, ha de considerar a la norma como integrada en el contexto unitario y
sistematico donde esta ubicada, para no quedarse con palabras sueltas... La
interpretacion literal, con ser Util, impide detenerse en ella. Hay que dar el salto ala
voluntad historica del autor de lanorma, afin de descubrir |0 que quiso ese autor. Tal

es lainterpretacion historica. Puede ocurrir que la norma no refleje bien esa voluntad, y
gue el intérprete se encuentre con una divergencia entre lo que quiso formular el autor
de la norma, y lo que realmente formulé. Tal discrepancia entre lo gramatical y lo
historico nos conduce a hablar de norma infiel; la infidelidad radica en que la
descripcion que la norma hace, no coincide con la voluntad del autor. Al contrario, la
norma es fiel si describe con acierto esa misma voluntad... Volvemos a repetir que de
11125.- surgir la discrepancia apuntada, el intérprete debe preferir la voluntad real e
historica del autor, a la formulacion hecha en la norma; o sea, ha de prevalecer la
interpretacion histérica sobre la literal” (Tratado elemental de derecho constitucional
argentino, ed. Ediar, 1995, T° 1, pags. 121/122).- - - - - - - - - - - - - - - - -

----- Sentado lo anterior, es dable destacar que el texto constitucional provincial se
refiere al recurso de apelacion “ordinario”, término que significa lo opuesto a
“extraordinario”, y paradiferenciarlo claramente del “recurso de apelacion” previsto en
el art. 14 delaLey 48 (“... sentenciado y fenecido en la jurisdiccion provincial, y solo
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podra apelarse a la Corte Suprema...”; ver también el art. 15: “Cuando se entable el

recurso de apelacion que autoriza el articulo anterior...”), que es, en definitiva, el

recurso extraordinario federal. Se observa asi que el constituyente provincial

“garantizd” la*“doble instancia’ con el alcance de revision integral (apelacion), sobre la
gue existia consenso (ver sesion del 26-05-88 de la Convencion Constituyente, N° 12).

Esta garantia constitucional se imponiaen la jurisdiccion local como superadora de la
por entonces vigente doctrina de la Corte Suprema nacional, que en autos “ JAUREGUI”

(del 15-03-88, Fallos 311:274) habia resuelto: 1) que la doble instancia judicial no
constituia, por si misma, un requisito de naturaleza constitucional —con sustento en su
reiterada jurisprudencia-, y 2) que el requisito previsto en € art. 8.2.h de la Convencion
Americana de Derechos Humanos (aprobada por la Ley 23054) se hallaba satisfecha
con la/l/26.- existencia del recurso extraordinario ante la Corte Suprema (CSIN in re
“CASAL", considerando 20°). Recordemos que la organizacion del Poder Judicial de la
Nacion existente para la época del fallo no contemplaba un “tribunal intermedio” entre
la Corte Suprema y las Camaras Nacionales o Federales de Apelacion, y que esa
doctrina se abandono en el caso “GIROLDI”, del 7 de abril de 1995 (La Ley 1995-
D-462), donde se establecié que la“Camara Nacional de Casacion Penal ha sido creada,
precisamente, para conocer, por via de |os recursos de casacion e inconstitucionalidad -
y aun de revision- de las sentencias que dicten, sobre los puntos que hacen a su
competencia, tanto los tribunales orales en lo criminal como los juzgados en |o
correccional” (considerando 9).- - - - - -------

----- Entonces, el constituyente provincial garantizo paratodos los fueros (entre ellos €l

penal) la doble instancia con un recurso amplio (sin la clasica distincion entre
cuestiones de hecho y de derecho) contra “la sentencia definitiva [que] no fuera dictada
por un érgano jurisdiccional colegiado”.- - - --------------

----- “Para FLORIAN, en quien sin duda se inspira en este punto CLARIA OLMEDO,
la apelacion es el recurso clasico y de uso mas comun; es ademas el mas eficaz en
cuanto lleva a un segundo examen, mas o menos completo, de la causa. Tiene raices
muy antiguas y asi o encontramos ya bien definido en el proceso penal romano de la
época imperial” (Codigos procesales penales argentinos, obra colectiva dirigida por
Ricardo Levene -h-, ed. Platense SRL, 1981, T° 7, pég. 85).-

----- No es ocioso sefialar que se omitio garantizar///27.- constitucionalmente las
decisiones del “o6rgano jurisdiccional colegiado”, que —siguiendo la doctrina de la
CSIN- quedaron sujetas a un recurso restringido ante el Superior Tribunal (recurso de
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casacion en su clasicainterpretacion), en virtud de la opinion de un importante sector de
la doctrina que sostenia“ que larevision integral por un tribunal superior no es necesaria
para garantizar un control suficiente para neutralizar el error por cuanto ya existe en la
etapa de juicio laintervencion de un tribunal colegiado, cuya pluralidad de juzgadores -
y fundamentalmente |la deliberacion entre ellos y |a consiguiente motivacion- asegura tal
cometido... Estafue, desde otra perspectiva, la cuestion que se planted en el proceso de
reforma de la legislacion procesal penal nacional: \'la existencia del recurso de
apelacion tiene su fundamento en la necesidad de que varios jueces -un tribunal
colegiado- debatan la solucion que un juez unipersonal ha dado a caso, por aquello de
gue, cuando intervienen varias personas, se reduce la posibilidad de errores. Es
cuestion, entonces, de adelantar la intervencion de varios jueces, con ahorro de
procedimiento\' (ver Exposicion de Motivos del Proyecto de Codigo Procesal Pena para
la Nacion del Poder Ejecutivo de 1986, elaborado sobre la base de un Anteproyecto de
Julio B. J. MAIER)” (citado en “La relacion entre el recurso de casacion penal y el
recurso extraordinario federal: panoramay prospeccion”, de Fernando Diaz Canton,
publicado en eldial.com el 21-10-2007; en igual sentido, ver CIDH en “HERRERA
ULLOA v. COSTA RICA", Serie C N° 107, del 02—07-04, parrafo 35, citado por la
CSIN inre“CASAL, considerando ///28.- 199) .- - = = - == === == - o e o oo o oo - - -

----- He fijado asi la interpretacion literal e historica del inc. 14 del art. 139 de la
Constitucion Provincial, por supuesto, sin perjuicio de la interpretacion que este
Tribunal (al igual que los restantes Superiores Tribunales provinciales y la misma
CSIN) le dio al recurso de casacion (hasta antes del Fallo “CASAL”) y otrora —con
diferente integracion- al referido inc. 14 (“La norma del art. 139 inc. 14 de nuestra
Constitucion Provincial, que eliminaria limites en materia de recursos extraordinarios en
el fuero penal, ha de ser considerada como una verdadera clausula programatica,
destinada a tener eficacia en la oportunidad de su implementacion”, conf. Se. 92/90 y
153/91, entre otras), en funcion de las normas entonces vigentes, que asignaron
competencias en razon de la materia (Codigo Procesal Penal y Ley Organica del Poder
Judicia).- - - - -

----- Establecido lo anterior, y adentrandome en la cuestion que considero esencial con
el parrafo precedente, se impone la siguiente pregunta: ¢el inc. 14 del art. 139 de la
Constitucion Provincial asigna competencias cuando garantiza el recurso ordinario de
apelacion? En otras palabras, para el caso concreto, ¢se asigna competenciaala Camara
en lo Criminal para resolver |os recursos ordinarios de apelacion garantizados contra la
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sentencia definitiva dictada por el Juzgado Correccional ?- - - - - - - - - == - - - - - - - - -
----- Entiendo que la respuesta negativa se impone, por varias razones, de modo que
comienzo destacando que “[I]a competencia funcional tiene por objeto concretar las
atribuciones especificas de |os diversos magistrados que en ///29.- una circunscripcion
judicial deben aplicar justicia. En consecuencia, marca los limites funcionales de cada
tribunal; de agui su nombre... Finalmente, la funcion se manifiesta asimismo como una
actividad de control, dando origen ala primeray segundainstanciay alos tribunales de
revision, de casacion, de inconstitucionalidad, etc. De esto resulta que la competencia
por grado no es sino un aspecto de la competencia funcional” (Jorge A. Claria Olmedo,
Competencia penal en laRepublica Argentina, ed. Depalma, 1945, p&g. 114).- - - - - - - -
----- Entonces, el primer motivo es lareferida interpretacion literal e histérica del inc.
14 del art. 139 de la Constitucion Provincid .- - - - - - - - - - - - - - -

----- El segundo es que la misma Constitucion Provincial dispuso que la competencia de
los Tribunales del Poder Judicial se fijaran por ley. Asi, el art. 197 dice: “El Poder
Judicial delaProvinciaes gjercido por un Superior Tribunal, demés tribunalesy jurados
gue establece la ley, la que también determina su nimero, composicion, sede,
competencia, modos de integracion y reemplazos’, mientras que el 209 (“ Tribunales de
grado” —“Organizacion y competencia’) establece: “Laley determinalaorganizaciony
competencia de las camaras, tribunales y juzgados dividiendo a la Provincia en
circunscripcionesjudiciales...” .- - - - -

----- El tercer motivo es que el citado inc. 14 del art. 139 omite determinar la materia
(p.g.: civil; penal; etc.) paralacual se prevé el “recurso ordinario de apelacion” .- - - -
----- El cuarto motivo es que el inciso mencionado también omite atribuir la
competencia funcional a determinado ///30.- tribunal y solo prevé un “recurso ordinario
deapelacion” .- - - - == - == - - - - e oo

----- En este sentido, si el constituyente hubiera tenido la finalidad de atribuir la
competencia a un especifico tribunal (por caso, la Camara en lo Criminal), lo habria
hecho directamente, como o hizo en otros articulos, a saber, el 207 (“ElI Superior
Tribunal de Justiciatiene, en lo jurisdiccional, las siguientes atribuciones: 1. Ejerce la
jurisdiccion originariay de apelacion para conocer y resolver...”), el 212 (“La Justicia
Especial Letrada se organiza bajo un sistema descentralizado, con competencia para la
atencion de asuntos de menor cuantia en lo Civil, Comercial y Laboral, y demas
cuestiones que la ley asigna’), el 213 (“La Justicia Electoral tiene la estructura,

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 18739



|
-~ . .
‘ SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

competenciay atribuciones que la ley establece y entre otras, las siguientes:...”) o el 14
de las Disposiciones transitorias correspondientes al poder judicial (“Hasta que se
reglamente por la Legislatura la atribucién de competencia a los tribunales

de grado en materia contencioso-administrativa, ésta sera gjercida por las Camaras en lo
Civil y Comercial de cada circunscripcion judicial, con apelacion ordinaria ante el
Superior Tribunal de Justicia. Igualmente en materia contencioso-administrativa laboral,
tendran competencia exclusiva en instancia Unica las Camaras del Trabajo de cada
circunscripcion judicial”).- - - - - - - - - - - -2 - - - -

----- En este orden de ideas, mutatis mutandi, se ha dicho que “... el Art. 123 de la
Constitucion de la provincia de Coérdoba... establece en formaimperativalainstitucion y
/1131.- funcionamiento de las \'Camaras de Apelaciones\' como tribunales de grado
exclusivamente. [... D]ebemos ante todo observar que el Art. 123 de la Constitucion de
la provincia de Cérdoba sblo tiene la finalidad de indicar, en forma enunciativa, los
tribunales en los cuales para la Constitucion reside el Poder Judicial de la Provincia, y
gueda librada ala Legidaturalafacultad de atribuir a cada uno de ellos, cuando no lo ha
hecho directamente la Constitucion en otras disposiciones, |as respectivas funciones; y
si bien en cuanto a Tribunal Superior, la Constitucion le ha atribuido funciones
determinadas, no ha hecho 1o mismo con respecto a las \'Camaras de Apelaciones\”
(Jorge A. Claria Olmedo, obra citada, pag. 128).- - - - - -

----- El quinto argumento es que, cuando la Constitucion Provincial dispone una
atribucion directa de la competencia funcional por el recurso ordinario de apelacion, o
hace en el Superior Tribunal de Justicia (ver art. 14 de las Disposiciones transitorias en
cuanto ala materia contencioso-administrativo).- - - - - - - - - - - - - - - -

----- El sexto motivo es que la Constitucion también asigna al Superior Tribunal de
Justicia otra determinada competencia en grado de apelacion (ver art. 207 inc. 1°, sobre
constitucionalidad).- - - - - - -----------

----- La séptima razon es gque la Constitucion no preveé una atribucion de competencia
funcional por “apelacion” a otro tribunal diferente que no sea el Superior Tribunal de
Jdusticia--------------------------

----- La octava es que cualquier interpretacion que hagamos de la Constitucion sobre la
cuestion analizada///32.- necesariamente debe prescindir de las normas
infraconstitucionales, o que valida los motivos precedentes, porque “[l]ainterpretacion
\'de\' la constitucion toma en cuenta las normas de la constitucion formal; diriamos que
las interpreta en si mismas, en su plano... La interpretacion \'desde\' la constitucion

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 19/39



|
-~ . .
‘ SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

desciende... hacia el plano infraconstitucional. Empieza valiéndose de la interpretacion
\'de\' la constitucion y, unavez que la ha efectuado, la proyecta alas normas inferiores a
la constitucion y la utiliza para interpretar, \'desde\' la constitucion, todo el resto del
orden juridico derivado... En otras palabras, |a interpretacion \'de\' la constitucion
permite extraer \'desde\' ella el sentido de las normas infraconstitucionales’ (Bidart
Campos, ob. cit., pag. 120).-

----- Luego de una detenida lectura de esta “sesion” he llegado a la conclusion de que
nada indica que el “recurso ordinario de apelacion” previsto en €l inc. 14 del art. 139 se
haya asignado —o hubiera habido intencién de hacerlo- con competencia funcional a un
determinado tribunal.- - - -

----- d.1) Este articulo del Codigo Procesal Penal, en su version original (B.O. del
20-10-86 - ADLA 1987 - A, 1263) decia: “Competencia de la Camaraen lo Criminal.
Art. 24. La Camara en lo Criminal juzga: 1° En Unica instancia de los delitos cuya
competencia no se atribuya a otro Tribunal. 2° De los recursos contra las resoluciones
delosjueces de ///33.- Instruccion y en lo Correccional. 3° De los recursos de queja por
justicia retardada o denegada por 1os mismos. 4° De las cuestiones de competencia entre
los jueces de Instruccion y en lo Correccional” .- - - - - - - - - - - - -

----- En lo que agui interesa, también preveia: “Competencia del juez de Instruccion y
en lo Correccional. Art. 25. El juez de Instruccion investiga los delitos de competencia
criminal y correccional segun las reglas establecidas en este Codigo y juzga en Unica
instancia:... También juzgar4d en grado de apelacion las resoluciones
contravencionales’ .-

----- Por su parte, laLey 1115 (Organica del Poder Judicial, T.O. por Dec. 986/1987,
B.O. del 11-06-87, ADLA 1987-C, 4028) disponia: “Art. 50. Competencia por materia
y grado: Las Camaras tendran competencia para conocer y decidir:... ¢) Camaras
Criminales: 1. En Unica instancia en juicio oral y publico de los delitos cuya
competencia no se atribuye a otro tribunal. 2. De los recursos deducidos en contra de las
resoluciones emanadas de los jueces de instruccion. 3.7 - == - == - == - == == - oo - -
----- También es dable recordar que, por esa fecha (1986), la organizacion de lajusticia
rionegrina reunia las funciones de Juez de Instruccion y Juez en lo Correccional en un
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mismo organismo, y por ello la denominacion de “juez de Instruccion y en lo
Correcciona” (arts. 55y 57 Ley 1115).- - - - - == - == - = - oo oo oo

----- Dicha organizacion judicial erasimilar ala de otras provincias del pais, por lo que
imperabala doctrinade que “[s]i €l inciso [... segundo] seinterpretaen el sentido de que
la Camara es tribunal de Alzada de los recursos///34.- planteados contra las resoluciones
de la funcion denominada Juez de Instruccion y en lo Correccional, no existira
contradiccion intrinseca en el codigo. Es decir, que solamente cabe recurrir contra las
resoluciones del Juez de Instruccion sin incluir las dictadas por el mismo magistrado
cuando actia como Juez Correccional por cuanto €l... articulo 25 al establecer la
competencia del Juez de Instruccion para entender en materia correccional facultandolo
para juzgar en Unica instancia los delitos menores, esta a su vez prohibiendo toda
posibilidad de apelacion de cualquier acto jurisdiccional que realice. Pensar que pueda
apelarse las resoluciones y mucho menos las sentencias de 10s jueces correccionales
implica declarar el principio de la doble instancia, contrario a este sistema" (ver
Vazquez Iruzubietay Castro, Procedimiento Penal Mixto, T°1, p&g. 119).- - - - ---- - -
----- d.2) Luego, la Ley 2430 (Organica del Poder Judicial, B.O. del 24-01-91 - ADLA
1991 - A, 1442, que reemplazo ala 1115) dispuso una denominacion y asignacion de
competencia diferentes para |os juzgados de instruccion en materia penal y en materia
correccional y los juzgados de menores, con excepcion del Juzgado con asiento en la
localidad de Choele Choel, manteniendo igual competencia funcional de la Camaraen
lo Criminal en grado de apelacion: “Art. 50. Competencia por materiay grado... 2. La
Camaraen lo Criminal: a) Juzga en Unicainstanciaen juicio ora y publico, en todos los
casos criminales cuyo conocimiento le corresponda. b) De los recursos contra las
resoluciones de los jueces de instruccion en materia penal. c) De los recursos de
quejall/35.- por justicia retardada o denegada los mismos. d) De las cuestiones de
competencia entre los jueces de instruccion y de los jueces correccionales. €) De la
recusacion y excusacion de sus propios miembros.- - - - - -

----- “[...] Art. 55. Denominacion y asignacion de competencia general. En la primera
circunscripcion judicial, los juzgados de primera instancia... N° 2 y 4 seran juzgados de
instruccion en materia penal; el N° 6 con competencia en materia correccional y el
juzgado de menores mencionado en el dltimo parrafo del presente articulo. En la
segunda circunscripcion judicial 1os juzgados de primerainstancia... N° 2, 4, 6, 8, 10y
12 seran de instruccion en materia penal... Los juzgados N° 14, 16 y 18 tendran
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competencia en materia correccional con asiento en la ciudad de General Roca, como
asi también el juzgado de menores que se crea en la parte final de este articulo. El
juzgado de primerainstancia N° 30 con competenciaen lo civil, comercial, de mineriay
penal con asiento en la localidad de Choele Choel tendra dos secretarias, una en lo
Civil, Comercial y de Mineriay otra de Instruccion y Correccional. ... En la tercera
circunscripcion judicial, los juzgados de primera instancia... N° 2, 4 y 6 seran juzgados
de instruccion en material penal; los nims. 8 y 10 tendran competencia en materia
correccional. También funcionara un juzgado de menores. En cada circunscripcion
judicial funcionara un juzgado de menores, con la competencia y ubicacion geografica
gue laley respectivales asigne.- - -

----- “[...] Art. 57. Competencia por materia'y grado de los juzgados de instruccion y
juzgados correccionales. a) Los ///36.- juzgados de instruccion tendran competencia
parainvestigar... b) Los jueces en o correccional, tendran competencia para decidir en
anica instancia, en juicio oral y publico..., asimismo en grado de apelacion, las
resoluciones contravencionales’ .- - - - - - - - - - - - - -

----- Aclaro que las Leyes 2441 (B.O. 17-10-91 - ADLA 1991 - D, 4873), 2965 (B.O.
15-04-96 - ADLA 1996 - B, 3146), 3000 (B.O. 05-08-96 - ADLA 1996 - E, 6955), 3166
(B.O. 01-01-98 - ADLA 1998 - B, 2579), 3554 (B.O. 08-11-01 - ADLA 2002 - A,
1215), 3642 (B.O. 11-07-02 - ADLA 2002 - D, 4882, que establece —entre otras
cuestiones- “que el Juzgado N° 30 conocera exclusivamente en el fuero de
Instruccién”), 3794 (B.O. 22-12-03 - N° 4160), 3875 (B.O. 14-10-04 - ADLA 2004 - E,
6352), 3918 (B.O. 27-01-05 - ADLA 2005 - B, 2265) y 4218 (B.O. 27-08-07 - ADLA
2007 - D, 4565), entre otras, no introdujeron modificaciones a lo anterior y en lo que
agui interesa (competencia de la Camaraen lo Criminal; diferencia

en la denominacion y asignacion de competencia entre |os juzgados de instruccion en
materia penal, en materia correccional y de menores, y competencias para juzgar en
instanciaunica).- - ---------------

----- En igual sentido, recuerdo que por Acordada N° 2/04 de este Superior Tribunal
(B.O. 26-02-04 - ADLA 2004 - C, 3557) sedicto €l texto ordenado delaLey 2430.- - - -
----- d.3) La Ley 2549 (B.O. 21/12/1992 - ADLA 1993 - A, 1194) dice:
“COMPETENCIA DE LA CAMARA EN LO CRIMINAL. Art. 1° Derégase € art. 24
delalLey 2107, e que queda reemplazado por el siguiente texto: Art. 24. La Camaraen
lo Criminal juzga: 1. En Unicainstancia, de los delitos cuya ///37.- competencia no se
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atribuya a otro Tribunal. 2. De los recursos contra las resoluciones de los jueces de
Instruccion, en lo Correccional y de Menores en materia penal. 3. De los recursos de
gueja por justicia retardada o denegada por los mismos. 4. De las cuestiones de
competencia entre los jueces de Instruccion, en o Correccional y de Menores en
materiapenal .- - - ---------------

----- “COMPETENCIA DEL JUEZ DE INSTRUCCION Y DEL JUEZ EN LO
CORRECCIONAL. Art. 2° Derogase el art. 25 de la Ley 2107, el que queda
reemplazado por €l siguiente texto: Art. 25. El juez de Instruccién investiga los delitos
de competencia criminal y correccional, segun las reglas establecidas en este Cédigo. El
juez en lo Correccional juzga en Unica instancia segun las reglas establecidas en este
Cadigo. [...] 3. En grado de apelacion en las resoluciones sobre faltas o contravenciones
policiales[...].---------

----- “Art. 3° En todos los articulos de este Codigo donde se denomina juez de
Instruccion y en lo Correccional se deberé entender que es Juez de Instruccion o Juez
Correccional de conformidad alas reglas antes mencionadas.-

----- “Art. 4° El Superior Tribunal de Justicia determinara por Acordada lafechaen la
gue entraran en vigencialas presentes modificaciones, atendiendo a lainstalacion de los
nuevos Tribunalesy sus minimas necesidades” .- - - - - - - -

----- Como se observa, el nuevo art. 24 del Codigo Procesal Penal dispone que la
Camara en lo Criminal juzga de los recursos contra las resoluciones de los “jueces de
Instruccion, en lo Correccional y de Menores en materia pena” (inc. 2°). No hay
controversia en cuanto a cud es el ///38.- Tribunal de alzada de las decisiones de los
Jueces de Instruccion, que en rigor nunca ha variado, ni en laletradelaLey ni en su
interpretacion.- - - - - - - - - -

----- Pero de esta nueva redaccion, ¢puede entenderse gque se atribuyd competenciaala
Camara en lo Criminal para entender en los recursos contra las resoluciones de los
jueces en o correcciona? Opino que No y por varios motivos:- - - - - - - - - - - - - - - - - -
----- d.4) En este sentido, advierto que entre el texto anterior (“jueces de Instrucciony en
lo Correccional”) y el texto modificado (“jueces de Instruccién, en lo Correcciona y de
Menores en materia penal”) sélo existe un error que responde, en el caso concreto, ala
incorrecta utilizacion de las reglas de uso de los signos de puntuacion.- - - - - -

----- En sustento de mi postura, destaco que la finalidad de las introducidas
“modificaciones en la Ley 2107 que es el Cbédigo de Procedimiento Penal de la
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provincia[... fue] viabiliza[r ...] las reformas que ya se habian originado en la Ley 2430,
es decir la Organica del Poder Judicial al permitir modificar la competencia de los
organos judiciales penales. En esto se contempla la separacion de las funciones que
actualmente se concentran en los Juzgados Penales de Instruccion que también tiene la
competencia correccional” (conf. Diario de Sesiones de la Legislatura provincial del
29-10-92, Reunion X V1, pag. 3079, respecto del proyecto delalLey 2549).- - - - - - - - -
----- Por su parte, el proyecto de ley que aprobo la Legislatura en primera vuelta dice:
“jueces de Instruccion en lo Correccional, y de Menores en materia penal” (sic, ver
/1139.- Diario de Sesiones del 29-10-92, Reunion XVI, pag. 3078). Como se observa,
después de “Instruccion” no hay ningun signo de puntuaciéon (coma) ni palabra (por
caso, la conjuncion copulativa “y”). Pero en el Boletin de la Legislatura de Rio Negro
N©° 60/92 (conf. art. 141 de la Const.Prov. —para conocimiento de la opinion popular-),
gue obraafs. 10/12 del expediente 662/1992 de la L egislatura, caratulado “Proyecto de
Ley: dereforma al codigo de procedimientos penal”, consta que el proyecto de ley del
29-10-92 dado a conocer por la Secretaria Legidativa dice: “jueces de Instruccion, en lo
Correccional y de Menores en materia penal”, texto que en lo sucesivo se mantiene,
aprueba, sancionay finalmente entraen vigencia.- - - - - -

----- Es claro asi que al omitirse la conjuncién copulativa “y” existié un error
tipografico y que, luego, pretendié subsanarse con el agregado de la coma, en lo que
resulté unacorreccion errada.- - - - - - ---------------

----- En el texto que analizaron los legisladores se incurrio en el error tipografico de
omitir la conjuncion “y”, teniendo en cuenta lafinalidad (antes referida) que perseguian
las modificaciones introducidas y el claro texto del art. 3° delaLey 2549, por € cual la
denominacion de “juez de Instruccion y en lo Correccional” se debia entender que era
“Juez de Instruccion” (inc. 2° del art. 24).- - - -

----- Con relacion a esto ultimo, tal vez pudo ocurrir —como un error aun mas notable-
gue el legislador “olvidara’ en el inc. 2° del proyectado art. 24 |a supresion de la frase
“enlocorreccional” .- - --------------------

----- De todas formas, entiendo inaceptable que un error tan///40.- evidente pueda
entenderse como una nueva asignacion de competencia funcional a la Camara en lo
Criminal. Y digo “nueva’ porque antes no latenia, ni en los hechos ni en derecho, salvo
gue se pretenda otra interpretacion del texto anterior -“jueces de Instruccion y en lo
Correcciona”-, laque, por cierto, seria contrariaaladoctrinay lajurisprudencia
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----- d.5) Otro motivo por el cual entiendo que no se atribuy6 competencia ala Camara
en lo Criminal es que la Ley 2549 (del afio 1992) mantuvo —es decir, reitero- que la
competenciafuncional del Juez en lo Correcciona esde “Unicainstancia’ .- - ------ - -
----- Asi: i) cuando €l legislador quiso atribuir competencia, 10 hizo de modo expreso
(por ejemplo, en el art. 459 C.P.P. sobre g ecucién de sentencia); ii) esincompatible que
una “camara de juicio” en el sistema mixto tenga ademas una competencia de
“apelacion” (ver CSIN, in re “MASSACCESI”); iii) ambos fueros tienen su
particularidad, pero de por si el correccional no instruye y solo juzga, de alli que las
garantias revisoras no se transfieren a un Tribunal de juicio; iv) la regulacion legal
sistémica permite sostener lainteligencia del constituyente en la organizacion de todos
los fueros, incluso el laboral (ver Clausula Transitoria N° 14 de la Constitucion
Provincial); v) en sintesis, cuando los recursos se ordenan en funcion de ///42.- la
celeridad procesal y la plenitud de las garantias del debido proceso, como ocurre con la
legislacion rionegrina por parte del maximo organismo o superior tribunal de la causa,
se puede decir sin hesitacion que se esta afianzando la justicia (Preambulo de la
Constitucion Nacional), otorgando al ciudadano las maximas garantias posibles en
orden alarealizacion del valor Justicia.- - -

----- Recuerdo que Unica instancia es |o opuesto a “la posibilidad de revisar la sentencia
de primera instancia mediante \'recurso\” (conf. Calogero Pizzolo, Constitucién
Nacional, 12 reimpresion, Ed. Juridicas Cuyo, 2004, pag. 290) y que en nuestro pais fue
considerada constitucional (conf. Jorge A. Claria Olmedo, obra citada, pags. 127/128;
Fallo “JAUREGUI”, suprareferido).- - - - - - - - - - - - -

------ También se ha entendido: “El derecho judicial emanado de la Corte Suprema
aplicaa proceso penal un principio general, segun €l cual ladoble instanciajudicial no
es requisito de |a defensa en juicio en ningun tipo de proceso. Ello significa que
constitucionalmente no se da por exigido dentro del debido proceso penal que la
sentencia de primera instancia (que puede ser la "Unica’ instancia) sea susceptible de
revision por medio de recursos ante tribunales de alzada” (Bidart Campos, obra citada,
1995, pag. 641, sin perjuicio de que el autor planteaba la importancia de discutir esta
tradicional jurisprudencia a partir de lavigencia del Pacto de San José de Costa Ricay
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Paliticos en el derecho argentino, pag.
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la doble instancia... con la posibilidad de rever por via de casacion el procedimiento
racional y logico del tribunal de sentencia para llegar a las conclusiones facticas del
fallo” (Jorge A. Clarida Olmedo, Tratado de derecho procesal penal, Ed. Ediar, 1962, T°
I, 1962, p&g. 86). En este sentido, contra las resoluciones de los tribunales de Unica
instancia que se previeron en las diferentes jurisdicciones del pais se instituyd “un
tribunal Unico de alzada para entender en los recursos de casacion, inconstitucionalidad
y revision. En las provincias se dan estas funciones de alzada al Superior Tribunal de
Justicia o ala Suprema Corte provincial” (autor y obra citada, pag. 219).-----------
----- Conforme alo expuesto, €l art. 24 inc. 2° del codigo ritual (conf. Ley 2549 — B.O.
21-12-1992) no podria interpretarse como una asignacion de competencia ala Camara
en lo Criminal para que entienda como tribunal de alzada contra las resoluciones de los
Jueces en lo Correccional, porque ello implicaria admitir una incoherencia y una
consecuente inconsistencia normativa en el Codigo Procesal que, por un lado, establece
el juzgamiento en instancia Unica respecto de los tribunales mencionados (y asi lo
opuesto a la posibilidad de revisar la decision), y a renglon seguido dispondria el
derecho de revision mediante un recurso amplio como es el de apelacion (conf. Lino E.
Palaciosupracit.).- - - - ----------------

----- “Lacoherenciaes el postulado por el que se supone que no es posible que existan
pautas resolutorias de una cuestion juridica que se contradigan. La carencia de///44.-
coherencia constituye la inconsistencia normativa’ (Maria Sandra Flores, Interpretacion
constitucional, Ed. Mediterranea, 2006, pag. 45).-- - -------------

----- Esta conclusion mantiene pleno vigor aun con la institucion del recurso de
casacion, en virtud de que: a) “nuestros codigos procesales penales contemplan el
recurso de casacion, introducido a partir del codigo de Cérdoba de 1940. La casacion
entro a nuestra legislacion procesal como cufia de extrafia madera en el orden juridico,
pues su objetivo proclamado en su version originaria—el mencionado objeto politico—
es poco compatible con la estructura'y funciones que la Constitucion Nacional asigna al
Poder Judicial Argentino” (CSJN, inre “CASAL”, ver considerandos 8° y sgtes.); b)
hasta 1994 (reforma de la Constitucion Nacional que dio jerarquia constitucional ala
CADH y a PIDCP) eradiscutible el alcance del inc. 2° del art. 426 de nuestro codigo
procesal, ya que no existia ningun obstaculo constitucional para interpretar que ese
dispositivo legal mantenia el recurso de casacion en su forma tradicional u originaria,
gue sblo habilitaba la revision de las cuestiones de derecho con el objetivo politico
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unico o preponderante de unificar la interpretacion de laley (conf. CSIN, “CASAL”,
considerandos 21° y sgtes.); c) en el afio 1986 (Ley 2107) se consideraba al recurso de
casacion como “una garantia de justicia por la que se [tendia] a la correccién de los
posibles errores de un primer fallo [... y cuanto] esta garantia est[aba] relegada alaley
de forma’, ya “que la doble instancia nunca [podia] constituir una garantia procesal de
las enumeradas en el articulo 18 de la ///45.- Constitucion Nacional” (conf. Claria
Olmedo, “Competencia penal...”, obra citada, 1945, pags. 127/128), y d) el anterior
criterio seratifico en el fallo “JAUREGUI”, del 15-03-88, donde también se decidié que
la doble instancia del art. 8.2.h de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
(aprobada por Ley 23054, B.O. 27-03-84) se cumplia con el recurso extraordinario

----- Recuerdo que aqui estoy analizando la normativa vigente con el fin de interpretar
la ausencia de atribucion de competencia funcional (como tribunal de alzada) de la
Camara en lo Criminal respecto de las sentencias del Juez correccional, y no el alcance
o lainterpretacion del recurso que se interponga contra una resolucion dictada por este
altimo.- - ----------------------

----- Por lo anterior, se ha resuelto que “[€]l estado actual del proceso veda la
intervencion de esta cAmara de apelaciones, ya no es tribunal de alzada para |la etapa de
juicio en que se encuentra la causa (art. 405, CPPN, nuestro 376 CPPRN, con remision
a 325id). Al igual que en €l juicio oral comun, fuera de las revocatorias que decida el
mismo tribunal, la Unica posible actividad impugnativa es la casacional, sin desmedro
de la apelacion extraordinaria (Guillermo R. NAVARRO - Roberto R. DARAY,
\'Cadigo Procesal Penal de la Nacion\', t 11, p. 112...)" (conf. CNCyCorrec., Sala V,
18-10-00, en LL 2001-C, 755).- - === === - - - -

----- d.6) Mi postura de que la Ley 2549 no atribuy6 la competencia de tribunal de
alzada a la Camara en lo Criminal respecto de las resoluciones del Juez en lo
Correccional es concordante con €l inc. b) del apartado 2 del art. 50 de la ///46.- Ley
2430, que dice: “Competencia por materiay grado... La Camaraen lo Criminal... b) De
los recursos contra las resoluciones de |os jueces de instruccion en materiapenal” .- - - -
----- En este sentido, si remotamente hubiera existido la intencion o finalidad del
legislador de realizar tal atribucién de competencia por laLey 2549, ante la observacion
0 advertencia de que no se habria concretado como interpretacion juridica ni llevado a
la practica jurisdiccional, desde el afio 1992 (afio de sancion de la Ley 2549) el
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legislador tuvo mas de diez oportunidades concretas (al introducir modificaciones a la
Ley 2430) de especificarla en forma directa (ver supra, considerando d.2), lo que nunca

----- d.7) Por ultimo, y a todo evento, advierto que una interpretacion literal del inc. 2°
del art. 24 de nuestro codigo ritual (texto segun Ley 2549) permite concluir que seria
procedente el recurso de apelacion solo contra las sentencias de sobreseimiento dictadas
por los Jueces en lo Correccional, en el sentido de que son apelables esas sentencias
dictadas por el mencionado magistrado en la funcion de instruccién, pero no en la
correccional, en la que acttia como tribunal de Unicainstancia (conf. Vazquez Iruzubieta
- R. A. Castro, op. cit., T°Ill, pag. 233; Julio B. J. Maier, Derecho Procesal Penal - I1.
Parte general, Ed. Del Puerto SRL, 2003, 12 edicion, pag. 480; Raul Eduardo Torres
Bas, Codigo Procesal Penal de la Nacion (Ley 23.984 y modificatorias), T° 111, Ed.
Marcos Lerner, 1997, pags. 396/400).- - - - - - = - = - == == == o= oo - - - - 11147 .--€) El
art. 419delalLey 2107:--------- - -

----- e.1l) Este articulo mantiene su texto original, que dice: “El recurso de apelacion
procedera contra | as sentencias de sobreseimiento dictadas por |os Jueces de Instruccion
y en lo Correccional, por autos interlocutorios y las resoluciones expresamente
declaradas apelables o que causen gravamen irreparable” .- - - - - - - - - - - - - - - -

----- e.2) Ahora bien, en funcion de lo previsto en el art. 3° de la Ley 2549 (ver supra,
considerando d.3), la precedente

denominacion de “ Jueces de Instruccion y en lo Correccional” debe entenderse como
referente al Juez de Instruccion.- - - - - - - -----------------

----- Confirma esta conclusién e hecho de que ese art. 3° dice que “se debera entender
gue es Juez de Instruccién o Juez Correccional”, donde la conjunciéon disyuntiva“o” es
excluyente y por lo tanto solo cabe entender que “El recurso de apelacion procedera
contralas sentencias de sobreseimiento dictadas por |os Jueces de Instruccion...” .-

----- e.3) A todo evento, lainterpretacion de que el recurso de apelacion procede contra
las sentencias de sobreseimiento dictadas por los Jueces en lo Correccional deberia ser
en el sentido de que son apelables esas sentencias dictadas por el mencionado
magistrado en la funcion de instruccion, pero no en la correccional, en la que actia
como tribunal de Unicainstancia (ver supra, considerando d.7).- - - - - - - - - -

----- f) La voluntad del legislador y el contenido sustantivo de la reforma de la Ley
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3794, puedo concluir que ///48.- el legislador en ninglin momento expresd alguna
voluntad en cuanto ala asignacion de competencia ala Camaraen lo Criminal respecto
de las resoluciones de los Jueces en lo Correccional .- - - - - - - - - --------

----- En este sentido, del debate parlamentario (reuniéon X1V - 132 sesion ordinaria) de
fecha 11 de noviembre de 2003 surgen “cuatro o0 cinco cuestiones troncales que
conforman este proyecto... que |os jueces de instruccién no reciban mas denuncias en el
futuro... el Agente Fiscal... practicara u ordenara directamente las medidas de
investigacion ineludibles necesarias o0 urgentes... la discriminacion de la competencia
criminal y correccional en concreto y no en abstracto... |0 que va a determinar la
competencia es el requerimiento del Fiscal en el momento de la elevacion a juicio...
Luego entramos en lo que empieza a ser el corazon de la reforma, que es la
incorporacion de la instruccion y del juicio abreviado... Otra cuestion central de este
proyecto, gue no es una novedad, que ya ha sido regulada por lalegislacion provincial,
es lareglamentacion de la probation o de la suspension del juicio a prueba... En tanto,
ademas se trata de facultades que no han sido delegadas por la provincia—ni por ésta ni
por ninguna de las provincias- al Congreso Nacional, lo cual surge nitidamente del
juego armonico de los articulos 5°, 75, inciso 12 y 121 de la Constitucion Nacional vy el
139, inciso 14 de la Constitucion de Rio Negro, que le otorga a esta Legislatura la
facultad de dictar el Cédigo de Procedimiento en lo Penal... Finalmente entramos en
uno de los temas que puede ser el mas controvertido, pero que a mi criterio ///49.-
también indica una vocacion de la Legislatura de la provincia de Rio Negro por rescatar
el principio federal de nuestra organizacion institucional y que esta vinculado a la
adopcion de criterios de oportunidad...” (conf. exposicion del legislador Chironi).- - - - -
----- Este legislador, al tratarse en segunda vuelta el proyecto de ley aprobado, dijo:
“Respecto del proyecto sancionado en primera vuelta, hay algunas modificaciones que
hemos realizado atendiendo a observaciones que nos han hecho los propios autores,
como también el Colegio de Magistrados y Funcionarios del Poder Judicial, el
Procurador General de laProvinciay el propio Superior Tribunal de Justicia, que paso a
detallar someramente. En el articulo 3° que modifica el articulo 25 del Cddigo de
Procedimientos en lo Criminal, se modifica el inciso 4° de ese articulo 25, que habia
establecido en el texto aprobado en primera vuelta la determinacion de la competencia
en concreto, o0 sea, de acuerdo al pedido de pena que el Fiscal estimara que iba a
realizar. Se ha considerado que esta norma dejaba en manos del agente fiscal,
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préacticamente |a determinacion de la competenciay entonces, a sugerencia del Superior
Tribunal de Justicia y de algunos integrantes del Colegio de Magistrados y
Funcionarios, hemos vuelto a la fijacion de la competencia en abstracto, con una
ampliacion que esta vinculada a delitos que antes no entraban dentro de la competencia
correccional, es decir, esta estableciendo cua es —digamos- la competencia de la
Justicia Correccional, entonces, €l inciso 4° quedara redactado de la siguiente manera:
\'4°).- En los delitos tipificados en los articulos ///50.- 84, 163 inciso 1), 164 y 302 del
Cadigo Penal\'. La segunda modificacion... La tercera modificacion... Se modifica
también...” (reunion XVI - sesion ordinariadel 27-11-03).- - - - - - - == - = - == - - - - - - -
----- De tal forma, considero que las transcripciones precedentes concuerdan con la
interpretacion que vengo sosteniendo en virtud de que el legislador, cuando motivo la
ley con expresas citas del inc. 14 del art. 139 de la Constitucion Provincia y del art. 25
del rito (al que le introdujo modificaciones), omitié toda referencia y cuestion
relacionada con una eventual asignacion de competencia a la Camara en lo Criminal
como tribunal de alzada de las resoluciones de |os Jueces en lo Correccional .- - - - - - -
----- En lo que respecta al contenido sustantivo de la reforma al codigo procedimental
por la Ley 3794, el Unico articulo que interesa para este voto es el N° 316 bis, que a
continuacion analizo.- - - - ----------------

----- g.1) Entiendo oportuno comenzar citando —en la porcién pertinente- la Ley 3212
(B.O. 03-08-98 - ADLA 1998 - C, 3761), por la cual seincorpora“como titulo VI bis
del libro segundo de la Ley 2107 el siguiente texto:... Suspension de juicio a prueba.
Oportunidad y tramite. Art. 316 bis. Elevadalacausaajuicio y hastael vencimiento del
plazo de citacion previsto en el art. 325, en los casos autorizados por laley pendl, €l
imputado o su defensor podran solicitar al juez la suspension del juicio a prueba...
Evacuadas estas vistas el juez resolvera por auto ///51.- fundado, en el plazo de tres (3)
dias si concede o deniega el beneficio. La resolucion sera apelable por el solicitantey el
fiscal en el plazo de tres (3) dias... El juez podra también citar a audiencia para
examinar la peticion formulada... decidira inmediatamente por auto fundado lo que
corresponda. Esta decision también podra ser apelada por €l solicitante y el fiscal en el
plazo detres (3) dias...” (art. 19).- - - - - == - = - == - == - - - -

----- Luego, laLey 3794 (B.O. 22-12-03 - N° 4160) introdujo modificaciones a Codigo
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de Procedimientosy, en lo que aqui interesa, establecié: “Articulo 316 Bis. Suspension
del juicio a prueba: plazo y condiciones. Elevada la causa a juicio y hasta el
vencimiento del plazo de la citacion previsto en el articulo 325, el imputado o su
defensor podran solicitar al Juez la suspension del proceso a prueba, cuando sea
objetivamente posible la eventual aplicacion del articulo 26 del Codigo Penal...
Evacuadas estas vistas el Juez resolvera por auto fundado, en el plazo de tres (3) dias.
Laresolucion sera apelable por €l solicitante, €l fiscal y el querellante en el plazo de tres
(3) dias... El Juez podra también citar a audiencia para examinar la peticion formulada...
decidira inmediatamente por auto fundado lo que corresponda. Esta decision también
podra ser apelada por el solicitante, el fiscal y el querellante en el plazo de tres (3)
dias... No procedera la suspension del juicio a prueba cuando se trate de delito
reprimido Unicamente con pena de inhabilitacion. En cuanto a los casos en que esta
pena seaimpuestaen formaconjunta...” (art. 3%9.-------------- -~
- 11152.--g.2) En el andlisis de |os antecedentes parlamentarios de la Ley 3212, advierto
gque el 23-06-1998 se aprob6 en primera vuelta un proyecto de ley, al que se le
introdujeron modificaciones en la sesion legislativa del 17-07-1998, con las que fue
aprobado y sancionado.- - - - - - -

----- Es relevante sefialar —en las partes aqui relevantes- la exposicion que €l legislador
Pascual realizé en la segunda sesion referida: “El proyecto en tratamiento recibio
observaciones por parte de magistrados del Fuero Penal de |la Segunda y Tercera
Circunscripcion Judicial. Se cuestiona la redaccion del articulo 316 bis porque, segun lo
entendieron los observantes, al permitirse que el pedido de suspension del juicio a
prueba pueda realizarse en la etapa instructoria, daba lugar a interpretaciones confusas
respecto alas facultades del Juez de Instruccion, ya que parecia estar habilitado ainiciar
y sustanciar el tramite e incluso resolverlo, cuando en esa etapa del proceso no se esta
ante el juicio propiamente dicho que, en estricta significacion juridica, equivale a
plenario... Por tal razon, hemos decidido limitar la posibilidad de la pesentacion...” .- - -
----- De esta manera, entiendo que las voces “apelable” y “apelada’ del texto normativo
responden al articulo que habia sido originalmente proyectado, que preveia (aun con
interpretaciones confusas y mas alla de su acierto o error) la posibilidad de que el Juez
de Instruccion iniciara, sustanciaray decidiera la solicitud de probation. El legislador
suprimio esta posibilidad pero omitié articular la nueva redaccion de esa parte del
articulo con el resto, ///53.- de modo que quedaron asi aquellas voces
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descontextualizadas, por 1o que se impone el deber de su interpretacion literal, historica
y Sistematica.- - - - - -

----- g.3) Consecuencia de la Ley 3794 (entre otros argumentos) fue que, a partir del
precedente “GIGENA” (Se. 158/04 STIJRNSP, del 20-09-04, con €l voto coincidente de
los doctores Lutz y mio y reiterado posteriormente

en numerosos casos, solucion a la que adhirio el doctor Balladini en los precedentes
“LINO” -Se. 238/04- y “MIGUELIZ" -Se. 239/04-, entre otros), este Superior Tribunal
ha adoptado la denominada “tesis amplia’ respecto de la aplicacion del instituto de
suspension de juicio a prueba, en cuyo marco ha entendido que e art. 76 bis del Cédigo
Penal comprende dos hipoétesis para acceder a él: lainicial -consagrada en su primer
parrafo-, paralos delitos cuya pena en abstracto no supere |os tres afos de prision, y la
siguiente -en su cuarto parrafo-, para los casos en que el imputado pueda merecer una
condena de cumplimiento en suspenso. Asi, se modifico la doctrina anterior segun la
cual la interpretacion de esta norma no autorizaba a extraer del cuarto parrafo una
hipétesis de admision del beneficio distinta de 1a de los péarraf os precedentes, en cuanto
a la limitacion de los tres anos de pena en abstracto (ver Se. 128/97 STJRN in re
“INC... HERRERO”, ddl 15-12-97).- - - - - -

----- De tal forma, la denominada “tesis amplia’ admite la solicitud de la probation por
delitos de competenciade laCamaraenlo Criminal.- - - - - - - - - - - - - - - - - - -

----- Entonces, sobre la base de |as anteriores circunstancias, seria incoherente entender
gue la resolucion ///54.- que decida sobre la pretension de la suspension del juicio a
prueba pueda ser “apelable” o “apelada’ ante la Camara en lo Criminal en virtud de que
impediria explicar la ausencia de recurso de apelacion contra la decision de la Camara

----- Con ello queda claro que las voces “ apelable” o “apelada’ del art. 316 bis carecen
de aptitud juridica para asignar competencia funcional ala Camaraen lo Criminal como
tribunal de alzada de las resoluciones de los Jueces en |o Correccional. Ello asi porque
el Juzgado en lo Correccional y la Camara en lo Criminal son tribunales que -respecto
de la probation- intervienen con igual competencia funcional y en idéntico momento
procesal (elevada la causa a juicio) sobre la base de diferentes delitos (competencias
fijadas en razén de la pena —de forma general- y por determinados delitos —de manera
excepcional-), 1o que obsta a que la Camara en lo Criminal sea tribunal de alzada del
Juzgado en lo Correccional .- - - - - - - - - - - - - - - - -

----- Asi también se descarta que de esas voces pueda interpretarse una asignacion
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“variable’ (o sea, “mutable”) de competencia funcional ala Camaraen o Criminal o a
Superior Tribunal de Justicia dependiendo de cudl haya sido el tribunal que dicto la
resolucion, es decir, segun haya decidido el Juez en lo Correccional o la Camaraen lo
Criminal, respectivamente.- - - - - - - - - - - - - - - - -

----- “[L]as reglas de competencia indican la capacidad de un funcionario u érgano
estatal para ejercer el poder de juzgar... (Asi, CLARIA OLMEDO, Competencia penal
en la Republica Argentina...: precisamente, en materia de///55.- organizacion estatal, se
utiliza habitualmente |la palabra competencia para designar es funcion normativa). La
razon de ser de estas reglas reside en la cantidad de asuntos que deben tramitar y juzgar
los tribunales... Esarealidad y diversos criterios politicos, que configuran los llamados
puntos de conexion, imponen una division de |os asuntos a conocer a un tribunal que, en
ciertas ocasiones... se relaciona con la rama especifica del orden juridico cuyo punto de
vistarige el asunto atratar, con cierta caracteristica de esos asuntos o con lafuncion del
tribunal en el procedimiento (division por materia:... correccional-criminal...)” (Julio B.
J. Maier, ob. cit., pags. 508/509).-

----- “Competencia funcional es, pues, la asignada a un juez o categoria de jueces
penales para intervenir en un determinado momento procesal. Ordinariamente se
concreta frente alainstruccion, €l juicio plenario y laalzada, y a veces también frente al
momento de resolver sobre la elevacion ajuicio y al de la gjecucion penal. Por ello
gueda funcionalmente delimitada la concreta actuacion del 6rgano representante del
tribunal con respecto al transcurso del proceso” (Jorge A. Claria Olmedo, Tratado..., ob.
cit., pag. 212). “Mas aln, a tanto conduce la division y la rigidez de la organizacion
judicial... pues la division adopta como criterio unas veces la funcion procesal, otras la
funcion penal o la clase de delitos que conforman su competencia” (Julio B. J. Maier,
ob. cit., pag. 480).- - - -

----- Como antes |o dije —y ahora con otras palabras-, el Juzgado en lo Correccional y la
Camaraen lo Criminal pueden decidir sobre la probation en los casos elevados a juicio
y, /1/56.- en consecuencia, de ello se desprende que ambos tribunales se emplazan en
igual competencia en razon del grado y por division de funciones (etapa de juicio en
instancia Unica), 1o que obsta a que alguno de ellos pueda ser tribunal de alzada respecto
del otro.----------

----- En concordancia se ha sostenido que, “como exactamente dice Edwards, \'al
implementar el Codigo el Juicio Oral de instancia Unica, paralas cuestiones de hecho, la
trascendencia del recurso de Apelacion, queda limitada exclusivamente, a la etapa
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instructoriadel proceso\” (Radl Eduardo Torres Bas, ob. cit., pag. 397; en igual sentido,
Edgardo Alberto Donnay Maria Cecilia Maiza, Codigo Procesal Penal, Ed. Astrea,
1994, pag. 524, y Codigos procesales penales argentinos, obra dirigida por Ricardo
Levene (h), pag. 87, con citade ClariaOlmedo).- - - - - - - - - - - -

----- Conforme con lo expuesto, y toda vez que debe intentar obviarse el error del
legislador, es necesario sostener que cuando utilizalas voces “apelable” o “apelada’ en
el art. 316 bis del Codigo Procesal Penal debe entenderse “recurrible” o “recurrida’ en
la modalidad casatoria, pues la interpretacion juridica es una interpretacion practica,
ordenada a un bien, que en el ambito del derecho se denomina justicia (Carlos I.
Massini Correas, “La interpretacion juridica como interpretacion practica’, en JA 2004-
IV, Fasciculo 1, pag. 3).- - - - ----------------

----- Al respecto se ha dicho, mutatis mutandis, que es dable “ sefialar la diferencia entre
\'inapelable\' e \'irrecurrible\'. La primera hace referencia a la imposibilidad de
interponer el recurso de apelacion contra ///57.- una resolucion adoptada por un juez
Correccional o una Camara del Crimen en virtud de la instancia Unica instituida en
nuestro sistema procesal vigente. Ello no significa que contra tales resoluciones no
pueda recurrirse en uso de los remedios previstos por el ritual como el de reposicion
(art. 416 C.P.P.) o la casacion (art. 426 C.P.P.), cuya admisibilidad o procedencia
debera analizarse luego conforme con los requisitos pertinentes” (Se. 76/03, en autos
“ROUMEC").---------ommmmmm o - -

----- En consecuencia, la coherencia normativa y la regulacion adecuada de la praxis
juridica hace necesario interpretar que la via recursiva prevista por el art. 316 bis del
Cddigo Procesal Penal es la casacion (conf. arts. 23 inc. 1°, 426 y 427 C.P.P.),
conclusién que se confirma aun en la eventual interpretacion de que larecurribilidad del
art. 316 bis sea en sentido amplio (sin distincion en cuestiones de hecho y de derecho),
en virtud de que lainterpretacion del recurso de casacion se realiza con ese alcance.- - -
----- 0.4) Siguiendo el orden de ideas expuesto en el apartado d.6), también ratifica mi
postura de que la Ley 3212 no atribuyo la competencia de tribunal de alzada a la
Camara en lo Criminal respecto de las resoluciones del Juez en lo Correccional la
concordancia de dichaley con € inc. b del apartado 2 del art. 50 delaLey 2430.- - - - -
----- Y, del mismo modo, si remotamente hubiera existido la intencion o finalidad del
legislador de realizar tal atribucion de competencia por laLey 3212 (B.O. 03-08-98), a
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advertir que no se habria concretado como interpretacion ///58.- juridicani llevado ala
practica jurisdiccional, desde el afio 1998 tuvo varias oportunidades concretas de
hacerlo, sea que consideremos las modificaciones a la Ley 2430 (ver supra,
considerando d.2) o las realizadas a codigo adjetivo (en especial la Ley 3794, B.O.

----- Esta norma reza: “Articulo 50° Competencia por materiay grado. Las Camaras
tendran competencia para conocer y decidir:... 2. LaCamaraen lo Criminal: @) Juzgaen
anica instancia, en juicio oral y publico, en todos los casos criminales cuyo
conocimiento le corresponda. b) De los recursos contra las resoluciones de |os Jueces de
instruccion en materia penal. ¢) De los recursos de queja por justicia retardada o
denegada los mismos. d) De las cuestiones de competencia entre los Jueces de
Instruccion y de los Jueces Correccionales. €) De la recusacion y excusacion de sus
propios miembros’ .- - - - - - - -----

----- El texto es claro y de ninguna forma admite unainterpretacion por lacual se asigne
competenciaala Camaraen lo Criminal como tribunal de alzada de las resoluciones de
los Jueces en lo Correcciondl .- - - - - ---------

----- En sintesis: Por la cantidad y diversidad de motivos precedentemente vertidos
respecto de lainterpretacion individual de los argumentos mencionados al inicio de este
voto, concluyo lo siguientes- - - - - - - - - - - - - - - -

----- a) Es claro que las clausulas 8.1., 8.2.h. y ccdtes. del Pacto de San José de Costa
Rica nada indican en cuanto a ///59.- que la doble instancia sea mediante recurso de
apelacion o casacion ni sobre que tribunal debe entender .- -

----- b) El segundo parrafo del inc. 14 del art. 139 de la Constitucion Provincial no
asigna competencias cuando garantiza el recurso ordinario de

apelacion; en otras palabras, para el caso concreto, no asigna competencia ala Camara
en lo Criminal para resolver |os recursos ordinarios de apelacion garantizados contra la
sentencia definitiva dictada por el Juzgado Correcciondl .- - - - - -------

----- c) Lasesion del 26-05-88 de la Convenciédn Constituyente (N° 12) nadaindica (y de
ninguna forma) que el “recurso ordinario de apelacion” previsto en el inc. 14 del art.
139 se asignara —0 que hubiera intencion de hacerlo- con competencia funcional a un
determinado tribunal .- - - - - - - - - - - oo oo

----- d) El art. 24 inc. 2° del texto reformado de laLey 2107 no atribuye competenciaala
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Camara en lo Criminal para entender en los recursos contra las resoluciones de los
Juecesen o Correcciond .- - - - -------------

----- e) El art. 419 de la Ley 2107, cuando dice “Jueces de Instruccion y en lo
Correccional”, debe entenderse referido a Juez de Instruccion.- - - - - - - -----------
----- f) Lavoluntad del legislador y el contenido sustantivo de lareformade laLey 3794
nada indican que se relacione con una eventual asignacion de competencia ala Camara
en lo Criminal como tribunal de alzada de las resoluciones de los Jueces en |o
Correccional .- - - = - === - - === - - - - - g) Cuando € art. 316 bis del Codigo Procesal
Penal seguin Ley 3794 utiliza las voces “apelable” o “apelada’, ///60.- debe entenderse
como “recurrible” o “recurrida’” en lamodalidad casatoria- - -----------------
----- h) El art. 50 inc. 2 apartados c) y d) de la Ley Organica de ninguna forma admite
alguna interpretacion por la cual se asigne competencia a la Camara en lo Criminal
como tribunal de alzada de |as resoluciones de los Jueces en lo Correcciond .- - - - - - - -

----- La interpretacion valida de la ley debe ser sistematica. El conjunto de leyes que
integra un orden juridico debe ser entendido como compuesto por disposiciones
reciprocamente coherentes, ya que la ley no puede, a mismo tiempo, definir un acto
como debido y como indebido. La unidad sistematica del derecho viene a ser, en el
plano normativo, €l equivalente del principio 16gico de no contradiccion, que alli se
traduce referido al concepto de vigencia: un precepto no puede ser al mismo tiempo
vigente y no vigente. Esta unidad del derecho, que la interpretacion debe siempre
mantener, puede expresarse diciendo que la aplicacion de un precepto debe siempre
comportar €l técito reconocimiento de la vigencia potencial de los preceptos restantes
(conf. Sebastian Soler, Derecho penal argentino, T°I, pag. 183).- - - - - - -----------
----- Entonces, en materia de interpretacion de la ley penal, resulta preponderante el
método sistematico por sobre latélesis gramatical y aislada de laley en cuestion (conf.
TSJ de Cordoba, “BONFIGLI”, del 17-05-07, publicada en eldial.com el 31-10-07).- - -
--------------- //161.-- En este sentido, la exigencia internacional de que en
cualquier caso existala posibilidad de revision amplia del fallo por medio de un recurso
gue se supone debe ser eficaz (arts. 75 inc. 22 C.Nac., 8.2.h CADH y 14.5 PIDCP), es
concordante con el inc. 14 del art. 139 de la Constitucion Provincial, que garantiza la
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doble instancia con un recurso amplio contra la sentencia definitiva que no haya sido
dictada por un 6rgano jurisdiccional colegiado, como asi también con €l art. 316 bis del
Cddigo Procesal Penal en cuanto prevé la recurribilidad de la resolucion sobre la
solicitud de probation, en funcion de que el “recurso de casacion” abarca las cuestiones
de hecho y pruebay solo son ajenos aquellos aspectos que dependan de la inmediacion
del debate oral, de modo que se configura una nueva matriz del clasico medio de
impugnacion extraordinario que se viste de las notas de |os recursos ordinarios (art. 426

sistema regional, con su sentencia del 2 de julio de 2004 que, en consonancia con lo
sostenido en los dictamenes del Comitée de Naciones Unidas contra Esparia, considero
gue el recurso de casacion previsto en la ley procesal de Costa Rica -cuyo codigo es
analogo al nuestro en la materia-, por lo menos en laforma limitada en que opero en el
caso que examino la Corte, no satisfizo el requisito del art. 8.2.h de la Convencién
Americana. Con cita expresa del Comité de Naciones Unidas contra Esparia, la Corte
Interamericana declard en el caso 'HERRERA ULLOA v. COSTA RICAY, ya citado:
\'La posibilidad de recurrir el fallo ///62.- debe ser accesible, sin requerir mayores
complejidades que tornen ilusorio este derecho\' (parrafo 164). Y afhadia:
\'Independientemente de la denominacion que se le dé a recurso existente para recurrir
un fallo, lo importante es que dicho recurso garantice un examen integral de la decision
recurrida\' (parrafo 165)” (CSIN inre“CASAL”, considerando 33%).- - - - - - - - - - - - - -
----- En consecuencia, este Superior Tribunal de Justicia en gjercicio de la competencia
funcional asignada por ley es €l tribunal de alzada o de segunda instancia respecto de
los recursos que se interpongan “ contra las sentencias definitivas y los autos que pongan
fin alaaccion o alapena, o hagan imposible que continten, o denieguen la extincion,
conmutacion o suspension de la pena” (arts. 23 nc. 1°, 426 y 427 C.P.P.), entre las que
se incluyen las sentencias que dicte el Juez en lo Correccional sobre la probation.- - - - -
----- Por dltimo y en virtud de todo lo expuesto, queda descartada |a posibilidad de
“incongruencia entre las disposiciones del Codigo Procesal Penal y la Ley Organica del
Poder Judicial... y el segundo péarrafo del inc. 14 del art. 139 de la Constitucion
Provincial, los arts. 24 y 419 del mismo codigo adjetivo e inclusive las [... clausulas
8.1, 8.2.h. y ccdtes. del Pacto de San José de Costa Rica; como asimismo] la formal
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ausencia de organo que oficie de Alzada ante [... €] recurso ordinario instituido por la
propia Constitucion [... y] la existencia de superposiciones y vacios legales’ (ver Se.
48/07). Resalto ademas que “... no cabe presumir lainconsecuencia o falta de prevision
del //163.- legislador, razén por la cual las normas no deben ser entendidas evitando
darles un sentido que ponga en pugna sus disposiciones, procurando adoptar como
verdadero el que las concilie y deje atodas con valor...” (CSIN, in re “DEFENSOR
DEL PUEBLO DE LA NACION”, del 24-05-05, voto del doctor Magueda, LL 2005-C,
791 - DJ del 15-06-05, 483 —entre muchos otros-; en igual sentido, ver Benjamin
Calvete(1864), Fallos, T° 1, pag. 300, citado en V.L. Segundo, Reglas para la
interpretacion constitucional, pag. 90).- - - - - - - - -

----- En definitiva, se confirma que es “de practica que contra las sentencias de los
Jueces en |o Correccional solamente se venga habilitando el recurso de casacion para
aguella casuistica del art. 427 del rito... Se trata de una cuestion cuya pertinencia ritual
esta dada por el citado art. 427 del Codigo Procesal, ante la irreparabilidad que la
equipara a definitividad, y €l segundo parrafo del inc. 14 del art. 139 de la Constitucion
Provincial” (ver Se. 48/07 STJRNSP), con lo que se logra efectividad, 10 que debe
traducirse como un recurso sencillo y rapido (art. 25 CADH) por el que se obtiene —de
forma inmejorable- una resolucion del Superior Tribunal de la causa que evite
intermediacionesinnecesarias. Ml VOTO.- - - - - - - - - - - - - - - - - - -

EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA

RESUELVE:

Primero: Declarar formalmente inadmisible, en cuanto fue

------- concedido por el aquo, €l recurso de casacion deducido afs. 161/163 y vta. delas
presentes actuaciones por |a sefiora Defensora General doctora M énica Rosati en ///64.-
representacion de R.G.D. y confirmar en lo pertinente la Sentencia N° 74, dictada por €l
Juzgado Correccional N° 10 de la I112 Circunscripcion Judicial en fecha 1 de junio de
2007.------------------ Segundo: Registrar, notificar y oportunamente devolver
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