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San Antonio Oeste, dictada en lafechade lafirmadigital .-

VISTOS: Los presentes obrados caratulados: “C.L. C/ J.P.M.A. S/ CUIDADO
PERSONAL (REGIMEN DE COMUNICACION)”, Expte. N° SA-00164-F-2024,
traidos a despacho para dictar sentencia, de los que resulta:

|.- ANTECEDENTES:

1.- HECHOS-PRETENSION:

El 04/06/2024 se presentd la Sra. L.C. DNI. 4. en representacion de su hijo Y.M.J. DNI.
5. e interpuso demanda de cuidado personal contra el progenitor Sr. M.A.J.P. DNI. 3,,
peticionando que se establezca a su favor el cuidado personal unilateral del nifio.-

A tales fines, relaté que desde la separacién, producida en el afio 2022, Y. siempre
convivio con ella, siendo quien se ocupa de todas las cuestiones y decisiones atinentes a
la vida cotidiana del mismo, sin participacion alguna del progenitor, quien no muestra
interés en ver asu hijo.-

Seguidamente manifesté no proponer sistema de comunicacién, exponiendo que €l Sr.
J.P. se encuentra totalmente alejado de su hijo y, ademas, en virtud de |os antecedentes
de violencia entre | as partes.-

De dicho modo, |la progenitora ofrecié prueba, fundd en derecho y concret6 su
petitorio.-

2.- INICIO DE LA ACCION:

Seinici6 asi la presente causa, imprimiendo alamismael trémite sumarisimo.-

Se ordend €l traslado de la demanda por el término de ley, emplazando al progenitor
para que conteste, comparezca a estar a derecho y ofrezca prueba, bajo apercibimiento
de rebeldia.-

En los términos del Art. 103 CCyC, la Defensora de Menores e Incapaces asumio la
representacion del nifio de autos.-

3.- CONTESTACION DE DEMANDA:

El 03/07/2024 se present6 € Sr. M.A.J.P. DNI. 3., y contest6 la demanda promovida en
su contra, negando los hechos invocados por la actora y solicitando el rechazo de la
demanda, al cuestionar que no se cumplen los lineamientos establecidos en la normativa
de fondo para establecer un cuidado unilateral .-

Reconoci6 que desde hace dos afios no tiene vinculo con su hijo, sosteniendo que es
porgue la actora lo impide y no porque él no quieraverlo. En tal sentido, sefial 6 que ha
acudido a Organismo Proteccional en virtud de esta conflictiva. Asegurd no ser una
persona violenta y manifestd tener una excelente relacién con las madres de sus otros
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hijos, con quienes se vincula sin inconvenientes.-

Asimismo manifestd su deseo de revincularse con su hijo y que espera que el
Organismo Proteccional 10 ayude para que eso suceda.-

Finalmente, ofreci6 prueba, fundo en derecho y concreto su petitorio.-

4.- CONTESTACION DE TRASLADO:

El 02/08/2024 |a actora contest6 el traslado conferido sin manifestar objeciones.-

5.- PROCEDIMIENTO:

El 19/09/2024 se agregd el informe del Equipo Técnico Interdisciplinario.-

El 01/11/2024 se abrio la presente causa a prueba.-

El 21/11/2024 se celebraron las audiencias testimonialesde A.S.E. y deN.J.C..-

El 20/02/2025 se celebro la audiencia testimonial de M.R.R..-

El 09/06/2025 se agregaron las pericias psicologicas practicadas a la progenitoray al
nifo.-

El 01/08/2025 se agregd informe del Servicio de Atencion Territorial .-

El 04/09/2025 se agregd la pericia social practicada en el domicilio de la actora.-

El 17/10/2025 se agregd la pericia psicol0gica practicada al progenitor.-

El 10/02/2026 se agrego e informe de la SeNAF.-

El 20/03/2026 se clausuro €l periodo probatorio.-

En fecha 11/05/2026 la Defensora de Menores e Incapaces emitio su vista definitiva.-
Asi, el dia 29/06/2026 se llamd a autos para sentencia, providencia que se encuentra
firmey motiva el dictado de la presente.-

.- DERECHO APLICABLE:

Encontrandose |as actuaciones en estado de dictar sentencia, corresponde examinar la
cuestion traida a conocimiento de esta Judicatura, consistente en definir cua es la
modalidad de cuidado personal que mejor resguarda los derechos e intereses del nifio de
autos, conforme las previsiones contenidas en los Arts. 646, 648, 649, 650, 651, 652,
653, 654 y concordantes del Codigo Civil y Comercia de la Nacion.-

El ordenamiento civil y comercial vigente conceptualiza a la responsabilidad parental
como el conjunto de atribuciones y obligaciones que recaen sobre los progenitores
respecto de la personay patrimonio de sus hijos menores de edad no emancipados, con
lafinalidad de garantizar su asistencia, proteccion, formacion y desarrollo integral .-
Desde esa perspectiva, la responsabilidad parental se configura como una funcion que
compete de manera conjunta a ambos progenitores, en el marco del principio de
coparentalidad, el cual coloca a madre y padre en un plano de igualdad juridica,
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descartando criterios de preferencia fundados en el género o en roles tradicionales
vinculados a cuidado de los hijos.-

En esamismalinea, la Convencién sobre los Derechos del Nifio reconoce que la crianza
y atencion de los hijos constituyen derechos y obligaciones compartidas de ambos
progenitores, debiendo prevalecer en toda decision el interés superior del nifio.
Asimismo, el instrumento internacional establece que tanto el padre como la madre
poseen responsabilidades comunes en relacion con el desarrollo y bienestar de sus hijos,
siendo ambos titulares del deber primordial de procurar su proteccion y cuidado.-

Por su parte, la Ley 26.061 de Proteccion Integral de los Derechos de Nifios, Nifias y
Adolescentes dispone en su Art. 7 que ambos progenitores tienen deberes y
responsabilidades equivalentes en o relativo a la asistencia, educacion, formacion y
desarrollo integral de sus hijos.-

De ello se desprende que el sistema juridico vigente procura asegurar la participacion
activa de ambos progenitores en la vida de sus hijos, aun frente a situaciones de
separacion o conflicto entre los adultos, intentando minimizar el impacto que tales
circunstancias puedan ocasionar en los nifios y favoreciendo la continuidad de los
vinculos familiares.-

En concordancia con tales principios, el Art. 646 del CCyC enumera los deberes
inherentes a la responsabilidad parental, destacandose entre ellos el deber de cuidado,
convivencia, asistencia aimentariay educacion de los hijos. Complementariamente, €l
Art. 648 define a cuidado personal como el conjunto de funciones y responsabilidades
cotidianas vinculadas alavida diaria del nifio.-

A su vez, el Codigo regula las distintas modalidades de cuidado personal paralos casos
en que los progenitores cesan la convivencia. Asi, el Art. 649 prevé que el cuidado
puede quedar a cargo de uno solo de los progenitores o ser gercido conjuntamente por
ambos. Luego, el Art. 650 distingue las modalidades de cuidado compartido alternado e
indistinto, precisando sus alcances. En relacion con ello, el Art. 651 establece que el
magistrado debe priorizar, como regla general, el cuidado personal compartido bajo
modalidad indistinta, ya sea a pedido de parte o incluso de oficio, salvo que existan
razones que tornen dicha modalidad inconveniente o perjudicial parael hijo.-

Por otro lado, el Art. 652 dispone que, aun cuando el cuidado personal sea atribuido a
uno solo de los progenitores, €l otro conserva tanto el derecho como la obligacion de
mantener una adecuada comunicacion con su hijo.-

En cuanto a cuidado unilateral, el Art. 653 prevé que el mismo reviste caracter
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excepcional, debiendo ponderarse especialmente: la aptitud de cada progenitor para
favorecer el vinculo con el otro; la edad y necesidades del nifio; la opinion expresada
por éste conforme a su grado de madurez; y la conveniencia de preservar su realidad
actual y su centro de vida.-

Asimismo, el Art. 654 impone a cada progenitor el deber de mantener informado a otro
acerca de cuestiones relevantes vinculadas con la salud, educacion y demés aspectos
trascendentes relativos alavida del hijo.-

En consecuencia, la atribucion del cuidado personal unilateral Unicamente resulta
procedente cuando se acreditan circunstancias particulares que permitan apartarse del
régimen preferente de cuidado compartido indistinto, sea porque éste no resulte viable
en el caso concreto o porque pueda ocasionar consecuencias negativas para el nifio.-

De tal modo, el organo jurisdiccional debe valorar integralmente diversos elementos,
entre ellos, cua de los progenitores demuestra mayor capacidad para favorecer y
sostener el vinculo del nifio con el otro, quién se encuentra en mejores condiciones para
asumir las tareas cotidianas de cuidado conforme las necesidades especificas del hijo, la
opinion del propio nifio y la preservacion de su entorno habitual y centro de vida, todo
ello bgjo laguiarectoradel principio del interés superior del nifio.-

Cabe sefialar que la atribucion del cuidado personal en forma unilateral no implica, por
si misma, la exclusion del otro progenitor del gjercicio de laresponsabilidad parental, la
cual continta siendo compartida por ambos, salvo disposicion judicial expresa en
contrario.-

I11.- FONDO DE LA CUESTION. PRUEBA. RESOLUCION:

Al regular los principios relativos a la prueba, el Art. 710 CCyC establece que los
procesos de familia se rigen por los principios de libertad, amplitud y flexibilidad de la
prueba, recayendo la carga de la prueba en quien estd en mejores condiciones de
probar.-

Asimismo, y conforme tiene dicho la Camara de Apelaciones de esta Circunscripcion
Judicial, "salvo disposicion legal en contrario, los jueces formaran su conviccion
respecto de la prueba de conformidad con las reglas de la sana critica. No tendran el
deber de expresar en la sentencia la valoracion de todas las pruebas producidas, sino
unicamente de las que fueren esenciales y decisivas para €l fallo de la causa (conf. Art.
386 CPCC titulado apreciacion de la prueba)” (Ralinqueo Débora Soledad ¢/ Indaco
Ricardo Victor y Otras/ Ordinario”, Expte. 0732/2005).-

Cabe recordar que los jueces no estan obligados a ponderar una por unay
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exhaustivamente todas las constancias de la causa, sino solo aquellas que estimen
conducentes para fundar sus conclusiones (Fallos 311:571), como tampoco estan
obligados a tratar todas las cuestiones propuestas por las partes sino sélo aguellas que
estimen conducentes para la correcta solucion del litigio (Fallos 311:836), ni a analizar
los argumentos utilizados que a su juicio no sean decisivos (Fallos 311:1191).-

Dicho esto, afin de ponderar |a prueba producida en el proceso, se destaca de la misma
que:

Prueba documental: Con la partida de nacimiento acompafiada, la progenitora acredito
laexistencia de vinculo filiatorio entre el nifio de autosy ambos progenitores.-

Se encuentra acreditada |a existencia de un expediente de violencia entre las partes, en
el marco del cual se establecieron medidas en resguardo de la progenitoray del nifio.-
Prueba informativa: El Servicio de Atencion Territorial informé haber acompafiado a
laSra. C. apartir de la denunciaradicada por violenciafamiliar.-

La SeNAF informo que se establecio €l cese de intervencion en el mes de noviembre del
afno 2024, indicando que las ultimas acciones del equipo técnico se centraron en el
sefialamiento recurrente hacia la resolucién de la problematica presentada, precisando el
régimen comunicacional. En su nota adjunta, consta que: “ Se destaca que en diversas
oportunidades, durante la intervencion, se sugirié al S J.P.M. la instancia judicial
para solicitar y establecer régimen comunicacional con Yasir, dado que en diferentes
entrevistas y ante la consulta de la técnica interviniente ha manifestado su deseo de re-
vincularse con su hijo. En relacién a ello, es importante mencionar que, el S J., por
iniciativa propia no ha expresado querer ver al nifio, solo cuando se le consultaba, ya
gue el contacto con Y. no erademandadel §.” .-

Prueba testimonial: Los testigos A.S.E. y N.J.C. -madre y hermano de la actora-
declararon que € nifio vive con su madre, su abuela maternay tio materno. Que €l nifio
realiza varias actividades, que recibe atencion de la familia materna. Que el nifio no
tiene vinculo con su progenitor y que el nifio no manifiesta deseos de verlo.-

El testigo M.R.R. -amigo del demandado- declaré que el progenitor quiere tener
contacto con su hijo.-

Pericias psicolgicas. De |la pericia psicol0gica practicada respecto de la progenitora,
se destaca lo siguiente: “ Al momento del examen se encuentra sin evidencia de
alteraciones psicopatol0gicas definidas, consolidadas, que den lugar a sustentar la
presencia de trastorno psicoldgico en curso que le impida valorar e interpretar
adecuadamente los deberes exigibles en sus roles. Los caracteres individuales
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analizados en €l perfil revelan habilidades e idoneidad para el cumplimiento y gjercicio
del rol parental, con capacidades para asumir de modo responsable la atencion y
cuidado de una persona en relacion de dependencia, como lo es un nifio/a. (...)
Describe un vinculo materno-filial adecuado, centrado en el interés superior de su hijo
con el cuidado y satisfaccion de sus necesidades basicas. No mantiene actualmente
vinculo paterno filial segin la peritada. En base a la evaluacion realizada no surgen
indicadores de restringir la comunicacion con su madre evaluada. (...) Describe un
vinculo materno-filial adecuado, centrado en el interés superior de su hijo con el
cuidado y satisfacciéon de sus necesidades basicas. No mantiene actualmente vinculo
paterno filial segun la peritada. (...) Presenta caracteristicas de parentalidad positivas,
con capacidad empatica, posibilidad de identificar los propios procesos internos, asi
como reconocer los sentimientos, deseos, ideas, necesidades de |os otros, en una
delimitacion y diferenciacion que contribuye al reconcomiendo del otro como tal. (...)
Se observa un alto nivel de conflictividad entre padres para arribar a acuerdos
estables. La dinamica familiar se despliega en la familia materna, informando no tener
vinculo con su padre ni su familia paterna. Al momento del examen se encuentra sin
evidencia de alteraciones psicopatol 6gicas definidas, consolidadas, que den lugar a
sustentar la presencia de trastorno psicolégico en curso que le impida valorar e
interpretar adecuadamente |os deberes exigibles en sus roles. Los caracteres
individuales analizados en el perfil revelan habilidades e idoneidad para el
cumplimiento y ejercicio del rol parental, con capacidades para asumir de modo
responsable la atencion y cuidado de una persona en relacion de dependencia, como lo
esun nifo/a” .-

De la pericia psicoldgica practicada al progenitor surge: “ El dia de la evaluacion
pericial, el . Jérez Pérez expresa de modo verbal, y acuerda con la perito que por
medio del presente se informe, que No desea continuar con las presentes actuaciones.
Indica que su interés principal es que su hijo Y. esté bien, considera que actual mente el
nifo debe estar tranquilo y bien cuidado por su progenitora materna por lo que
prefiere no interferir en la crianza y causarle algun tipo de malestar adicional,
mencionando ademas, que en la actualidad tampoco cuenta con los tiempos y recursos
para continuar con un proceso de tales caracteristicas’ .-

Respecto de |a pericia psicol 6gica practicada respecto del nifio, se extraen las siguientes
consideraciones. “En base a la evaluacién realizada no surgen indicadores de
restringir la comunicacion con su madre evaluada. Se observé un vinculo materno filial
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afectivo. No mantiene actualmente vinculo paterno filial segin su madre. No se
desprende una disfuncionalidad en el vinculo madre e hijo. No se evidencias signos de
manipulacion en € nifio” .-

Pericia social: De lapericiasocial practicada en el domicilio de la progenitoray el nifio
se desprende que: “ L.C. y su hijo conforman un nicleo monomarental que permanece
albergado por su familia de origen, desenvolviéndose con pautas de organizacion y
socializacion. Residen en una modesta vivienda alquilada por su progenitora, que si
bien cumple con condiciones basicas de habitabilidad presenta limitaciones para cubrir
integralmente los requerimientos espaciales de sus moradores. Ello dado que, la
escasez de habitaciones, restringe las posibilidades de garantizar ambientes privados y
adecuados niveles de confort. Con los ingresos provenientes de su trabajo estacional en
el ambito informal, el salario social complementario y el monto de la cuota alimentaria
gue aporta el padre de su descendiente, sumado al respaldo material y habitacional que
contintia brindandole su madre, logra satisfacer necesidades esenciales y con esfuerzo
cubrir los requerimientos infantiles, en un marco de marcada vulnerabilidad
econémica. Tras la ruptura del vinculo conyugal con M.A.J.P. -relacion caracterizada
por una secuencia persistente de situaciones de violencia de género y el maltrato
infantil-, asumié de manera exclusiva el cuidado del pequefio en comin. En este
contexto, |os antecedentes graves de violencia impidieron e impiden la posibilidad de
establecer una dindmica de coparentalidad. En esas circunstancias, el diagndstico de
Trastorno del Espectro Autista (TEA), las exigencias particulares que implica su
atencion y el sostenido desinterés paterno en construir un vinculo paterno-filial,
constituyen factores que, en conjunto, llevaron a la titular a implementar un esquema
de cuidado unilateral, que sostiene principalmente con el acompafiamiento de su red
primaria. La regularizacion legal de esta alternativa de crianza permitiria garantizar a
Y.M. la continuidad de su crecimiento en un entorno afectivo, protector y ajustado a sus
necesidades singulares, favoreciendo su desarrollo integral y con pleno acceso a sus
derechos consagrados” .-

Informedel ETI: Del informe elaborado por el Equipo Técnico Interdisciplinario surge
gue laSra. C. gjerce de manera exclusivay cotidiana el cuidado personal del nifio, quien
presenta un diagnostico presuntivo dentro del espectro autistay requiere medicacion
especifica y abordaje interdisciplinario mediante tratamientos de fonoaudiologia,
psicologia, terapia ocupacional y psicopedagogia. Sin embargo, el nifio no accede
regularmente a dichas prestaciones debido a las dificultades existentes para su
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cobertura, habiendo permanecido incluso sin la medicacion prescripta durante
aproximadamente dos meses, circunstancia que, segun informaron el Jardin de Infantes
y el ETAP, produjo un notorio retroceso en su conducta, comunicacion y desarrollo.-

El informe destaca que la actora demuestra adecuado conocimiento de las necesidades
de su hijo, mantiene una actitud colaborativa con las instituciones intervinientes y
despliega estrategias de cuidado acordes a las demandas particulares del nifio, siendo las
principales limitaciones observadas de caracter material y no vinculadas a sus
capacidades parentales. Asimismo, se sefiala que el cuidado permanente que requiere el
nifio dificulta la posibilidad de que la progenitora acceda a un empleo formal y ha
repercutido incluso en su propio estado de salud.-

En relacion con el progenitor, € ETI refirid que no mantiene contacto con su hijo desde
hace aproximadamente dos afos, que no participa activamente en su crianza ni en las
decisiones relativas a su salud y desarrollo, y que su involucramiento tanto afectivo
como material resultainsuficiente. Destaca, ademés, que pese a conocer la condicion de
salud del nifio y sus necesidades especificas, no ha contribuido a solventar |os gastos de
medicacion y tratamientos, limitandose al cumplimiento de la cuota alimentaria fijada
judiciamente.-

Como conclusion, € ETI indico que la madre gerce en forma unilateral 1as funciones de
cuidado, mientras que el progenitor mantiene un rol periférico y desentendido de las
necesidades de su hijo, sefialando que dicha conducta configura una forma de maltrato
econdmico que repercute directamente en el bienestar y desarrollo integral de'Y ..-

Cabe sefialar que, atento las particulares condiciones que presenta el nifio en su
desarrollo, no se celebré audiencia de escucha en los términos previstos por el
ordenamiento procesal. Ello obedece a que, conforme surge de los informes
incorporados a la causa, Y. presenta dificultades significativas en su comunicacion,
circunstancia que impide obtener su opinion mediante una entrevista judicial en
condiciones adecuadas. No obstante, su derecho a ser oido ha sido debidamente
garantizado a través de la intervencion del Equipo Técnico Interdisciplinario, de las
pericias e informes profesional es obrantes en autos y de las actuaciones desarrolladas
por la SeNAF.-

La prueba reunida permite concluir que, desde el cese de la convivencia de los
progenitores, ha sido la actora quien ha gjercido de manera exclusiva y efectiva el
cuidado personal de Y., asumiendo en forma ininterrumpida las tareas vinculadas a su
crianza, asistencia, salud, educacion y desarrollo integral. Dicharealidad factica no sélo
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se ha mantenido en el tiempo, sino que se encuentra consolidada como el esquema de
organizacion familiar bajo el cual el nifio ha desarrollado su centro de vida.-

A ello se suma que Y. presenta una condicion de salud que demanda cuidados
permanentes, abordajes terapéuticos especificos y una organizacion cotidiana estable y
previsible.”-

Por el contrario, no se advierten elementos que permitan considerar viable, en las
actuales circunstancias, el gercicio de un cuidado personal compartido. Ello asi, no sdlo
por la ausencia de vinculo paterno-filial sostenida durante aproximadamente dos afios y
los antecedentes de violencia familiar existentes entre |as partes, sino también porque el

propio demandado ha reconocido no encontrarse en condiciones de asumir un rol activo
en la crianza de su hijo, manifestando incluso su voluntad de no continuar con €l

presente proceso por entender que el nifio se encuentra adecuadamente cuidado por su
progenitora.-

Si bien el demandado sostuvo a contestar la demanda que su desvinculacién obedeci6 a
impedimentos atribuidos a la actora 'y expresd su deseo de revincularse con Y ., tales
afirmaciones no encuentran suficiente respaldo en el material probatorio producido.
Antes bien, las constancias de autos evidencian una prolongada falta de involucramiento
en la vida cotidiana del nifio y en la satisfaccion de sus necesidades, sin que surjan
acciones concretas, persistentes y eficaces orientadas a revertir esa situacion.-

En consecuencia, las circunstancias acreditadas constituyen razones suficientes para
apartarse de laregla prevista por el Art. 651 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion
y hacer operativa la solucion excepcional contemplada en el Art. 653 del mismo cuerpo
legal. Ello, por cuanto la atribucion del cuidado personal unilateral a favor de la
progenitora no solo recepta la realidad familiar existente, sino que garantiza la
continuidad del centro de vida del nifio, preserva la estabilidad que requiere en atencion
a sus particulares necesidades y resulta, en definitiva, la alternativa que mejor satisface
Su interés superior.-

Debe aclararse, finamente, que la atribucion del cuidado personal unilateral no importa
desplazar al progenitor del gercicio de la responsabilidad parental, la que continuara
siendo compartida en los términos previstos por laley, con los derechos y deberes que
de elladerivan.-

V.- PARA Y.

Hola, Y.! Quiero contarte que tomé una decision pensando en |o que es mejor para vos.-

Decidi que vas a seguir viviendo y siendo cuidado todos los dias por tu mama, porque
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ellaeslaque esta con vos, te acompaiiay se ocupa de tus necesidades.-

También tuve en cuenta todo |o que contaron las personas que te conocen y las chicas
gue te fueron a ver, para saber cOmo estasy qué necesitas.-

Esta decision busca que puedas seguir creciendo en un lugar donde te sentis contento,
seguro y acompafiado.-

Aungue tomé esta decision, tu papa sigue siendo tu papay tiene responsabilidades con
vos. Si en el futuro las cosas cambian y eso resulta bueno para vos, las decisiones
también podran revisarse, y por ejemplo podras verlo. Eso nadie puede impedirlo.-

Lo mas importante para este Juzgado es cuidar tus derechos y hacer lo que sea mejor
paravos.-

Tedeseo lo mejor... Vanessa.-

V.- HONORARIOSY COSTAS.

Que, en relacion alas costas del presente proceso y por principio general, se imponen en
el orden causado, Art. 19 del CPF.-

Asimismo alos fines de regular los honorarios de |os Abogados, debe tenerse en cuenta
las pautas establecidas en el Art. 6, 7, 9 de la Ley G 2212, conjugadas con las
disposiciones del Art. 38 de laley citada, en orden alas tareas y etapas efectivamente
cumplidas, asi como la calidad, eficaciay extension del trabajo realizado.-

Por todo lo expuesto y en orden a lo establecido en los Arts. 638, 641, 646, 648, 649,
650, 651, 652, 654 ss. y cc. CCyC, Arts. 3,9y cc. dela CDN, Ley Nacional 26.061 y
Ley Provincial 4.109, y oida que fuera la Defensora de M enor es e I ncapaces,
RESUELVO:

1.- Hacer lugar a la demanda interpuesta por L.C. DNI. 4., y otorgarle por excepcion, €l
cuidado personal de su hijo Y.M.J. DNI. 5., en lostérminos del Art. 653 CCyC.-

2.- Hacer saber ala progenitora que, no obstante |o anterior, deberd mantener siempre
informada al Sr. M.A.J.P. DNI. 3. de todas |as cuestiones atinentes a la educacion, salud
y demas aspectos relevantes de la vida del hijo en comun (conf. Arts. 648, 652 y 654
CCyC).-

3.- Imponer las costas por su orden, Art. 19 del CPF.-

4.- Regular los honorarios de la Dra. Gabriela YALTONE en la suma de $871.070 (10
JUS), segin Arts. 6, 7,9y 51 delaLey G 2212, los que deberan ser depositados por |os
condenados en costas en la cuenta corriente N° 250-900002139, CBU
0340250600900002139002 del Banco Patagonia S.A. Sucursal Viedma.-

Regular los honorarios del Dr. Algjandro PEREZ PIERONI en la suma de $871.070 (10
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JUS), segiin Arts. 6, 7,9y 51 delaLey G 2212, los que deberan ser depositados por los
condenados en costas en la cuenta corriente N° 250-900002139, CBU
0340250600900002139002 del Banco Patagonia S.A. Sucursal Viedma.-

5.- Registrese, notifiquesey Defensora de Menores e Incapaces conf. Art. 120 CPCC.-
6.- Hagase saber que el Punto IV .- de la presente debera ser confeccionado en cédula
aparte y cuando se lelealamismaaY ., debera estar acompariado por su progenitora
para que lo ayude a su comprension, debiendo en su caso el Oficial Notificador regresar
al dia siguiente dejando aviso del cumplimiento de este cometido.-

K. Vanessa K ozaczuk

Jueza
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