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General Roca, 10 de febrero de 2.026.-

AUTOSYy VISTOS: paradictar sentencia en estos autos caratul ados:
"GARCIA MONTEAVARO ARIEL C/ HINRICKSEN JAVIER
ALEJANDRO Y OTRA S DANOSY PERJUICIOS (ORDINARIO)"
(Expte. PUMA RO-27799-C-0000), en tramite ante esta Unidad
Jurisdiccional N° 5, de los que:

RESULTA:

|.- Que se presenta el Sr. Ariel Garcia Monteavaro (en adelante
también el actor y/o la parte actora) promoviendo demanda por
indemnizacion de dafios y perjuicios contra el Sr. Javier Alejandro
Hinricksen (en adelante también el demandado y/o la parte demandada) y
citando en garantia a Rio Uruguay Cooperativa de Seguros Limitada, (en
adelante también la citada) reclamando el pago de la suma de $
13.945.405.-, y/o lo que en mas 0 en menos resulte de la prueba a producir
en autos, més intereses, gastos'y costas.

Relata que fue victima de un accidente de transito ocurrido el dia
25/06/2019 aproximadamente a las 14.00 horas, cuando circulaba en su
motocicleta por Acceso Bilo en la ciudad de Allen; que lo hacia
desplazandose con atencién y prudencia en direccion Norte-Sur, llevando
el casco colocado. Que dicha arteria se encontraba asfaltada, en buen
estado, siendo un tramo recto sin cruces de otras arterias, con doble mano
de circulacioén. Indica que el demandado circulaba en su camioneta, marca
Toyota Hilux Dominio IFA-687, delante suyo (en la misma direccion),
hasta que en un determinado momento desciende ala banquina y en forma
totalmente sorpresiva, y sin efectuar ningun tipo de sefializacién, manual
ni luminica realiza un giro en "U", a fin de cambiar de direccion
provocando en siniestro.
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Agrega que por la fuerza del impacto sufre graves lesiones (fractura
de claviculaizquierday de pelvis, golpes y hematomas) por lo que tuvo
que ser trasladado al hospital.

Invoca factor de atribucién objetivo de responsabilidad conforme art.
1.757 del CCyC, y siendo que la colision se origina cuando el demandado
realizala maniobra de giro en "U", tal conducta infringe los arts. 39 inc. b)
y 48inc. d) delaLey de Transito.

Reclama el pago de los siguientes dafios. a) dafio material $ 75.420;
b) indisponibilidad de la motocicleta $ 120.000; c) dafio psicofisico $
8.468.385,42; d) gastos médicos, de farmacia y traslados $ 200.000; e)
dafio moral $ 5.000.000; f) tratamiento psicologico $ 81.600; todo ello
sujeto alo que en mas 0 en menos surja de la prueba a producirse en autos,
con intereses y costas.

Denuncia expediente de ART, ofrece prueba, funda en derecho, y
solicita se haga lugar ala demanda.

|1.- Dispuesto el tramite ordinario y ordenado el traslado de demanda,
se presenta el demandado, Sr. Javier Algjandro Hinricksen a contestar la
misma; realiza una negativa general y particular de los hechos y desconoce
documental.

Solicita que se suspenda el proceso a momento del llamamiento de
autos para sentencia y hasta tanto se finalicen y resuelvan los expedientes
referidos ala ART que denuncia en la demanda.

Cita en garantia a Rio Uruguay Cooperativa de Seguros Limitada,
alegando que a momento del siniestro se encontraba asegurado.

Respecto a su version de los hechos indica que el dia 25/06/2019,
luego de las 14 hs., circulaba por el Acceso Bil6 de laciudad de Allen, en
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sentido cardinal sur-norte a bordo de su camioneta Toyota Hilux dominio
IFA-687, a velocidad reglamentaria, cumpliendo distancias precautorias y
con total atencion al entorno.

Que a llegar ala altura donde funcionaba la empresa "Inercia’, entre
las reconocidas cerdmicas "Cunmalleu” y metalUrgica"Mar-Fran", advierte
que por el carril contrario (direccion norte-sur) circulaba a gran velocidad
un ciclomotor sin luces encendidas conducido por el actor, a quien de
forma imprevista se le cruza un perro mestizo negro, de gran porte,
obligandolo a redireccionar su marcha hacia el carril por el cual transitaba
el demandado.

Agrega que en ese momento, de forma agil y oportuna, acciono los
frenos e intenté esquivar la motocicleta para evitar la colision. Sin
embargo, la gran velocidad y determinacion del ciclomotor hizo inevitable
gue impacte de frente contra el costado izquierdo de su camioneta,
momento en que detiene su marcha, cruzando la camioneta en la cinta
asfaltica para cortar €l transito y proteger al actor que yacia en el suelo,
dandole inmediatamente aviso a las autoridades policiales que se hicieron
presentes en cuestion de minutos.

Indica que no existio el giro en "U" alegado por € actor, y que se trata
de un accidente provocado por culpade lavictima.

Impugna la liquidacion, funda en derecho, ofrece prueba, realiza
reserva de caso federal y solicitarechazo de la demanda.

I11.- En fecha 16/05/2022 se presenta Rio Uruguay Cooperativa de
Seguros Limitaday contesta citacion en garantia.

Plantea falta de legitimacion pasiva como defensa de fondo, alegando
la"inexistencia de poliza vigente" que ampare el uso del vehiculo dominio
|FA-687 y la consecuente responsabilidad civil.
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Alega que el demandado contratd un seguro de responsabilidad civil
respecto del rodado Toyota Hilux dominio IFA-687, que se instrumentd
mediante poliza N° 00:04:8031856 con vigencia desde el 06/05/2019 al
05/11/2019, que se acordd €l pago de la prima en cuotas mensuales, que el
asegurado abono la primera de €llas en fecha 14/05/2019 y que se hallaba
pendiente de pago la cuota con vencimiento parael dia 06/06/2019.

Dice que €l siniestro se produjo el dia 25/06/2019 y a esa fecha,
conforme lo expuesto respecto a la falta de pago en tiempo y forma del
seguro, se encontraba fuera de cobertura por inexistencia de péliza vigente
gue ampare el dominio IFA-687.

Sefida que efectuada la denuncia del siniestro en fecha 27/06/2019, le
remitieron carta documento el 17/07/2019, donde se le hace saber que el
siniestro no sera atendido por encontrarse la poliza suspendida por el
incumplimiento a la obligacion de pago de la correspondiente prima
obligatoria, conforme el articulo 31 de laLey Nacional de Seguros 17.418;
agrega que el asegurado recibié la carta documento y contesté
manifestando que habia abonado la prima, pero nunca adjunt6 ni acreditd

su pago.

Luego contesta demanda en forma subsidiaria, opone limite de
cobertura ($ 10.000.000), realiza una negativa general y particular de los
hechos y sostiene que el accidente se produce por el obrar ilegal,
antirreglamentario y negligente del propio actor, quien ha violado las
normas que prohibian circular por la via publica al comando de una
motocicleta con exceso de velocidad, sin luces encendidas, en contramano
y no haber mantenido en todo momento del dominio de su moto.

Impugna la existencia de los dafios alegados, |a procedencia de la
indemnizacion reclamada y su liquidacion, funda en derecho, ofrece
pruebas, solicita aplicacion deley 24.432y art. 730 del CCyC, y solicitase
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rechace demanda.

V.- Corrido traslado de la documental, |a parte actora desconoce la
documental y alega que el seguro se trata de un contrato caracterizado
como de adhesion con clausulas predispuestas y, por ende, alcanzado por la
Ley de Defensa del Consumidor, enmarcado y atribuido a actual sistema
de seguro obligatorio de responsabilidad civil de automotores con una
funcion social que va mas alla de larelacion existente entre los contratantes
directos, y por lo tanto tiene en mira la proteccion de los terceros
damnificados. Que la clausula de exclusion de cobertura que intenta
introducir y hacer valer la compafiia de seguros, no puede bajo ningln
punto de vista ser oponible alavictimadel siniestro.

Se opone a limite de cobertura.

Se presenta también |la parte demanda a contestar traslado, niega y
desconoce lo afirmado por la citada en garantia e indica que siempre se
han abonado |las cuotas correspondientes, que nunca le notificaron ninguna
suspension ni cese de cobertura, que deben aplicarse los principios del
micro sistema de consumo (deber de informacion, €l principio protectorio y
el principio in dubio pro consumidor), toda vez que al momento del
accidente tenia contratada cobertura de responsabilidad civil y se
encontraba plenamente vigente. Solicita rechazo de la excepcion opuesta,
con costas.

V.- En fecha 24/06/2022 se tienen por contestados |os traslados por la
parte actora y demanda. En fecha 15/09/2022 se celebra audiencia
preliminar, donde se degja constancia que no resulta posible la conciliacion,
se da inicio a la etapa probatoria, se fijan los hechos controvertidos
(mecanica del hecho, dafios y cuantia; hecho del damnificado alegada por
el demandado y defensa de no seguro -falta de pago de la prima- opuesta
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por la citada) y se provee la prueba ofrecida, cuya produccion se certifica
por resolucion de fecha 23/10/2023, al disponerse la clausura del periodo
de prueba.

En fecha 23/12/2023 alega la parte actora, el 15/02/2024 el
demandado, y e 20/02/2024 la citada.

El dia 29/10/2025 se llama autos a sentencia.
Y CONSIDERANDO:

|.- Que la parte actora alega |la existencia de un accidente de transito
provocado por el demandado, quien realiza una maniobra de giro en "U"
obstruyendo la circulacion del actor en motocicleta, provocando su caiday
lesiones que generaran |os dafios y perjuicios cuya indemnizacién reclama.

La parte demandada brinda otro relato de los hechos e indica que el
accidente se produce por culpa de la victima por la cual no debe responder,
alegando que el actor circulaba en sentido contrario a demandado y, por
esquivar un perro, pierde el control de la motocicleta, invade el carril
contrario e impacta la pick up de este ultimo en el sector delantero
izquierdo.

La citada en garantia sefiala que al momento del siniestro el
demandado no contaba con cobertura financiera por falta de pago e
inexistencia de seguro vigente por tal motivo, que dicha resolucién le fue
notificada al asegurado y, subsidiariamente contesta invocando como
eximente culpa de la victima por su accionar ilegal, antirreglamentario y
negligente del propio actor y por el cual no debe responder.

También impugnan la existencia, procedencia y cuantia de la
indemnizacion de dafios reclamados.

Por dltimo se controvierten las defensas alegadas por la citada en
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garantia, esto es, falta de legitimacion pasiva por suspension del contrato de
seguro por falta de pago de laprima.

Es por ello que cabe analizar |a prueba del proceso para expedirme
sobre los siguientes hechos controvertidos: a) mecanica del accidente y
causa del mismo; b) existencia, causalidad y, en su caso, cuantia de los
dafos y perjuicios reclamados; y c) legitimacion de las partes y defensa
alegada por la citada en garantia.

Il1.- Para determinar la existencia de los hechos alegados y
controvertidos, las pruebas del caso seran analizadas teniendo en
consideracion gue los jueces no estamos obligados a valorar latotalidad de
la prueba producida, sino Unicamente aguella que resulte esencial parala
decision, y que dicha valoracion se realiza conforme las reglas de la sana
critica, conforme lo dispuesto por los arts. 348 y 356 del CPCC, y por los
arts. 1736y 1744 del CCyC.

En ese marco, sobre la existenciay mecanica del accidente tengo en
consideracion lo siguiente:

a) los informes remitidos por Policia de Rio Negro (23/10/2023), y la
prueba instrumental: “Garcia Monteavaro Ariel Roberto ¢/ Hinricksen
Javier Alejandro s/Lesiones Graves en Accidente de Transito" (Legajo
MPF AL-00779-2019-LMR) acreditan |la existencia del accidente de
transito ocurrido el 25/06/2019 sobre calle Acceso Bil6 de la ciudad de
Allen, del cual participaron el actor al comando de su motocicleta Corven
Mirage 110 y el demandado a bordo de la camioneta Toyota Hilux, y que
ambos rodados transitaban en sentido Norte a Sur.

En cuanto a la mecéanica del accidente, la perita accidentologica
obrante en €l legajo penal indicé que: "Cuando los protagonistas se iban
acercando al punto de conflicto maximo, y por razones gue escapan a la
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|6gica, haciéndolo la camioneta circulando mas adelante que el
motovehiculo, es que el conductor de la TOYOTA HILUX desciende a la
banquina para realizar un giro en "U", sin constatar que la via se hallare
expedita para realizar esa maniobra; mismo instante en que la moto se
encontraba arribando a ese mismo sector; y cuando la camioneta ya tenia
sus 4 ruedas sobre la cinta asfaltica (posicionado de OESTE a ESTE) es
gue el motociclista ante esta imprevista y repentina obstruccion de su linea
de marcha, no logra efectuar ninguna maniobra evasiva para evitar €l
siniestro; y es de esa manera como colisiona con la parte frontal de su
motorodado contra el extremo delantero de la puerta delantera izquierda
de la pick up.

A raiz de este contacto entre ambos rodados, la camioneta detiene en
ese mismo instante la marcha mientras que la moto y su conductor caen al
piso. Quedando asi la camioneta en forma transversal sobre la arteria, y la
moto caida apoyada sobre su lateral derecho, sin constancia de donde
gueda el motociclista...

...Del estudio de los elementos probatorios ofrecidos surge que NO
fueron localizados en el lugar del siniestro ningun tipo de huella
atribuibles a los rodados participes, y teniendo en cuenta que €l P.P.l se
encuentra en el mismo sitio en que se detuvieron los rodados; NO existen
datos técnicos necesarios e indispensables para aplicar las féormulas
fisico-matematicas que transforman |la energia cinética que animaba a
ambos rodados en velocidad"

Por dltimo concluye la perita que " Se determina que la causa basal
del siniestro es el factor humano (en la figura del conductor de la
camioneta)”. Citaart. 39 delaLey de Transito 24.449.

Lapericiaen cuestion no fue observada por las partes en el expediente
penal, que terminG concluyendo por aplicacion de criterio de oportunidad,
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decretandose su archivo (art. 128, inc.2 en funcion del art. 96, inc. 1 del
CPP).

Sobre los dafios alegados tengo en consideracion la siguiente prueba
producida en el proceso:

a) la pericia médica (16/02/2023) sefidla que a causa del accidente €l
actor sufri¢ "...traumatismo de torax del lado izquierdo y derecho, de pelvis
en el lado derecho, lo cual indica que por o menos dio dos vueltas en el
asfalto, le produce una luxacion(diastasis) acromio-clavicular izquierda, la
RMN del hombro vio un importante edema, sub luxacion superior de la
cabeza humeral, inflamacion del tendon supraespinoso y cambios
degenerativos en el labrum inferior no tratada quirurgicamente como
consecuencia de ello el hombro le quedo afectado para toda su vida con
disminucion de los movimientos del hombro, también le produjo fracturas
costales (2 ) del lado derecho, sin neumotérax”

Conclusiones que condicen con el informe del médico forense (fs. 40
y 41) del expediente penal.

El experto indica que la incapacidad es permanente, de grado total y
carécter definitiva, y ladeterminaen un 75 %.

La pericia fue impugnada por la citada (impugna pericia) y ratificada
por el perito (contesta traslado).

b) La perita psicologa (01/02/2023) concluye que: "Intentando
realizar una discriminacion orientativa, que en modo alguno pretende
exactitud por ser cientificamente imposible; se establece conforme a los
antecedentes historiograficos del S. Garcia Monteavaro y los resultados
del estudio psicodiagnostico efectuado, que la personalidad previa
constituye un factor predisponente para la aparicion futura de un
desequilibrio desadaptativo, como el constatado al momento del examen
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pericial. Por lo tanto, se arriba a la conclusion de que la mitad del
porcentaje de incapacidad establecido (25 %) se corresponden con el
suceso de autos.

Se recomienda la realizacion de un tratamiento psicol dgico individual
con el propdsito de propender a la elaboracién de la vivencia sufrida y la
sintomatol ogia sobreviniente a los fines de evitar su agravamiento. S bien
es dificil establecer la duracion del mismo, ya que depende de la reaccion
de cada individuo, los tratamientos validados para el abordaje de la
afeccion detectada constan de 21 sesiones aproximadamente. Aunque la
frecuencia quedara bajo criterio del profesional actuante se estima
conveniente una frecuencia semanal. El costo promedio de una sesion de
psicoterapia individual en el ambito privado, a febrero de 2023, se estima
en 3500 pesos’.

Por otro lado la pericia Psiquiétrica (16/02/2023) concluye que
"Presenta sintomatologia ansiosa, haciendo hincapié en temas laborales,
aunque refiere que su parte vincular/ familiar, no fue afectada. Sgno
sintomatol 6gicamente presenta diagndstico compatible con Trastorno por
Estrés Postraumatico CIE 10 — F43.1... Segun el Baremo General para €l
Fuero Civil Altube - Rinaldi, corresponderia segun su situacion
diagnéstica a un cuadro de Trastorno por Estrés Post traumatico Cronico
Moderado; en donde existen manifestaciones relacionadas con situaciones
cotidianas ajenas al conflicto generador, alteracion en el ambito laboral,
acentuacion de los rasgos de personalidad bases, sin trastornos en la
memoria o la concentracion, requiere tratamientos terapeéuticos y
posiblemente psicofarmacol 6gico... Incapacidad total: 30 %. Se considera
incapacidad permanente. Se considera gque dicha situacion diagnostica,
amerita tratamiento psicofarmacol 6gico y terapia psicol0gica de apoyo”.

Pericia que fue impugnada por la citada, respecto los métodos
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utilizados para arribar a la conclusion, y contestada por el perito
(19/03/2023) con materia bibliografico sosteniendo su diagndstico.

¢) En cuanto a los ingresos alegados, Brevi Arnaldo Adalberto de
Establecimiento Fruticola"EL CHICHE" informa en fecha 24/10/2022 gque
certificala autenticidad de los recibos correspondiente al actor, que abarcan
desde €l periodo 7/2018 a 07/2019, siendo €l ultimo importe neto a cobrar
de $ 27.050.

d) La edad del actor al momento del accidente era de 49 afos,
conforme copia del D.N.I. que se adjunta a la demanda (fecha de
nacimiento 0.).

€) La pericia médica yaresefiaday el informe remitido por Sanatorio
Juan XXI111 (02/11/2022) acreditan que el actor se someti6 a tratamiento
médico que ha incluido consultas a profesionales, diagndsticos por
imagenes e intervencion quirdrgica, surgiendo también que conté con
cobertura de Prevencion ART.

f) Deigua modo, |a pericia mecanica de fecha 04/11/2022 indica que
"Conforme constancias obrantes en autos y legajo o expediente penal,
mecanica del siniestro y analisis pormenorizado, los dafios son
compatibles con el siniestro que se investiga, dadas las caracteristicas del
perfil del dafio de los vehicul os involucrados®

En cuanto a los dafios en |la motocicleta, indica que se trata de
“destruccion total” porque el rodado no es reparable por cuestion de
seguridad via de sus ocupantes. En cuanto al costo indica que: "calculo €l
valor de la unidad en buen estado de uso y preservacion y similar
caracteristica, ronda en la actualidad en forma estimada en $ 175.000,
mas el valor del casco $ 6.138, pudiendo variar dependiendo el lugar de
venta, zona y principal mente la inflacién econémica.”
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Por ultimo, referido a la legitimacion de las partes del proceso, la
prueba producida arrojalo siguiente:

a) que el actor ha sufrido lesiones fisicas y dafio psicologico que
afectan su faz personal, laboral, social y familiar, que la motocicleta sufrid
destruccion total y que el actor eratitular registral de la misma (conf. copia
de Titulo de Motovehiculo que se adjunta ala demanda);

b) que el demandado revestia a momento del accidente la calidad de
titular registral del vehiculo Pic Up Toyota Hilux L/05 3, dominio IFA687,
conforme surge del legajo penal (folio 10).

c) que a momento del hecho existia un comprobante de cobertura de
seguro de responsabilidad civil que amparaba el vehiculo dominio IFAG87,
gue tenia como tomador del mismo y asegurado al demandado, conforme
surge de lapdliza del expediente penal y que se adjunta a la contestacion de
la citacion en garantia, identificada con el N° 00:04:8031856.

d) de la pericia contable (19/05/2023) surge que la poliza
00-04-8031856 fue emitida el 09/05/2019 con vigencia desde 06/05/2019
hasta 06/11/2019, para el vehiculo dominio IFA687, siendo el asegurado el
demandado.

Respecto a los pagos indica que "de acuerdo a las constancias
relevadas, 1os pagos mensuales de la pdliza fueron efectuados por sistema
Pago Fécil. Ver "Anexo I1" adjunto con detalle de las fechas de
vencimientos, fecha de pago e importes... Vencido cualquiera de los plazos
de pago del premio exigible sin que éste se haya producido, la cobertura
guedara automaticamente suspendida desde la hora 24 del dia del
vencimiento impago, sin necesidad de interpelacion extrajudicial o judicial
alguna ni constitucion en mora que se producira por el solo vencimiento de
ese plazo. Sn embargo, € premio correspondiente al periodo de cobertura
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suspendida quedara a favor del Asegurador como penalidad. Para €l caso
de pago en cuotas, quedara a favor del Asegurador como penalidad, el
premio correspondiente, a un maximo de dos cuotas, siempre y cuando la
rescision del contrato no se hubiere producido con anterioridad. (CA-CO
06.01 Cobranza del Premio - Articulo 2)... Toda rehabilitacion surtira
efecto desde la hora O (cero) del dia siguiente a aquel en que la
Aseguradora reciba el pago del importe vencido. (CA-CO 06.01 Cobranza
del Premio Articulo 2)"

Respecto as el demandado contaba con cobertura el perito indica"La
Cuota 2 tenia como fecha de vencimiento el dia 06/06/2019. Desde la hora
24 del dia 06/06/2019 se encontraba suspendida la cobertura de la pdliza
00:04:8031856 por falta de pago. La rehabilitacion de la podliza
00:04:8031856 se produce a las 0 hora del dia 26/06/2019, debido que el
pago de la cuota adeudada se produjo el dia 25/06/2019. Por lo expuesto,
el dia 25/06/2019, el automotor PICK UP TOYOTA HILUX L/05 3.0DC
4x2 TDI SR AB, dominio IFA687, no se encontraba con cobertura de la
poliza 00:04:8031856."

La periciano fue objetada por las partes.

En cuanto a la comunicacion de la suspension de cobertura por falta
de pago de la prima e inexistencia de contrato vigente (art. 56, Ley de
Seguros), no encuentro acreditada la emision y recepcion de lamisma

I11.- En el marco factico referido, cabe sefialar que para que exista
responsabilidad civil debe existir un hecho o conducta antijuridica que
guarde relacion de causalidad con el dafio resarcible, y resulte
juridicamente atribuible a una persona.

Por ello, la parte actora debe acreditar la existencia de los siguientes
requisitos: a) conducta antijuridica, esto es, un obrar que cause un dafio no
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justificado (art. 1717 CCyC); b) existencia de darios resarcibles (arts.
1737/1748); c) relacion de causalidad adecuada entre la conducta
antijuridicay los dafios resarcibles; y d) factor de imputacion o atribucion
de responsabilidad.

Sobre este ultimo aspecto, encontrandonos en presencia de un
accidente de transito e invocada la participacion de un vehiculo en
movimiento, resulta de aplicacién lo dispuesto por los arts. 1722, 1726,
1734, 1769, 1757 y 1758 del CCyC, que regulan la responsabilidad civil
mediante la aplicacion de lateoria del riesgo creado.

En virtud de ello, acreditada la relacion causal entre el obrar de la
cosa riesgosa y los dafios que se reclaman, se presume |la responsabilidad
objetiva del duefio o guardian de la mismay estos, para liberarse, deben
demostrar el eximente (la causa ajena o el uso de la cosa contra su
voluntad).

De igual modo, y en virtud del lugar en que se produjo el accidente,
resulta aplicable las disposiciones de la Ley Nacional de Transito N°
24.449.

Por dltimo, el régimen de reparacion de los dafios derivados de este
tipo de accidentes se regula por o dispuesto en los arts. 1.737 a 1.748 y
concordantes del mismo CCyC, debiendo tenerse presente que "...Para la
procedencia de la indemnizacion debe existir un perjuicio directo o
indirecto, actual o futuro, cierto y subsistente. La pérdida de chance es
Indemnizable en la medida en que su contingencia sea razonable y guarde
una adecuada relacion de causalidad con el hecho generador..." (art.
1.739, CCyC), y que "...El dano debe ser acreditado por quien lo invoca,
excepto que la ley lo impute o presuma, o que surja notorio de |os propios
hechos..." (art. 1.744, CCyC).
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V.- Analizando los hechos acreditados en base al régimen legal
citado que resulta aplicable al caso, tengo en consideracion lo siguiente:

a) que efectivamente se ha producido el accidente de transito relatado
en la demanda;

b) que el hecho provoco lesiones al actor y destruccion total de su
motocicleta;

C) que ha sido el obrar del conductor demandado, quien realiza la
maniobra de giro en "U", obstruye la circulacion del actor, y la
participacion del vehiculo dominio IFA687, en calidad de cosariesgosa, la
causa del accidentey |os dafios; y

d) que no se ha demostrado el eximente alegado, esto es, que el actor
circulaba por el carril contrario, que se le atraveso un perro y a intentar
esquivarlo choco a demandado.

En consecuencia, en los términos previstos por los arts. 1757, 1758 y
1769 del CCyC, corresponde declarar la responsabilidad del demandado en
su calidad de duefio del rodado dominio IFA687, por |los dafios que se
analizaran a continuacion.

V.- Establecida la responsabilidad por la mecanica del hecho
corresponde analizar los danos alegados por la parte actora, quien reclama
el pago de los siguientes rubros. a) dafio material $ 75.420; b)
indisponibilidad de la motocicleta $ 120.000; c) dafio psicofisico $
8.468.385,42; d) gastos médicos y de traslados $ 200.000; €) dafio moral $
5.000.000; f) tratamiento psicoldgico $ 81.600; todo ello sujeto alo que en
Mas 0 en menos surja de la prueba a producirse en autos, con intereses y
costas.

V.- Por dafio material se reclama la suma de $ 75.420.-, alegando
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danos en la motocicleta como consecuencia del accidente.

En este punto he de estar a las conclusiones de la pericia mecanicay
tener por acreditado que se trata de una destruccion total del rodado y del
casco protector, estimando el valor de reposicion de la motocicleta en la
suma de $ 175.000, més el valor del casco $ 6.138; por ello procede el
rubro por $ 181.138.

Dicha suma llevara intereses a la tasa del 8% anual desde el dia
25/06/2019 (fecha del accidente) hasta el dia 04/11/2022 (fecha de
presentacion de la pericia mecanica) y desde alli hasta su efectivo pago, a
la tasa fija por nuestro Superior Tribunal de Justicia en autos "Fleitas"
(STIRNS3 - Se. 62/18 del 03-07-18), “Machin” (STIRNS3, Se. 104/2024)
y/o laque en el futuro establezca el Tribunal como doctrinalegal.

VI1- Reclama indemnizacion por privacion de uso (indisponibilidad)
del rodado, estimando la misma en la suma de $ 120.000.-, indicando que
la motocicleta era utilizada para moverse, y la privacion de su uso se debid
al siniestro.

Sabido es que por privacion de uso se alude a la imposibilidad
material de utilizar el mévil y su cuantia estad dada por los gastos que el
damnificado debio realizar para sustituir al inmovilizado por otros medios,
y se computa solo el tiempo que efectivamente el rodado estuvo en
reparacion, o que debiera haber insumido ello, y los llamados “dias
muertos’ (feriados, etc.), o bien el tiempo necesario para su reposicion en
caso de destruccion total, habiendo sefialado la alzada local que "...no
compartimos la postura que para la procedencia del rubro deban
acreditarse con recibos, tickets u otro tipo de documentacion, los gastos
efectivamente realizados. Ello es desconocer el rol que cumple un rodado
para una persona, la facilidad de movilidad que le otorga, asi como de
organizacion social y familiar. Ademas, si debiera tomarse el monto que
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realmente implica el reemplazo del bien que no se dispondra, esto es el
valor diario de un alquiler de automotor conforme las cotizaciones que
pueden facilmente extraerse de los sitios especializados en Internet, la
Indemnizacidn acordada se encuentra muy por debajo. Lo reconocido no
esta por arriba de lo pretendido en la demanda y no se advierte un
gjercicio arbitrario de la facultad que le acuerda al Juez el art. 165 del
CPCy C, por lo que he de proponer también el rechazo del agravio..."
(CAGR, Se. N° 11/2018 del 02/03/2018, en autos. "Corvalan").

En el presente caso se acreditd el accidente y los dafios a la
motocicleta, pero no se determind fecha de entrega de una nueva unidad,
por lo que he de tomar como tiempo de entrega 5 dias.

Por ello, es que considero gque € rubro en cuestion resulta procedente,
y ala hora de cuantificarlo en los términos previstos por el art. 147 del
CPCC, he de fijar el mismo en la suma de $ 25.000.-, tomando una suma
diaria de $ 5.000.- y un tiempo de indisponibilidad de 5 dias, que se
presenta como razonable a los fines de la reparacion del rodado.

El importe establecido llevara intereses a latasa fijada por la doctrina
legal de nuestro Superior Tribunal de Justicia en autos “Fleitas” (STIRNSS3,
Se. 62/2018), “Machin”’ (STIRNSS, Se. 104/2024) y/o laque en €l futuro la
reemplace, desde el dia 25/06/2019 (fecha del accidente) hasta el efectivo

pago.

VIIIl.- Se reclama en concepto de dafo psicofisico la suma de $
8.468.385,42 alegando que el actor tenia 49 afios al momento del
accidente, un ingreso de $ 57.000.-, y unaincapacidad psicofisica del orden
del 74,5%; postula el apartamiento del uso de férmulas para cuantificar el
dafio y & otorgamiento de unareparacion integral.

Para analizar el rubro tal como ha sido reclamado, he de aplicar lo
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dispuesto por el art. 1.746 del CCyC, en base a las siguientes pautas
Interpretativas dispuestas por el Excmo. Superior Tribunal de Justicia de
Rio Negro y la Excma. Camaralocal de Apelaciones, a saber:

a) que la cuantificacion se realiza aplicando la formula de matemética
financiera, con la modificacion dispuestaen el caso "Gutierre” (STJIRNSL,
Se. 65/2024 del 24/07/2024), computando el ingreso devengado a la fecha
de la sentencia, mas un interés a la tasa del 8% anual desde el hecho hasta
la mismay de alli hasta el pago la tasa activa fijada por doctrina legal
(STIRNS3, Se. 104/24, "Machin");

b) que en el caso "Gutierre" (STIRNSL, Se. 65/2024 del 24/07/2024)
sostuvo €l Tribunal que"...frente a la nueva realidad econdémica financiera
imperante consideramos que debe adecuarse la formula de calculo en
cuestion, sustituyendo el ingreso mensual devengado a la fecha del hecho
ilicito generador de responsabilidad, por el devengado a la fecha de la
sentencia de Primera Instancia, pues es la que mas se aproxima al objetivo
a cumplir, que es lograr la reparacion plena de los dafios...."; por €llo, a
efectos de interpretar el concepto de “...ingreso mensual devengado en la
fecha de la sentencia de Primera Instancia...”, he de tener en consideracion
la propia cita efectuada por el Superior en el fallo, referida a la obra del
Dr. Lorenzetti, y los antecedentes en los cuales €l autor basa su conclusion.
Asi, resefia el Superior que “...En ese sentido, se ha dicho en relacion a las
variables de la formula matematica financiera, especificamente a la
variable aqui en debate, que en el caso de |los asalariados |os ingresos
deberéan calcularse actualizados al momento de dictarse la sentencia que
fija la indemnizacién, se trata de una obligacion de valor -de un dafio
futuro-, pues tal circunstancia esta permitida por el art. 772 del CCyCN.
(Cf. Lorenzetti, Ricardo Luis, Cédigo Civil y Comercial Explicado -
Responsabilidad Civil, Ed. Rubinzal Culzoni, pag. 167)...”.
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A su vez, el Dr. Lorenzetti en la obra citada, hace referencia a dos
fallos, a saber, * CCCFam.Cadm. de Villa Maria, 3-8-2017, “ Castro, Juan
Carlos c/Oliva, Lucas Daniel y otros”,
www.jurisprudenciacba.justiciacordoba.gob.ar/cordoba.php;” y “ C4°Civ.,
1° Circ. de Mendoza, 19-6-2019, “ Cortez, Adriana Luisa ¢/Dimatteo, José
Ricardo y ot. §¥Dafios y perjuicios’ , www2.jus.mendoza.gov.ar” . En este
ultimo fallo se puede leer o siguiente: "...En autos el informe de fs.145 del
Hospital Luis Lagomaggiore de fecha 25/2/2.017 da cuenta que el sueldo
de la actora a esafecha ascendia a $15.144,70, sin embargo atento a lo ut
supra expuesto debera tenerse en cuenta el haber que habria percibido ala
fecha de la sentencia recurrida (14/9/2018.)

Pues bien, si tenemos en cuenta que al mes de febrero del 2017, el
SMVM era de $8.060
(https: //www.infobae.com/2016/05/19/1812812-¢l-sal ario-minimo-vital -y-
movils ube-8060/), 1o que percibia la Sra. Cortez a aquel momento
representaba un 1,8789% del SMVM. Manteniendo igual
proporcionalidad, se estima que a la fecha de la sentencia, con un SMVM
de $10.700 habria percibido $20.104,23, haber que por otra parte, no se
percibe como excesivo para un profesional auxiliar de enfermeria (ver fs,
145)..." (C4°Civ., 1° Circ. de Mendoza, 19-6-2019, “Cortez, Adriana Luisa
c/Dimatteo, José Ricardo y ot. S/Dafios y perjuicios”,
www?2.jus.mendoza.gov.ar”).

En sintesis, de contar con ingresos acreditados en el proceso, se
estima la relacion proporcional de los mismos en relacion al salario
minimo, vital y mévil (SMVM) alafechadel hecho, y luego se traslada la
proporcionalidad a valores actuales.

En el fallo citado, €l ingreso a la fecha del hecho ($ 15.144,70)
equivalia a 1,8789 veces el SMVM; y siendo que al momento de la
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sentenciael SMVM ascendiaa $ 10.700.-, €l ingreso actualizado equivalia
a$20.104,23 (SMVM $ 10.700 x 1,8789).

Y, como sucede en €l fallo del Superior, si la victima no contaba con
ingresos o no pudo acreditar los mismos, debera considerarse el valor del
SMVM alafecha de la sentencia definitiva de primerainstancia;

c) en lavariable "ingresos" a aplicar en la férmula pueden darse dos
supuestos: @) que a inicio del tramite no se haya acreditado ingreso alguno
del/la actor/a con lo cual correspondera, sin dudas, ponderar ed SMVM
vigente al momento de la sentencia de primera instancia; b) que al inicio
del tramite se haya acreditado que el/la actor/a trabajaba en relacion de
dependencia con el recibo respectivo. En este Ultimo supuesto, a su vez,
pueden presentarse otras tantas variantes, entre ellas: 1) que el/la actor/a, @
momento de la sentencia de primera instancia, continde trabajando en el
mismo lugar en gque lo hacia a la época del siniestro para lo cual debera
acompafar en el momento mas proximo al dictado de la sentencia su
ultimo recibo que acredite esos ingresos (pudiendo también darse la
situacion que haya modificado sus condiciones laborales -en mas o en
menos- 10 que sera objeto de tratamiento y evaluacion en su caso), 2) que
no continde trabajando en el mismo lugar, o que a su vez abre otras
posibilidades. Y es que podria ser que el/la actor/a hubiera modificado su
trabajo en relacion de dependencia percibiendo un ingreso inferior o
superior a que cobraba al momento del siniestro lo que implicaria, de
ponderarse el mismo, retacear o incrementar |os montos correspondientes
en beneficio y/o perjuicio del propio accionante o el demandado,
respectivamente, con el consecuente y eventual enriquecimiento sin causa,
indebido por cierto. (CAGR, "Coria" del 24/06/2.025; Se. 5/2.026
"Valgos' del 02/02/2.026)

d) que en los términos sefialados por nuestro Superior Tribunal de
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Justicia en autos "Linares" (STJRNS3, Se. 90/2018), corresponde
indemnizar la incapacidad fisica y psiquica, de caracter permanente;

€) que en caso de multiples secuelas invalidantes, a los fines de
establecer €l porcentagje final de incapacidad, se debe recurrir al método de
capacidad restante (CAGR, Se. 122/2024 del 24/07/2024, “Avila’;
STIRNSI, Se. 55/25 del 29/04/2025, “Kucich);

f) que, salvo casos excepcionales, no corresponde computar la
incidencia de las cicatrices en el porcentae de incapacidad dictaminado,
por cuanto no se advierte como la existencia de cicatrices pueda afectar de
manera permanente su capacidad laboral, productiva y/o patrimonial de la
victima (CAGR, Se. 62/2021 del 25/06/2021, en autos "Antilef c/Lastra’);

g) que de haber percibido la parte actora, sumas de manos de la
A.R.T. en concepto de prestaciones dinerarias por incapacidad originadas
por el accidente que motiva este proceso, corresponde deducir de la
indemnizacién acordada a dicho importe mas la incidencia de los intereses
negativos desde el pago y hasta la efectiva cancelacion de laindemnizacion
fijada por el presente rubro, conforme lo ha sostenido la alzada local en
autos "Mercapide” (CAGR, Se. 16/2023 del 29/03/2023), donde se dijo que
"...la cuestion es simple: se calculan intereses del capital por el rubro de
condena hasta el dictado de la sentencia y hasta igual fecha los intereses
devengados por |os pagos realizados por la ART gque deben restarse (caso
del precedente alli citado)...".

En base a las pautas indicadas, y el resultado de las pruebas
analizadas, tengo por acreditado que el rubro resulta procedente por
existencia de lesiones que ocasionan secuelas incapacitantes fisicas y
psiquicas y que serén evaluadas, mediante el sistema de capacidad restante,
respecto del cual se dijo que "...las cifras de incapacidad parciales se
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ordenan de mayor a menor y la primera se resta de la capacidad total
(100%) obteniéndose la capacidad restante. Para restar cada una de las
siguientes cifras de incapacidad parcial primero se calcula por medio de
una regla de tres simple a que cifra equivaldria cada una si la capacidad
restante antes calculada fuera el 100%. Para esto |a capacidad restante se
multiplica por la incapacidad parcial y el resultado se divide por 100. Hay
gue tener presente que siempre se obtienen cifras de capacidad restante y
no de incapacidad, por lo que una vez consideradas todas las
incapacidades parciales hay que restarle a 100 |a capacidad restante final
para determinar la incapacidad total..." (Altube, Juan Carlos y Rinaldi,
Carlos Alfredo; "Baremo general para el Fuero Civil", pg. 305; Ed. Garcia
& Alonso; Bs. As. 2.010).

En el caso las incapacidades surgen de las siguientes secuelas:
a) Artroplastiatotal de cadera 30%
b) Alteraciones psiquiétricas 30%

c) Luxacién acromion clavicular izquierda yanquilosis de hombro
izquierdo 15%;

d) Fractura de acetdbulo sin necrosis de cabeza femoral 15%
€) Cuerpo extrafio mas de 46,99 cm2 de material de ostesintesis 10%

f) Incapacidad para la marcha, correr, falta de estabilidad y equilibrio
5%

Resulta que:
a) 100-30=70
b) 70x 30/100=21

C) 70- 21 =49
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m)’

d) 49x 15/100=7,35
€) 49 - 7,35= 41,65

f) 41,65 x15 /100= 6,24
g) 41,65 -6,24= 35,41

h) 35,41 x 10 /100= 3,54
i) 35,41 - 3,54= 31,87

j) 31,87 x 5/100= 1,59
k) 31,87 - 1,59= 30,28

1) 100 - 30,28 = 69,72.

En consecuencia, por aplicacion del método de capacidad restante, se
ha determinado una incapacidad psicofisicatotal del 69,72%. Respecto ala
edad del actor alafecha del accidente, |la misma era de 49 afios.

Por ultimo, en cuanto a los ingresos devengados, el caso no guarda
similitud con €l fallo de Camara de Apelacioneslocal "Valgos' (Se. 2026-
D-5), ya que la parte actora no adjunté recibos previo al llamamiento a
autos, por lo que he de valorar el salario acreditado alafecha del hecho de
$ 27.050.- equivalentes a 2,16 salarios minimos, vitales y moviles
(SMVM), que ascendiaa $ 12.500.- conforme Res. N° 01/2019 del Consgjo
Nacional del Salario ($ 27.050/12.500 = 2,16).

Por ello, tomando como base el SMVM actual de $ 346.800, (Res. N°
09/2025 del mismo Consgjo, el monto base a ponderar es de $738.684.-
SMVM actual de$ 346.800 x 2,13 = 738.684).

Sobre tales pautas he de aplicar |a calculadora del Poder Judicial de
Rio Negro, esto es, a) Edad 49 afos; b) Ingresos $ 738.684.-; y c)
Incapacidad del 69,72%, arrojando como resultado un importe de $
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106.601.595.-, suma por la que procede la indemnizacion por € rubro.

Dicho importe Ilevara intereses desde el dia 25/06/2019 (fecha del
hecho generador de laresponsabilidad) alafecha de |a presente sentenciaa
latasa del 8% anual, y a partir de entonces y hasta su pago, alatasafijada
por la doctrina del Superior Tribunal de Justicia en autos "Machin”
(STIRNS3 - Se. 104/24 del 24-06-24) y/o laque en el futuro lareemplace.

Debe descontarse el importe de $ 5.129.219,45, mas sus intereses
negativos desde |a fecha de percepcidn, en concepto de indemnizacion del
art. 14 apartado 2 inc. a) de la Ley 24.557, conforme Sentencia Definitiva
n° 67/2025 de la Camara Segunda del Trabajo de fecha 22/07/2025, en los
autos: "GARCIA MONTEAVARO, ARIEL ROBERTO CI/
PREVENCION ASEGURADORA DE RIESGOS DE TRABAJO SA. &
ORDINARIO - RECLAMO LEY DE RIESGO DE TRABAJO -
ACCIDENTES DE TRABAJO" ( Expte. N° RO-00993-L-2021)

| X.- Gastos de asistencia médica y farmacéutica. Se reclama por el
rubro la suma de $ 200.000.-, sefialandose en la demanda "... son compra
de medicamentos, calmantes, consultas, como asi también desplazamiento
en taxi, viajes desde |la localidad de Allen donde residia y reside a General
Roca, gastos de comida de acompafante, estudios y consultas médicas de
los cuales no han guardado comprobante.-...".

Para analizar €l rubro tengo en consideracion que el art. 1746 del
C.C.y C, dispone que se presumen los gastos meédicos, farmacéuticos y de
transporte que resulten razonables por la indole de las |esiones.

En el caso de autos, las graves lesiones sufridas por el actor han sido
debidamente acreditadas en base ala historia clinicay periciamedicaalas
gue me remiti anteriormente.

Por ello, considero que el rubro resulta procedente y se cuantifica
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(conf. art. 165 CPCC) en lasumade $ 100.000.- a valores historicos. Dicha
suma llevardintereses desde €l dia 25/06/2019 (fecha del hecho generador
de la responsabilidad) hasta su efectivo pago, a latasa fijada por la doctrina
del Superior Tribunal de Justicia para los distintos periodos en los fallos
"Fleitas' (STIRNS3 - Se. 62/18 del 03-07-18), "Machin" (STJIRNS3 - Se.
104/24 del 24-06-24) y/o laque en € futuro lareemplace.

X.- En concepto de reparacion del dafio moral se reclama el pago de
$5.000.000.

Para fundar tal peticion se dice en la demanda que "...El Sr. Garcia
Monteavaro sufrié un grave dafio, que afecto todas las esferas de su vida,
tal como se probara oportunamente tuvo maltiples lesiones incapacitantes,
sumado a la secuela que dgj6 € accidente en su psiquis”.

Para analizar €l rubro tengo en consideracion que el mismo se genera
por padecimientos de indole extrapatrimonial, que las reglas de |la carga
probatoria se rigen por o dispuesto en el art. 1.744 del CCyC, y que en
nuUMerosos casos No se requiere prueba directa por cuanto se puede
presumir de los mismos hechos del proceso.

En autos obran circunstancias que me permiten tener por cierto la
existencia de consecuencias no patrimoniales indemnizables, tales como la
situacion vivenciada por el actor a momento del impacto, el dolor propio
de las lesiones sufridas, 1os padecimientos derivados del tratamiento
realizado y |as secuelas invalidantes determinadas por las pericias alas que
me referi, mellevan ahacer lugar a presente rubro.

Luego, alos fines de cuantificar la indemnizacion, he de considerar
gue, segun sefiala la doctrinaa analizar €l art. 1.741 del CCyC, "...El dafio
moral no se cuantifica, se cuantifica la satisfaccion. Lo que hay que medir
en nameros no es el dafo espiritual sino € bienestar que puede generar la
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indemnizacion. No se trata de fijar el precio del dolor sino el precio del
placer. Por ende, no alcanza con hablar del dafo: hay que hablar de
dinero. Esto tiene significativas repercusiones: (i) el damnificado tiene la
carga de indicar qué satisfaccion pretende; (ii) es posible argumentar
sobre que ciertas satisfacciones son mas (0 menos) satisfactorias que
otras; (iii) aumentan las exigencias de fundamentacion; (iv) se genera la
atribucion del juez de indagar, incluso con el auxilio de Internet, sobre el
valor actual de los bienes o servicios que él considera adecuados; (V)
gueda rotundamente superado el criterio de cuantificar el dafio moral en
un porcentaje del dafio patrimonial..." (Lorenzetti, Ricardo Luis; "Codigo
Civil y Comercial Explicado - Responsabilidad Civil"; pg. 125; Ed.
Rubinzal Culzoni, Santa Fe, 2020).

En el mismo sentido se ha expedido la Corte Suprema de Justicia de
la Nacién en autos "Baeza, Silvia Ofdia’ (Fallos: 334:376) y recientemente
por laazadalocal en autos "Cabana' (CAGR, Se. 119/2025).

Sobre la base de dichas pautas tengo en consideracion, como criterio
subjetivo, el monto demandado de $ 5.000.000.-, que actualizado a lafecha
por aplicacion de tasa activa de doctrina legal desde la fecha desde |la
presentacion de la demanda (09/02/2022), asciende a $ 26.865.005.-,
conforme criterio sostenido por la alzada local en autos "Marilef" (CAGR,
Se. N° 75/2025 del 21/04/2025).

Y, en los términos previstos por €l art. 1.741 del CCyC, y aun cuando
no fueron alegadas por la parte, a los fines de cumplir con la normativa
invocada, he de analizar bienes y servicios que generalmente brindan
"...satisfacciones sustitutivas y compensatorias...", tales como viagjes a
destinos turisticos de nuestro pais, o productos tecnol 6gicos y/o deportivos,
que se detallan a continuacion indicando sus valores que se obtienen de
consultas en internet, siguiendo en este aspecto lo sefialado por el Dr.
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Lorenzetti en la cita realizada en los parrafos precedentes y las pautas
dictadas por la Camara de Apelaciones local en autos "Vallgos', sentencia
dictada en fecha 02/02/2026.

Surge asi que:

a) un vigje a Buzios, por 15 dias, para dos personas que asciende a la
sumade $ 8.118.626

b) una moto Scooter jet 14 dama valuada en $ 4.800.000 (mercado
libre).

Asimismo en el fallo citado, la alzada realiza comparaciones de
diferentes incapacidades en casos que no superaban el 32,09% vy la edad
de la victima en "Vallejos" era de 51 afios. Le otorga la suma de
$7.000.000.

Por 1o que, teniendo en consideracion las afecciones personales
resefiadas, |a suma solicitada por el actor, y el valor de bienesy servicios
conforme art. 1.741 del CCyC, considero razonable y prudente cuantificar
este rubro dafio moral, que se caracteriza por su naturaleza esencialmente
resarcitoria, en la suma de $ 10.000.000.- a la fecha de la presente
sentencia

Dicho importe llevard intereses desde el dia 25/06/2019 (fecha del
accidente) a la fecha de |a presente sentencia a la tasa del 8% anual, y a
partir de entonces y hasta su pago, a la tasa fijada por la doctrina del
Superior Tribunal de Justicia en autos "Machin" (STIRNS3 - Se. 104/24
del 24-06-24) y/o laque en €l futuro lareemplace.

X1 .- Gastos de terapia psicol6gica. Se reclama por este concepto la
suma de $ 81.600, sujeto a prueba, alegando la necesidad de realizar tal
terapia pararevertir o minimizar las secuelas del accidente que motiva este
procesos. En este punto, seguiré las conclusiones expuestas en la pericia
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psicol 6gica por su pertinencia en el rubro, expresando la misma que que el
actor requiere terapia: "...los tratamientos validados para el abordaje de la
afeccion detectada constan de 21 sesiones aproximadamente. Aunque la
frecuencia quedara bajo criterio del profesional actuante se estima
conveniente una frecuencia semanal. El costo promedio de una sesion de
psicoterapia individual en el ambito privado, a febrero de 2023, se estima
en 3500 pesos’.

En consecuencia, laindemnizacion por el rubro asciende ala sumade
$ 73.500.- (21 sesiones x $ 3.500 cada una) Dicha suma llevard intereses
del 8% anual desde el dia 25/06/2019, fecha del accidente que provoco las
lesiones, hasta la fecha de la presentacion de la pericia psicoldgica
(01/02/2023), y partir de la misma, dicha suma llevara intereses hasta su
efectivo pago conforme los lineamientos fijados por nuestro Superior
Tribunal de Justicia en los fallos "Fleitas" (STJRNS3 - Se. 62/18 del
03-07-18), "Machin" (STIRNS3 - Se. 104/24 del 24-06-24) y/o laque en €l
futuro lareemplace.

XI1.- Por ultimo, determinada la responsabilidad y condena del
demandado, corresponde analizar |a defensa opuesta por la citada en
garantia, esto es, si corresponde hace lugar a la falta de legitimacion pasiva
por falta de pago de la prima.

Aqui debo analizar dos cuestiones, por un lado, el aspecto sustancial
gue pesa sobre la compafiia de acreditar que la causal alegaday, por otra
parte, e cumplimiento del aspecto formal (arts. 46y 56, Ley de Seguros).

De la prueba analizada surge lo siguiente: a) la péliza 00-04-8031856
fue emitida el 09/05/2019 con vigencia desde 06/05/2019 hasta 06/11/2019;
b) los pagos mensuales de la poliza fueron efectuados por sistema "Pago
Facil", conforme "Anexo I1"; ¢) que la cuota 2 tenia como fecha de
vencimiento el dia 06/06/2019 y desde |a hora 24 del dia 06/06/2019 se
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encontraba suspendida |a cobertura por falta de pago; d) la rehabilitacion
de la misma se produce a las 0 horas del dia 26/06/2019 debido a que el
pago de la cuota vencida se realizo el 25/06/2019.

A partir de los hechos acreditados en el proceso, relacionados a la
presente defensa, tengo presente que tanto la Ley de Seguros (art. 31) y la
poliza que obra en autos (Clausula CA-CO 06.01 Cobranza del Premio -
Articulo 2), establecen que la falta de pago de la prima en el vencimiento
establecido implica mora automética, y con ello suspension de la cobertura,
la que se rehabilita con efecto hacia el futuro apartir del pago que realice el
asegurado.

También he de considerar que el Superior Tribunal de Justicia de
nuestra provincia hadicho que"...La Ley de Seguros 17.418, en su articulo
31, primer péarrafo, dispone que: “ MORA EN EL PAGO DE LA PRIMA.
EFECTOS. S el pago de la prima o de la prima Unica no se efectuara
oportunamente, el asegurador no sera responsable por el siniestro
ocurrido antes del pago. ...”

I11) Por su parte, la Clausula adicional 29 de cobranza del premio del
Contrato de Seguro, en su articulo 2do., establece que: “ Vencido
cualquiera de los plazos de pago del premio indicado en la Condiciones
Particulares sin que éste se haya producido, la cobertura quedara
automaticamente suspendida desde la hora 24 del dia de vencimiento
Impago, sin necesidad de interpelacion extrajudicial o judicial alguna ni
constitucion en mora, la que se producira por el sélo vencimiento de ese
plazo. ...” (STJIRNS1, Se. 92/2007, "Morena").

Por ello, como regla general, la falta de pago en tiempo oportuno
implicala suspension de la cobertura contratada, sin necesidad de adicionar
otro requisito, méas alla de la oportuna comunicacion al asegurado,
conforme art. 56 de la Ley 17.418.
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En e mismo sentido se ha manifestado |la Excma. Camara local de
Apelaciones (CAGR, Se. 189/2025, "Loncomil Painen").

Analizado el aspecto sustancial, esto es la existencia de la suspension
de cobertura, corresponde analizar si se cumplieron los requisitos formales.

Conforme lo dispone el art. 56 de la Ley de Seguros que "...El
asegurador debe pronunciarse acerca del derecho del asegurado dentro de
los treinta dias de recibida la informacion complementaria prevista en los
parrafos 2° y 3° del articulo 46. La omision de pronunciarse importa
aceptacion..." .-

De las pruebas del proceso surge que el demandado realizo la
denuncia del siniestro, lo que es reconocido por la propia citada; sin
embargo, no surge del proceso que efectivamente esta parte se pronunciara
en los términos previstos por €l art. 56 de la Ley de Seguros, es decir,
dentro del plazo de 30 dias desde la denuncia de siniestro y comunicando
tal circunstancia al asegurado, maxime cuando este Ultimo neg6 haber
recibido tal notificacion.

Por ello, habiendo operado la aceptacion tacita prevista por € art. 56
de la Ley 17.418, he de rechazar la defensa opuesta por la citada en
garantia 'y, en consecuencia, hacer extensiva la condena a esta de manera
concurrente y en lamedida del seguro, conforme doctrinalegal (STIRNSI,
Se. 02/2025y 14/2025, "Levian™), con costas a su cargo.

XI11.- En cuanto a las costas corresponde imponerlas a la parte
demandada y citada en garantia en su calidad de vencidas (art. 62 del
CCyC), con excepcion de las correspondientes a la defensa de falta de
legitimacion y a los honorarios regulados a la asistencia letrada del
demandado, que se imponen a la citada en garantia.

X1V .- Honorarios. Base regulatoria. EI monto que debera tenerse en
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cuenta a los fines de la regulacion de honorarios, sera el que resulte de la
sumatoria de capital méas intereses que se determine en la etapa de
cumplimiento y/o gecucion de sentencia.

Sobre el monto indicado corresponde regular a la Dra. Graciela M.
Tempone el 9%, ala Dra. Lorena Mabel Koltonski 9%y al Dr. Hernan E.
Mones 9% como letrados patrocinantes de la parte actora; al Dr. Andrés
Puiatti el 11% por su labor como patrocinante del demandado; al Dr. Oscar
Pablo Hernandez el 11,2% (8 + 40% por apoderado) y al Dr. Gabriel
Armando Hernandez €l 8% por su labor como apoderado y patrocinante de
la citada en garantia.

Regular a los peritos y peritas actuantes Lic. Aldo Fabian Capitan
(perito mecanico), Lic. Cecilia Mariela Shedden (perita psicéloga), Dr.
Jorge Arturo Bazzo (perito médico) y Dr. Luis Maria Ligarribay Akinci
(perito psiquiatra), €l 4% para cada uno de ellos, quedando comprendidas
en las mismas | as regul aciones anticipadas realizadas en el proceso.

Se deja constancia que, si en la etapa procesal oportunay una vez
liquidados el capital e intereses, los honorarios resultan inferiores al
minimo legal (10 JUS en conjunto para los letrados, méas el 40% por
apoderado de corresponder y 5 JUS para |os peritos), la regulacion se fija
en dichos minimos conforme art. 9 delaLey G2212y 19 delaLey G50609,
tal como lo ha sefialado por la Excma. Camara de Apelaciones en autos
"Brunetti Sofia Martina c/Jetsmart Airlines S.A. s/Sumarisimo” (Expte.n
RO-27195-C-0000), R.l. N° 420/2023 del 24/08/2023. Se dijo ali que"...s
de la oportuna planilla no resulta que el 5 % sobre el capital e intereses
llegue al valor de 5 Jus, automaticamente esa sera la regulacion so pena
de nulificarse la cuestion por contradictoria con la vastamente conocida
doctrina legal de “ ART C/ IDOETA”, que no autoriza a perforar los
minimos legal es bajo ningun concepto...".

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 31/33



£
“ JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N° 5 - GENERAL ROCA

Todo ello de conformidad con arts. 6, 7, 8, 10, 11, 12, 20y 39 Ley G
2212y arts. 18y 19 delaLey G 5069.

Por los fundamentos expuestos, normas legales, jurisprudencia y
doctrina citadas,

RESUELVO:

| .- Hacer lugar a la demanda interpuesta por el Sr. Ariel Roberto
Garcia Monteavaro, y en su meérito condenar al Sr. Javier Alejandro
Hinricksen y a Rio Uruguay Cooperativa de Seguros Limitada, esta Ultima
en la medida del seguro, a abonar al actor la sumade $ 116.981.233.-, méas
sus intereses determinados en los considerandos, en el plazo de diez (10)
dias corridos de la firmeza de |a presente, bajo apercibimiento de gecucion,
debiendo descontarse la suma de $ 5.129.219,45 mas sus intereses
negativos desde su percepcion, que corresponden ala indemnizacion del
art. 14 apartado 2 inc. @) delaLey 24.557.

I1.- Rechazar la defensa de falta de legitimacion pasiva opuesta por
Rio Uruguay Cooperativa de Seguros Limitada.

[11.- Imponer las costas a la parte demandada y citada en garantia en
su calidad de vencidas (art. 62 del CCyC), con excepcion de las
correspondientes a la defensa de falta de legitimacion y a los honorarios
regulados a la asistencia letrada de |la demandada, que se imponen a la
citada en garantia.

V.- Regular los honorarios de la Dra. Graciela M. Tempone el 9%, a
la Dra. Lorena Mabel Koltonski 9% y a Dr. Hernan E. Mones 9% como
letrados patrocinante de la parte actora; al Dr. Andrés Puiatti el 11% por su
labor como patrocinante del demandado; y a Dr. Oscar Pablo Hernandez el
11,2% (8 + 40% por apoderado) y a Dr. Gabriel Armando Hernandez el
8% por su labor como apoderado y patrocinante de la citada en garantia.
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Regular a los peritos y peritas actuantes Lic. Aldo Fabian Capitan
(perito mecanico), Lic. Cecilia Mariela Shedden (perita psicologa), Dr.
Jorge Arturo Bazzo (perito médico) y Dr. Luis Maria Ligarribay Akinci
(perito psiquiatra) , el 4% para cada uno de ellos, qguedando comprendidas
en las mismas | as regul aciones anticipadas realizadas en el proceso.

En todos los casos, el porcentaje se aplicara sobre la sumatoria de
capital mas intereses que se determine en la etapa de cumplimiento y/o
gjecucion de sentencia.

Se degja constancia que en la merituacion de los honorarios se ha
tomado en cuenta fundamentalmente la calidad de la actuacion profesional,
el caracter, la extension, complgjidad y etapas cumplidas de la causa, y el
resultado obtenido a través de aguélla. (Arts. 6, 7, 8, 10, 11, 12, 20y 39
Ley G2212y arts. 18y 19 delaLey G 5069), y que si en la etapa procesal
oportunay unavez liguidados el capital e intereses, |os honorarios resultan
inferiores a minimo legal (10 JUS en conjunto para los letrados, més el
40% por apoderado de corresponder y 5 JUS para los peritos), laregulacion
se fija en dichos minimos conforme art. 9 delaLey G2212y 19 delaLey
G5069, tal como lo ha sefidlado por la Excma. Camara de A pelaciones en
autos "Brunetti Sofia Martina c/Jetsmart Airlines S.A. s/Sumarisimo”
(Expte.n RO-27195-C-0000), R.I. N° 420/2023 del 24/08/2023.

V.- Registrese. Notifiquese en los términos previstos por los arts. 120
y 138 del CPCC.

Notifiquese a la Caja Forense de la Provincia de Rio Negro a cuyos
efectos se vinculaalamismaa presente proceso.

José Maria lturburu
Juez
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