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Viedma, 16 de junio de 2025.

EXPEDIENTE: “MARTINEZ MARIA MARGARITA S - SUCESION AB
INTESTATO S/ INCIDENTE DE RENDICION DE CUENTAS’, N° VI-01629-
C-2022.

ANTECEDENTES:

1.- En fecha 05/02/2026 se dicta sentencia interlocutoria en la cual, en 1o que aqui
interesa, se ordena a la administradora judicial Susana Margarita Giovanini a que,
dentro del plazo de diez (10) dias, proceda a readecuar la rendicion de cuentas.

Concretamente, se dispone que debera excluir los importes correspondientes a
honorarios profesional es imputados como gastos de administracion; aclarar y precisar la
identidad de los locatarios correspondientes a los departamentos identificados como N°
3y N° 4 durante el periodo rendido, acompafiando la documentacion pertinente; y
explicitar el criterio de determinacion de los montos, su origen y calculo, ajustandose
estrictamente a las pautas fijadas en el auto interlocutorio de fecha 22/12/2022.

2.- En fecha 21/04/2026 Susana Margarita Giovanini, por su propio derecho, presenta
escrito mediante el cual acompaina lo que identifica como “cumplimiento de
readecuacion de sentencia de febrero 2026”.

3.- En fecha 24/04/2026, |la Coordinadora de OTICCA certifica que el escrito
presentado en fecha 21/04/2026 resulta extemporaneo, toda vez que €l plazo para su
presentacion vencia el dia 27/02/2026, dos primeras horas, de conformidad con lo
resuelto en fecha 05/02/2026.

En atencion a dicha certificacion, se dispone que, teniendo en cuenta la fecha de
presentacion del escrito en despacho y su extemporaneidad, corresponde su desglose
unavez firme el decreto respectivo.

4.- Contra dicha providencia, en fecha 30/04/2026, Susana Margarita Giovanini, por su
propio derecho, interpone recurso de reconsideracion. En sustento de su planteo
reconoce que la readecuacion no fue presentada dentro del plazo de diez (10) dias, pero
solicita que igualmente sea agregada a autos por considerar que forma parte de una
rendicion ya efectuaday aprobada parcialmente.

Sostiene, ademas, que no habria evidencia en autos de que el coheredero Marcelo
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Giovanini hubiese impulsado la intimacion correspondiente para gjecutar la sentenciay
afirma que el desglose de oficio resultaria incongruente con el estado del proceso. En
consecuencia, solicita que se deje sin efecto la providencia cuestionada y se incorpore €l
escrito, quedando sujeto alarendicion de la cuentafinal.

5.- Conferido el traslado pertinente en fecha 8/05/2026, el dia 13/05/2026 comparece
Marcelo Giovanini, por su propio derecho y solicitan €l rechazo del recurso.

Sostienen que la presentacion es extemporanea, que el plazo otorgado vencio sin que
Susana Margarita Giovanini diera cumplimiento ala manda judicial, y que tampoco se
invocé oportunamente causa que justificara el incumplimiento ni se solicité prérroga.
Agregan que la presentacion tardia debe ser rechazada, méaxime teniendo en cuenta la
remocion de Susana Margarita Giovanini del cargo de administradora en el expediente
V1-00674-C-2025. Solicita, ademés, la designacion de martillero de lalista oficial afin
de que se haga cargo de las liquidaciones pendientes o0 a readecuar.

6.- En fecha 29/05/2026, se tiene por contestado el traslado conferido y se llaman autos
pararesolver, providencia que motivala presente.

ANALISISY SOLUCION DEL PLANTEO:

1.- Expuestos los antecedentes y las posiciones asumidas por las partes, corresponde
resolver si procede el recurso de reconsideracion interpuesto por Susana Margarita
Giovanini contra la providencia que ordena el desglose del escrito presentado en fecha
21/04/2026, o si, por el contrario, corresponde mantener 1o decidido en razén de su
presentacion extemporanea.

2.- Para ello, debe partirse de un dato objetivo y no controvertido: en fecha 05/02/2026
se ordena ala administradorajudicial readecuar la rendicién de cuentas dentro del plazo
de diez (10) dias, y la presentacion que pretende ser incorporada se efectlia recién en
fecha 21/04/2026.

A su vez, la Coordinadora de OTICCA certifica expresamente que el plazo para dicha
presentacion vencia el dia 27/02/2026, dos primeras horas. Tal certificacion no ha sido
desvirtuada por larecurrente.

Por el contrario, Susana Margarita Giovanini reconoce al interponer la reconsideracion
gue la readecuacion no fue presentada dentro del plazo otorgado.
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3.- Laexistencia de una rendicion previamente presentada y aprobada parcialmente no
habilita, por si sola, a incorporar una readecuacion efectuada fuera del término
expresamente fijado por resolucion judicial. La manda de fecha 05/02/2026 no
constituia una mera sugerencia ordenatoria, Sino una carga procesal concretaimpuesta a
guien debia adecuar larendicion en los términos dispuestos.

L os plazos procesales cumplen una funcion de orden y seguridad juridica dentro del
proceso. Una vez vencidos, opera la preclusion, salvo que exista una razén
juridicamente atendible que justifique apartarse de tal consecuencia. En el caso, no se
advierte configurado un supuesto que permita dejar sin efecto la extemporaneidad
certificada. En ese marco, €l recurso no puede prosperar.

pues la agumentaién de la impugnnate no logra refutar las razones que motivaron el
dictado de laroviencia atacada.

4.- Tampoco resulta atendible el argumento relativo alafaltade impulso del coheredero
Marcelo Giovanini.

La obligacion de presentar |a readecuacion no dependia de un pedido posterior de la
contraparte, sino de una resoluciédn judicial que imponia una carga concreta a la
administradora. Por ello, no puede trasladarse al coheredero impugnante la
consecuencia derivada del incumplimiento temporaneo de quien debia cumplir la
manda.

5.- Asimismo, la conflictividad existente entre los coherederos, la existencia de otros
expedientes vinculados o las controversias relativas a rendiciones anteriores o
posteriores no modifican la solucion.

Tales cuestiones podran ser canalizadas por las vias y oportunidades que correspondan,
pero no autorizan aincorporar en este incidente, como cumplimiento oportuno de una
resolucion firme, una presentacin efectuada fuera del plazo judicialmente fijado.

Admitir lo contrario importaria desnaturalizar €l régimen de preclusion y restar eficacia
a las decisiones dictadas en el tramite de rendicidn de cuentas, cuyo control exige
claridad, oportunidad y posibilidad real de contradiccion por parte de los coherederos.

6.- En cuanto al pedido efectuado por la representacion de Marcelo Giovanini relativo a
la designacion de un martillero de lalista oficial para hacerse cargo de las liquidaciones
pendientes o a readecuar, corresponde sefialar que dicho planteo excede el objeto
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especifico de la presente incidencia, que se circunscribe a resolver la reconsideracion
deducida contra el desglose ordenado. Sin perjuicio de ello, téngase presente para su
oportunidad y por lavia que corresponda.

7.- En consecuencia, corresponde rechazar el recurso de reconsideracion interpuesto por
Susana Margarita Giovanini y mantener |o dispuesto en cuanto al desglose del escrito
presentado en fecha 21/04/2026, una vez firme la presente.

8.-Las costas se imponen a la recurrente vencida, por aplicacion del principio objetivo
de la derrota previsto por el art. 62 del CPCC y la regulaciéon de honorarios
profesionales se difieren parala oportunidad en que existan pautas suficientes para ello.

RESOLUCION:

|.- Rechazar €l recurso de reconsideracion interpuesto por Susana Margarita Giovanini
contrala providencia que ordena el desglose del escrito presentado en fecha 21/04/2026.

[1.- Mantener, en consecuencia, |o dispuesto respecto del desglose del escrito referido,
unavez firme la presente.

[11.- Tener presente, para su oportunidad y por la via que corresponda, |o solicitado por
la representacion de Marcelo Giovanini respecto de la eventual designacion de un
martillero de lalistaoficial.

V.- Imponer las costas a Susana Margarita Giovanini, en su caracter de recurrente
vencida, conforme art. 62 del CPCC.

V.- Diferir laregulacién de honorarios profesionales para la oportunidad en que existan
pautas suficientes paraello.

V1.- Natificar conforme arts. 120 y 138 del CPCC.

Leandro Javier Oyola

Juez
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