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En la ciudad de Viedma, capital de la provincia de Rio Negro, al dia 1del mes de junio
del afo 2022, se constituye el Tribunal de Impugnacion Provincial conformado por €l
Juez Miguel Angel Cardella, la Jueza Maria Rita Custet Llambi y el Juez Carlos
Mohamed Mussi, presidiendo la audiencia el primero de los nombrados, para dictar
sentencia en el caso “M.M. S/ ABUSO SEXUAL CON ACCESO CARNAL
(VICTIMA C.D.J) (A)”

legajo M PF-CI-04505-2020.

En funcién de lo dispuesto por el articulo 239 del CPP, como consecuencia de las
impugnaciones ordinarias interpuestas por la defensa del imputado, por el MP Fiscal y
por la parte Querellante, se convoco a las partes a audiencia oral que se realizo de
manera remota a través de la plataforma Zoom, en la que se escucharon |os argumentos
afavor y en contra de los agravios sostenidos contra el pronunciamiento jurisdiccional.
Intervinieron, por la Acusacion el representante del Ministerio Publico Fiscal, el doctor
Santiago Marquez Gauna, por la parte querellante, la sefiora C. J., junto con su abogado
patrocinante, el doctor Diego Quirdz; y por la Defensa los doctores Pablo Iribarren y
Oscar Pineda, en representacion de M. T. M.

En cuanto a la admisibilidad formal del recurso de la defensa, de la que no tuvo
objeciones la Fiscalia, éste es formalmente admisible habiéndose acreditado la
presentacion en plazo y forma con los requisitos de objetividad y subjetividad (articulos
222, 228, 230y 233 del CPP).

Respecto de los recursos del MP Fiscal y de la parte Querellante, la Defensa manifesto
gue no tienen legitimacion conforme los arts. 234 y 235 del CPP. Argumenta que
ninguna jurisprudencia o doctrina habilita el recurso cuando se trata, como en este caso,
de una pena complementaria y no accesoria. Entiende que, en todo caso, debieron
plantear la inconstitucionalidad de la norma, y no lo hicieron. A través de los
precedentes Arce de la Corte Supremay Ventura del Tribunal de Impugnacion, se ha
sostenido que el doble conforme es una institucion pensada para la garantia del
imputado y que las limitaciones recursivas a los acusadores se explican en el carécter
asimétrico de los recursos establecidos por € legislador.

Corrido traslado a las acusadoras, el Fiscal contestd que no comparte la interpretacion
de la defensa ya que se solicito la inhabilitacion perpetua, y el tribunal de juicio se
aparto de ese monto, disponiendo un monto, primero, que es ilegal, porque no esta
comprendido dentro de la norma, y segundo, que es sobradamente menor a la mitad de
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lo que solicitaron, por lo que, a su criterio, estan habilitados de acuerdo al art. 235inc. 3
del CPP. Sostuvo la existencia de arbitrariedad |o que habilita la cuestion federal. El
abogado querellante adhirio con la salvedad que su legitimacion la establece el art. 234
del CPP.

1.- Antecedentes.

Mediante sentencia de fecha 18 de marzo de 2022, el Tribunal de Juicio del Foro de
Jueces de la Cuarta Circunscripcion Judicial de la provincia, resolvio declarar culpable a
M. T. M., atitulo de autor del delito de abuso sexual con acceso carnal, conforme alos
arts. 119 3er. pfo. y 45 del CP y condenarlo a la pena de siete afios y seis meses de
prision efectiva, accesorias legales y pago de las costas del proceso (articulos 266, 267 y
268 del CPP). Asimismo, decidi6 inhabilitarlo por el plazo de la condena impuesta
(Siete aflos y seis meses) para gjercer la odontologia en todo € territorio de la Republica
Argentina (art. 20 bis del CP).

Consta en la sentencia que se acusd y condend a imputado por e siguiente hecho:

"En laciudad de Cipolletti, en fecha 18 de Noviembre de 2020, en horarios previos alas
16:20 hs., el imputado M. T. M. ejerciendo su profesion de odontélogo en su
consultorio sito en .......... ......... , €N circunstancias en gue se encontraba atendiendo a la
paciente C. D. J., sorpresivamente y mientras ésta mantenia los ojos cerrados y la boca
abierta, leintrodujo e pene en labocaen a menos tres

ocasiones. Al percatarse de lo sucedido, la victima inmediatamente se incorporo y pese
a que el imputado intento detenerla y disuadirla por su accionar, J. se retird del
consultorio.

Asimismo M., al advertir que la denunciante pedia ayuda en el hall del edificio, y en
circunstancias en que arribaba personal policial delaU4taal lugar, M. se dio alafuga
en su camioneta Toyota Hilux, dominio .............. a alta velocidad, siendo detenido en
rutal51y O higgins.”.

2.- Presentacion de los agravios y respuestas.

En primer lugar lo realiza la parte Acusadora (Fiscaliay Querella), por cuanto entienden
gue se debi6 aplicar unainhabilitacion especial a perpetuidad como lo indicala segunda
parte del articulo 20 bis del Codigo Penal.

En tanto que la Defensa sostiene que no resulta arbitraria la decision del Tribunal
porque dio explicaciones y sefial6 cuales fueron los parametros que tuvo en cuenta al
momento de fijar ese monto de inhabilitacion.

En segundo lugar la Defensa, pasa a exponer su impugnacion explicando que la
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sentencia es arbitraria e injustay que en juicio produjo mucha prueba para acreditar su
teoria del caso y, en cambio la fiscalia no realizo prueba relevante para lograr la
condenade M.

Solicita que se revoque la sentencia y se ordene la realizacion de un nuevo juicio o,
bien, que el tribunal declare directamente la absolucion del imputado. Subsidiariamente,
se agravia de que el tribunal tuviera por acreditado las consecuencias 0 secuelas que
produjo el hecho sobre la victima cuando no se realizé pericia psicologica. Considera
gue ello no puede acreditarse con la declaracion de testigos.

Por su parte |la Acusacion rebate sus argumentos y solicita la confirmacion de la
sentencia de condena contra el acusado M. M.

3.- Habiendo sido escuchadas todas las partes, e Tribunal se encuentra en condiciones
de dictar sentencia (articulo 240 del CPPRN).

Luego de nuestra deliberacion sobre |a temética del fallo, se transcriben nuestros votos
en conformidad con el orden del sorteo previamente practicado, respecto de las
siguientes CUESTIONES A RESOLVER: Primera: ¢Es admisible el recurso del MPFy
de la parte querellante?, Segunda: ¢Qué solucion corresponde adoptar?, Tercera: ¢A
guién corresponde laimposicion de las costas?

VOTACION

A laprimera cuestion el Juez Miguel Angel Cardella, dijo:

La impugnacion presentada por el Ministerio Publico Fiscal y la Querella son
formalmente admisibles porque realizan un planteo de interpretacion constitucional
sobre las facultades de |a jurisdiccion en la interpretacion de la norma penal, €l articulo
20 bis del Codigo Penal, 1o que habilita su tratamiento (articulos 222, 224, 234 y 235
del CPP). ASI VOTO.

A la misma cuestion la Jueza Maria Rita Custet Llambi, dijo: Adhiero al voto
precedente. AS| VOTO.

A la misma cuestion el Juez Carlos Mohamed Mussi, dijo: Adhiero al voto del Juez
Cardella. ASI VOTO.

A la segunda cuestion el Juez Miguel Angel Cardella, dijo:

4.- Solucion del caso.

Previo, en un primer blogue se resuelve laimpugnacion de la Defensa.

A esta parte le reiteramos —una vez mas--, en respuesta a su peticion que tengamos
presente el escrito recursivo a momento de nuestra deliberacion, que este Tribunal
decide las peticiones que se hacen en audiencia mediante |la argumentacion oral porque
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ésta es la modalidad del sistema segun uno de los principios que lo estructuran
(articulos 7y 65 del CPP). El escrito recursivo le sirve ala contraparte para saber cuéles
son los agravios de la contrariay como prepararse para la audiencia (la Defensay la
Acusacion no pueden llegar a ciegas ni tampoco ser sorprendidos por la contraria). En
esa direccion en la sala de audiencia presencial o virtual, las partes van a controvertir
los planteos expuestos, aquellos que no lo fueron, no los podemos resolver por ausencia
de confrontacion de las partes (salvo cuestiones de orden publico como la prescripcion
de la accidn penal o la competenciay asuntos constitucionales y/o convencionales).
Caso contrario estariamos a las puertas de regresar al viejo sistema escrito y secreto
(presentan sus escritos, los leemos y resolvemos —ese modelo es inconstitucional y
anticonvencional). Bajo esta explicacion, es que también, en el transcurso de la
audienciale ofrecimos ala Defensa repasar su documento y ofrecerle que si algun punto
no fue planteado lo redlice.

En otro bloque se trata laimpugnacion de la Acusacion.

4.1.- Ahora, pasamos a expresar que luego de nuestra deliberacion laimpugnacion de la
Defensa es rechazada en funcion de |os motivos que se pasamos a exponer.

4.1.a.- Comenzamos recordando que la impugnacion es la presentacion de una nueva
teoria que debe demostrar |os agravios que surgen de la sentencia. Esos agravios deben
cuestionar los argumentos y conclusiones del fallo, porque nuestra tarea es hacer un
juicio ala decision jurisdiccional, no realizar un nuevo juicio. Insistimos, en que la
impugnacion propone la revision de la sentencia sobre errores de su motivacion o bien
aquello que fueron indicados durante el juicio y afectaron derechos (con la debida
reservay explicado el agravio en ese momento).

La centralidad de la impugnacion es, otra vez, pretender descalificar ala victima del
delito, la sefiora C. J.. Segun lateoria de laimpugnacion, se presenta a la victima como
“joven educada, con experiencia de vida, en una relacion aparentemente normal, que la
llevaria a inventar o crear una historia tan inverosimil”, afirmando que al momento del
hecho sufrié un desequilibrio emocional y/o psicolégico que se convencio que M. le
introdujo el pene en la boca (y se lo califica como inverosimil, contradictorio y
disparatado), e indica que se produjo prueba que no fue valorada en €l fallo.

4.1.b.- Este Tribunal, metodol 6gicamente —en casos de violencia sexual contra una
mujer-, comienza por el testimonio de la victima por cuanto, como sostiene la Corte
IDH, “resulta evidente que la violacion sexual es un tipo particular de agresion que, en
general, se caracteriza por producirse en ausencia de otras personas mas alla de la
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victimay el agresor o los agresores. Dada la naturaleza de esta forma de violencia, no se
puede esperar la existencia de pruebas graficas o documentales y, por ello, la
declaracion de la victima constituye una prueba fundamental sobre el hecho”
(Fernandez Ortega c. México). —Tl en Rivera 28-12-21-.

Durante laaudiencia de juicio, la Sefiora J. (en referenciaa hecho delictivo), dijo:

“El 18 de noviembre yo tuve una consulta odontol 6gica la cual me la habia coordinado
la secretaria de M. M., en octubre me la coordind. Pedi permiso en mi trabajo para
poder asistir a la misma, me la coordinaron para las 13 horas, yo habré llego
aproximadamente a las 13:08.... Me vuelvo a sentar y €l sigue trabajando, me habia
dado cuenta de que ya habian pasado varias horas, no pensé que iba a tardar tanto pero
bueno, no le comenté nada en ese momento y sigue trabajando. A todo esto él ya me
habia puesto el material y solamente estaba haciendo el desgaste de las piezas dentales,
mas que nada para que pasara €l hilo dental y todo eso. En un momento ya habia
gastado, y me solicita que recline mi cara hacia el lado derecho, reclino mi cara 90
grados hacia el lado derecho y escucho la capa que se mueve y de repente siento que me
mete algo en la boca. Y 0 atodo esto siempre voy alas consultas odontoldgicasy cierro
los 0jos, siempre estoy con los ojos cerrados. Siento que me mete algo en labocay lo
saca enseguida. Cuando sucede eso él me dice “veni, parate que quiero que veas como
te estad quedando el arreglo, vamos que quiero que veas ahi en el espejo”, tiene una
columna en el fondo del consultorio que esta toda espejada. Me paro, yo quedeé boba, o
sea no entendia lo que habia sucedido, me habia quedado la sensacion de lo que habia
pasado pero no queria caer en razon, o sea digo “yo estoy mal interpretando la situacion,
no puede ser que paso 1o que paso”. Y bueno, € me hablaba como si nada, se puso atras
mio y bien cerca atrés y me agarraba la cara'y me decia “ ¢viste que lindo que esta
guedando, estés bien? “sabes que estoy cansada’, porgue no me animé a decirle que fue
lo que paso , le digo “ sabes que estoy cansa da, no pense que ibas a tardar tanto con el
arreglo este”, me dice “no, lo que pasa es que el material que te estoy poniendo es duro,
por eso me esta llevando mas tiempo acomodarte las piezas’. A todo esto €l sereiay me
decia“ ¢pero estés bien? Y metocaba el brazo, “si, estoy

bien” le decia yo. Me dice “volvé que quiero seguir acomodandote para que ya te
puedasir”: yo llegué, fui, me senté nuevamente, volvi a cerrar |0s 0jos, é se puso atras
mio, me pasaba lalimitaen el medio y mientras me pasaba lalima que era como un hilo
dental cuando me lo pasaba, yo sentia que él se apoyaba del lado izquierdo de mi cara.
Después me dijo “quiero ver como te esta quedando el arreglo, por favor inclina de
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nuevo la cara hacia el lado derecho y abri bien la boca, pero para que te voy a poner
vaselina en los labios porque los tenés muy se cosy para que no se te rompan te voy a
poner vaselina’: A todo esto quiero aclarar que es la primera vez que me ponen vaselina
en los labios cuando voy a una consulta odontol6gica, y dije que si “bueno dale poneme
vaselina para que no se me rompan los labios”. El lleg6, me puso vaselina, yo volvi a
cerrar los 0jos y me solicita nuevamente que incline la cara hacia la derecha, hacia el
cuerpo de é, y otra vez vuelvo a escuchar la capa que suena.

... eraesatela... (muestra con un pafiuelo cerca del microfono), ese ruido lo escuché
cuando él se levantd, porque hace ruido esa tela, y al estar tan cerca de su cuerpo yo
senti el ruido.

Siento €l ruido esey otra vez siento que me introduce el pene en la boca. El me solicita
gue abra bien la boca'y me pide que empuje con lalengua cual erala parte que sentia
alta de la pieza delantera. Yo atodo esto sintiendo que tenia el pene de él en la boca,
hice 1o que é me pidid pero yo internamente estaba pensando “listo, hasta aca llegué’;
No Sé porgue se me cruzo por la mente que me ibaa matar. Digo “ya esta’; el que sabia
donde estaba era mi jefe que justo me habiallamado y mi mama. Justo ami novio no le
habia dicho nada porque generalmente no le cuento cuando voy a una consulta
odontol 6gica porque es algo comun. Yo decia “listo, abri los ojos C. para caer en la
realidad de lo que te esta pasando”; porque cuando €l me dijo que mueva la lengua
hacia adelante e indique cual erala parte que yo sentia alta, yo senti el pene de é con la
lengua. A todo esto él llegay después saca el pene de mi bocay siento que me lo roza
por el costado de la cara. Ahi yo me quedé con los ojos cerrados e internamente yo
decia “listo, si lo hizo una vez lo va a hacer de nuevo y esta vez tenés que abrir los
0j0s’, porque no me animaba, les juro que yo pense que me iba a pegar o algo porque a
todo esto cuando empez6 la consulta é como en dos oportunidades me habia ofrecido
ponerme anestesiay es como que mi cabeza empezd a trabajar y digo, 0 sea me estaba
ofreciendo ponerme anestesia por algiin motivo en particular y justo pasatodo esto. Yo
estaba pensando en como iba a actuar para poder abrir los 0jos. Me quedé con |0s 0jos
cerrados, otravez €l llego, agarré lalimitay empezé a limarme nuevamente |os dientes
del medio, se puso atras, y ahi sentia nuevamente que se apoyaba sobre el lado
izquierdo y me dice "bueno ya est4, te voy a solicitar que de nuevo corras la cara hacia
el lado derecho. Yo atodo esto con |os 0jos

cerrados vuelvo a correr la cara hacia el 1ado derecho y me dice "abri bien la boca, asi
puedo mirar nuevamente como esta la boca'. Abro la boca, yo decia "ya esta, listo,
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ahoratengo que abrir los ojos y ya estd, que pase o que tenga que pasar, 1o va a hacer
de nuevo, lo va a hacer de nuevo”, otra vez escucho el ruido de la capa y cuando
escucho el ruido de la capa bueno, ya esta, tengo el pene de é en laboca, y yo me decia
"dale C. abri los 0jos", hasta que agarré coragje y abri los o0jos. Cuando abro los ojos le
veo el pene, a él lo empujo, empujo la bandejay salgo corriendo para la parte de la
recepcion. Cuando me levanto |lo empiezo a putear, empiezo a decirle malas pal abras,
gue era un hijo de puta, que como me iba a meter la pija en la boca, estabare enojaday
fue algo que me salid. Salgo corriendo al pasillo y él me decia "estas equivocada, como
podes decir eso, yo no te hice eso, estas mal interpretando la situacion, camate”, y me
gueria agarrar y yo le decia "no me toques, no me togues, sos un enfermo, no me
toques!”, y me decia"no pero calmate, hablemos, vos estas equivocada’, le digo " ¢como
me vas a decir que estoy equivocada, mira como tenés la ropa, la tenés toda
desacomodadas”’, é me decia que me tenia que calmar "calmate C. por favor, camate
gue tenemos gue hablar, vos no te podés ir asi, tenemos que charlar”, yo le decia "no",
gue me degjeir, porque yo entré en un ataque de nervios que me temblaba todo €l cuerpo
y lavoz y lloraba. En un momento le digo "déame pasar a bafio que quiero agarrar mi
cartera, me quiero ir". Cuando entro al bafio, me saco el kit de seguridad, é estaba
conmigo en el bafio y en un momento empecé a hablar muy fuerte, yo de por si hablo
fuerte y empeceé a hablar mas fuerte y me dice "baja lavoz, bajalavoz", yo le decia
"bueno, dé§ame ir por favor a mi casa que yo me quiero ir ami casa, que yo no voy a
decir nada, que yo me quiero ir ami casa, por favor déjame ir”, me dice "no, camate
gue vamos a hablar”, y en un momento se arrodilla frente a mi sujetandome y me dice
"C. por favor perdoname, perdoname pero por favor no digas nada, si vos hablas me
cagas la vida, yo tengo mujer y tengo hijos, pero por favor no digas nada’, y le digo
"¢cOmMo me vas a venir a decir que yo te quiero cagar la vida? enfermo, si vos fuiste el
gue me cagaste la vida, yo venia con mi novio alaconsultay nuncate di motivos para
gue vos me hagas |o que me estas haciendo”, me dice "no no pero por favor cimate y
hablemos”, y a todo esto arrodillado suplicandome que por favor no dijeranada. Yo le
digo "bueno, d§ame salir”, me dice "no pero charlemos, vamos a hablar”, y le digo "si
si, vamos a hablar”. Cuando le digo que vamos a hablar, é tiene tipo un living chiquito
en el consultorio.

Le digo "bueno vamos a hablar”, y é como que iba paraladireccion del living. Cuando
€l sale adelante mio y yo iba atras de él, 1o que atino a hacer es correr hacia la puerta,
por suerte la puerta no tenia llaves y cuando abro |la puerta suena el ascensor del
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edificio. Cuando suena el ascensor salgo corriendo y suena el timbre no sé, justo la
puerta se estaba cerrando, pero soné como cuando llega alguien al piso, y €l cierrala
puerta del consultorio, y yo alcanzo atocar el boton y se abre enseguidala puerta’.
4.1.c.- Este Tribunal sostiene como estandar probatorio --en los casos que existe el
testimonio Unico de la mujer victima de violencia sexual--, que la declaracion de la
victima se constituye en prueba fundamental y debe vincularse con otros indicios, que
otorguen elementos corroborantes que aporten solidez, de modo independiente, a la
version de la acusacion que habilita ala condena. Ese estéandar se nutre del examen de
credibilidad y contradiccion entre las partes sobre la totalidad de |e evidenciaingresada
ajuicio con el fin de no desvirtuar el principio de inocencia. Es en ese sentido, que la
valoracion de la prueba debe ser analizada rigurosamente al momento de revisar la
sentencia. Debemos indicar, ademés, que en este tipo de casos también se aplicalaley
Micaela (27499), la cual dispone tener una preparacion particular cuando suceden este
tipo de hechos, porque “Laforma en la que los jueces argumentan en sus resoluciones
no sblo tiene trascendenciaen larespuestaa conflicto individual, sino

gue también permite aprehender las miradas de la justicia sobre las condiciones que
generan exclusion politica, econdmicay social ... Hasta la sancion de la ley 26.485,
nuestro régimen juridico no habiaincluido e factor “género” en las reglas que permiten
descifrar, conocer e interpretar la violencia de género” (Di Corleto, Julieta “Valoracion
de la prueba en casos de violencia de género”, paginas 589/606. Garantias
Constitucionales en €l enjuiciamiento penal.

Florencia G. Plazas y Luciano A. Hazan, coordinadores. Editores del Sur. Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, 2018) —(este Tribunal en Montecino -18/2/22)

En este caso concreto el testimonio de la mujer en situacion de violencia es la Unica
fuente de prueba directa y queda por revisar si sus dichos fueron correctamente o no
tomados por el Tribunal de juicio y luego vinculados con el resto de las evidencias
convertidas en pruebas luego de la audiencia, que brinde una conclusion de
verosimilitud, racionalidad y consistencia, més alla de toda duda razonabl e (verificacion
de laacusacion).

4.1.d.- Sobre la acreditacion del hecho la sentencia expresa, “De igual modo y en orden
al andlisis que vengo realizando del caso, con la declaracion de J. sumado a los
testimonios valorados me da la certeza de que los hechos han ocurrido tal como se
denunciaran. Comparto con la Fiscalia que de parte de C. J. no hay un motivo para
denunciar algo extremadamente grave como ha sido este hecho. No ha surgido
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del debate alguna situacion que pueda llevarme a pensar que lo narrado por la victima
no hubiera ocurrido. Luego los testigos mencionados es decir A. P., K.y V. coincidieron
con lo que J. les contd. No conocian alavictima, ni los unia ningln vinculo que pudiera
llevarlos a decir algo que no escucharon. Todos escucharon de boca de C. J. cOmo es
gue se sucedieron los hechos. También su testimonio sevio

corroborado por lo declarado por su jefe V., su pargja L. y la abogada de la empresa,
con quien también se comunicé para pedirle asesoramiento. V. dijo en el juicio que
cuando hablo6 con C., la primera vez la notd normal pero la vuelve allamar como alos
40 minutos y ella no le respondio, comunicandose a los pocos minutos, cuando la notd
en estado de shock, llorando y ella le manifesto “por qué me hizo esto?...por qué me
puso lapijaen laboca?...”. También J. le conté el momento en que vaa bafioy M. la
persiguey le pide disculpas, que logra salir al ascensor y se vaalaplantabaja.

Que nunca antes habia escuchado a C. en ese estado. La abogada de |la empresa Dra. B.
explicé el momento en que C. la llama desesperada le cuenta lo que le paso en el
consultorio con su dentista en Cipolletti, que era de su confianza, le preguntd nerviosa
gué hacer porque la habia abusado y le volvio a decir lo mismo que alos demas, que le
habia puesto la pija en la boca. Pero esta testigo escucha algo mas a través del teléfono
de J., que es el momento en que se le acerca M. (dijo unavoz de hombre) y le dice que
no eralo que ella pensaba, con voz desesperada queriendo calmar la situacion. Luego en
una nueva comunicacion con J. por la noche volvio a reiterarle lo sucedido. Aqui la
testigo se refirid a algo que la defensa ha tomado como contradictorio en cuanto a los
dichos de la victima y es la situacion que refiere que le temia a los dentistas y que
estaba anestesiada. Ha quedado claro que M. nunca le suministro anestesia a J. y
respecto del temor a los dentistas bien pudo ser una apreciacion personal de la testigo.
No erala primera vez que J. se atendia'y ademas era un tratamiento estético, mas que
una dolencia. Por su parte el novio de J., Sr. L. fue conteste con los demas testigos al
sefialar que C. lo Ilamo y estaba muy alterada y nerviosay le dijo o mismo, que €l
odontdlogo le metid la pija en la boca. Cuando Ilegd a donde estaba ella la vio
desbordada, con panico. Con la voz temblante, con miedo y lagrimas. Necesariamente
debo volver a momento del hall del edificio cuando M. se dirige hacia donde estaba J..
Aqui también los testigos coincidieron con lavictima al sefialar como actuo el acusado.
Indudablemente ante la situacion respecto del hecho que ya habia traspasado |as paredes
del consultorio, M. se dirigio hacia lavictimay trato de convencerla de que |o ocurrido
no habia sido como ellalo vio. Larespuesta fue contundente, a contestarle que ella era
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una persona adulta, que sabia perfectamente |o que vio y que M. le introdujo su pene en
la boca, volvio areiterarle textualmente “hijo de puta me metiste la pija en la boca’.
Luego de otros insultos y de informarle J. que ya estaba en comunicacion con su
abogada, M. se retird presumiblemente hacia su consultorio y luego abordo su
camionetay se fue del edificio”.

La sentencia afirma en su valoracion que la condena encuentra su verificacion en los
datos probatorios, que provienen de la declaracion de la victima y otros datos
probatorios relativos a contexto de produccion del suceso, |a especifica configuracion
de la existencia del estado animico y psicologico de la victima después del evento, la
existencia de posibles secuelas, la presencia de testigos de referencia a los que la
denunciante les contd avivavoz |o acontecido y que atestiguan -como testigos directos-
del estado de aquella a narrar 1os hechos. (Ramirez Ortiz, El testimonio Unico de la
victima en el proceso pena desde |a Perspectiva de Género, en Questio Facti Revista
internacional sobre razonamiento probatorio, Afio 2019).

Esta valoracion en el fallo se gjusta alo que sucedio en el transcurso del debate, donde
guedan delineados dos blogues que corroboran los dichos de la victima J.. Se acredita
gue, por un lado tres personas que no la conocen y a minutos de sucedido el hecho dela
acusacion la observan e interactian con ella. Estas personas son, M. E. A. P. encargado
del edificio, laabogada J. S. V. P. y el abogado J. K. (tienen sus oficinas laborales en
ese inmueble). A ellos J. les devela la violacion (“me metio la pija en la boca” les
repite). Los tres la vieron mal, gritaba pidiendo ayuda, se le cay6 lataza de agua por €l
temblor de su cuerpo, estaba con un estado de panico, a borde del llanto, no le salian
las palabras, intentaba hablar y no podia. Insultaba a M., “depravado, degenerado, hijo
de puta’. Estas testigos dan cuenta de la situacion vivencial de J., y sus exposiciones
son compatibles con el hecho del caso.

A ello se suma el testimonio de la Psicéloga Prospitti de la OFAVI, quien acompaii6 a
la victima en el momento de la denuncia y pudo observarla que fisicamente estaba
temblorosay con ansiedad. Agregando, “desde su experiencia en acompafiamientos con
victimas puedo trasmitir que cada persona reacciona desde el lugar que puede. Uno
puede recordar, 0 sealas personas recuerdan el impacto de una situacion como lo vivido
gue fue estresante, que fue sorpresivo, que fue impactante, desbordante ante las
estrategias de cada persona de poder hacer frente a una situacion como esa, puede
transmitir como le sale lo que vivi6, puede ser que se recuerde todo, puede ser que
recuerde una parte por ese impacto vivido, que luego con el correr del tiempo pueden
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aparecer mas recuerdos’.

La jurisprudencia internacional sefiala que "la prueba directa, ya sea testimonial o
documental, no es la Unica que puede legitimamente considerarse para fundar la
sentencia. La prueba circunstancial, los indicios y las presunciones, pueden utilizarse,
siempre que de ellos puedan inferirse conclusiones consistentes sobre los hechos* (Caso
Velasguez Rodriguez vs. Honduras', sentencia de 29/07/1988).

En otro bloque de corroboracion, tenemos a personas que conocen aC. J. Ellos son P. P.
L., sunovio. F. A. V., jefe en laempresa donde trabaja y la abogada que trabaja para la
misma empresa G. S. B.. Nadie la vio y escuchd en ese mismo estado en otros
momentos de su vida. A su pareja le contd que tenia panico de abrir 1os 0jos cuando
sospecha o que estaba sufriendo. Su jefe hablo telefonicamente minutos antes del
hechos y en otra comunicacion inmediata la advierte en un estado diferente, lloraba, 1a
sintio en estado shock, ibay venia sobre las cosas vividas ¢por qué me hizo esto? ¢por
gué me puso la pijaen laboca? (escucho en lavoz de J.).

También por teléfono a la abogada le cuenta desesperada o que le estaba pasando, le
relata entre gritos, pidid “qué hacer”, repetia mucho “la pija en la boca’; percibio
desesperacion en C. y escucha la voz de ellay de un hombre (dato que refiere la
sentencia surgido del debate, en referenciaaladiscusion con M. en el hall del edificio).
Por lo tanto, estas son declaraciones que la doctrina las indica como una fuente de
comprobacion. Se trata de pruebas (indirectas) que se utilizan para testear y luego
confirmar lafiabilidad del testimonio Unico pues, si |0 que €l testigo de oidas afirma que
le fue referido por la victima (testigo directo), coincide exactamente con lo que se
ventila en la audiencia de juicio, alli el caso encuentra solvencia cuando existen varios
testigos de referencia, de procedencia diversa, y lo que narran es coherente y
convergente.

Este andlisis presenta el fallo sin que los agravios puedan acreditar su tesis de ser una
decision arbitraria.

4.1.e.- LaDefensa solicitalarevision sobre la valoracion realizada por el juzgador en la
declaracion de lavictimay ademas su negativa a ser objeto de pericia.

El Tribunal dejuicio de C. J. dijo ... “Esimportante remarcar que no se comprobd que
J. tuvieraun relato distorsionado, por €l contrario a declarar la noté firme en sus dichos,
convencida que lo que dijo realmente ocurrio. Vuelvo sobre el trato que debemos
dispensar a una victima de abuso sexual, no se le pueden exigir mayores precisiones,
aunque ella dijo y repitio siempre lo mismo. Reitero que no he advertido que de la
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prueba traida al juicio se haya demostrado que padece alguna alteracion mental o de
algun otro tipo. Solo vi en ellaauna mujer devastada que necesita una respuesta judicial
alo que padecio”.

Sin embargo, la Defensa sostiene que hay contradicciones en J. por su relato en juicio,
en la reconstruccion del hecho y en la denuncia ante la Fiscalia. También sobre la
posicion del sillén odontoldgico, la vestimenta en el momento de la agresion y que
estuvo encandila por laluz artificial.

A estos puntos, € fallo le dio respuestas cuando dice,

“Hay otro punto atener en cuenta a la hora de valorar la declaracion de lavictimay es
lo que pidio la Fiscalia en su alegato y tiene que ver con la perspectiva de género con la
gue debe ser evaluado el caso. Porque estamos en presencia de un abuso sexual con una
victima mujer, entonces rige también la valoracion con perspectiva de género. Una de
las recomendaciones a la hora de evaluar |as declaraciones de las mujeres que han sido
victimas de abuso sexual es, primero evitar exigirles precisiones en los relatos, |o que en
este caso si las hubo con reacciones |6gicas -por alguna mencion que la defensa deslizo
como contradiccidn-, como por ejemplo el tema de si estaba anestesiada o no. Ello
luego quedd debidamente zanjado a determinarse que nunca se le administro anestesia
esatarde. También si estaba encandilada por la posicién de laluz del sillén. Tampoco se
determiné que J. se hubiera encandilado.

Cada victima responde como puede. Como ya lo dije y lo reitero porque me parece
importante remarcarlo, la prueba esencial de este proceso y en este tipo de delitos es la
declaracion de la propia victima, alo que se suman |os testimonios dados por quienes la
contuvieron momentos posteriores’. (el subrayado se realiza a fin de indicar los
términos utilizados)

Laimpugnacion no plantea que ese modo de valorar sea erroneo.

Sostiene Di Corleto (compartimos su analisis por eso |0 agregamos aqui y se deducen
de laexposicion del fallo cuestionado), que respecto alavaloracion del testimonio de la
victima esta sujeta a la percepcion del hecho, la memoriay la comunicacion judicial,
afirmando que “las reglas probatorias mas sensibles reconocen que lo traumético del
momento padecido repercute en ciertas imprecisiones en lamemoriay gque, mientras no
recaigan sobre aspectos sustanciales, no deben afectar la credibilidad de lamujer” (entre
otros). A ello agrega, la coherencia interna de la declaracion y la persistencia en el
tiempo. En esa valoracion se juzga con un despojo de prejuicios que se expresan en
estereotipos como el de la mujer mendaz o mujer fabuladora, concluyendo que “la
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credibilidad de su testimonio puede ser evaluada con criterios que tienen en cuenta su
naturaleza juridica, laintegridad de la percepcion y la memoria medida en su contexto,
la coherencia interna de la narracion, asi como también |os factores de presion internos
0 externos a los que puede estar sometida la agredida. En cualquier caso, el estudio del
contenido de su testimonio debe estar despojado de una mirada esterectipada’ (“ Género
y Justicia’, paginas 297/300. Editorial Didot. CABA 2017). Se destaca, que la victima
declar6 en forma previaa juicio en laFiscalia, participé de lareconstruccion del hecho,
y luego presto declaracion en dos jornadas del debate los dias 13 y 14 de diciembre (ella
se expreso bajo juramento de decir verdad --caso contrario podria ser sancionada con
una pena de prision de hasta 10 afios —articulo 275 del Codigo Penal--).

Este modo de presentacion estereotipada de la victima de agresion sexual surge cuando
no se puede acreditar un interés personal, politico, econdémico (entre otros) contra el
acusado, entonces se presenta su inestabilidad emocional o de su psique. Se pretende
estereotipar a la mujer que denuncia violencias sexuales como “patologica/ enfermal
fabuladora” (presentacion que no se utiliza cuando la mujer es victima de otros delitos).
Durante la audiencia le consultamos sobre este punto a la Defensa y nos habl6 de un
cuadro de contradicciones que no fueron admitidas. Esta situacion nos vuelve a
convocar hacia el debido control que juezasy jueces realizan en la audiencia de control
de acusacion en la admision de prueba en cuanto a su relevanciay pertinencia.

4.1.f.- En esamodalidad, la Defensa sostiene, a pesar de la negativa de J. a realizarse
una pericia psicol 6gica/psiquiatrica, establecio que la victima no es creible por su salud
mental.

Previo al abordaje de este agravio, expresamos que C. J. estaba en todo su derecho a
rechazar ser objeto de prueba porque ese estudio implica unainjerencia en su integridad
mental y en su privacidad (articulos 19 de la Constitucion Nacional, 5.1y 11.2.3 dela
Convencion Americana de DDH que establece el derecho al respeto de la integridad
fisica, psiquicay moral, como tampoco ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas
en su vidaprivada, y el 17 del Pacto IDCP). El Estado, através de su ramajudicial (el
Poder Judicial de Rio Negro), tiene la obligacion en funcién de la Constitucion
Nacional y Provincial, los Tratados Internacionales de Derechos Humanos ratificados
por la Nacion Argentina, y leyes 26485 y 4650 (ambas normas federal y local son de
orden publico), a garantizarle a la mujer victima, entre otras, a ser oida personalmente
por el juez/jueza, a la proteccion de su intimidad, garantizando la confidencialidad de
las actuaciones; a recibir un trato humanizado, evitando la revictimizacion; a la
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amplitud probatoria para acreditar 1os hechos denunciados, teniendo en cuenta las
circunstancias especiales en las que se desarrollan los actos de violenciay quiénes son
sus naturales testigos; y especialmente en referencia a este caso a oponerse a la
realizacion de inspecciones sobre su cuerpo por fuera del estricto marco de la orden
judicial y para el caso de prestar su consentimiento, |os peritajes |os realizara personal
profesional especializado y formado con perspectiva de genero.

Volvemos al problema, ¢J. requeria de un examen pericial? Al juicio ingreso la
siguiente informacion que permite afirmar que esa informacion es inadmisible por ser
innecesaria.

En su declaracion C. J. dijo que no toma ninguna medicacion (tampoco el dia del
hecho), qué no sufre ningun tipo de estrés laboral —trabajo para una empresa de
transporte en el érea de personal donde la mayoria del personal son choferes de micros--
(asi laobserva su jefe'y su novio). No tiene problemas con la gente del sindicato, ya que
cuando se desubican generalmente interviene su jefe y se siente respetada.

El Psicologo Forense Blanes, en debate explicd que |os trastornos psiquicos severos no
son observables a simple vista por personas que no sean profesionales en psiquiatria o
en psicologia y que las personas que son bipolares, esquizofrénicas o tiene algun
trastorno de la personalidad se justifica realizar una pericia forense (informacion del
contraexamen).

En tanto que la Fiscalia, pudo establecer que no es necesario esa pericia. El profesional
dijo, “una persona que presentaba indemnidad psiquica, que no presentaba
sintomatologia, que su relato era congruente y gjustado alarealidad y no se encontraban
inconsistencias en su relato si era necesario la realizacion de un examen psicol 6gico
forense. Informé que la decision de tomar o realizar un peritaje es una decision
jurisdiccional o de los Ministerios Publicos tal como |o establece laley organicay que
desde el punto de vista forense, no advirtiéndose una alteracion grosera en su relato, no
advirtiéndose del juicio critico de la realidad y las facultades mentales no se
encontraban severamente afectadas, desde el punto de vista forense establecer 1o que en
principio ya establece el Codigo Civil cuando habla de que toda persona se considera
sana a la sentencia judicial no tenia mucho sentido”. Luego complet6 su declaracion
explicando qué es una desconexion con la realidad, el delirio psicotico y qué es la
coherenciaen el relato y como se presenta un discurso desorganizado. Concluyendo que
se puede tener en frente a una persona que padece una de estas situaciones 0 puede tener
caracteristicas personal es sumamente agresivas o distorsionadas y sin embargo decir la
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verdad.

De tal modo, la necesidad de la realizacion de una pericia sobre la salud mental de la
victima no fue aportada en funcion de datos ciertos como los que se puede obtener a
través de una investigacion de la relacion con sus familiares, vecinos, empleados y
empleadores. A su novio y su jefe laboral no se los interrogo sobre la observacion de
alteraciones (confunde las personas, se altera cuando se discute, tiene momentos de
euforia 0 angustia). Del contraexamen realizado a J. no surge un comportamiento
extrano en su testimonio que presente algun tipo de discapacidad en cuanto a percibir,
recordar 0 comunicar cualquier asunto sobre el que declaraba. Tampoco la parte indica
0 marca algun prejuicio, interés u otro motivo de parcialidad o inconsistencia en su
narracion para que su exposicion genere una duda. La credibilidad no queda afectada
porgue no recuerde exactamente todo |o que ocurrio en una ocasion determinada, mas si
se trata de un aspecto irrelevante en relacion con el delito. Se aprecia que la sentencia se
expresa sobre un testimonio que fue percibido por los sentidos de los juzgadores y
juzgadora y el comportamiento frente a los examenes directo y contra'y modo de
responder (inmediatez), sin que demuestre ninguna referencia de contradiccion, no es
verosimil o fabulador, o de su memoria, e modo en que se dio cuenta de la agresion
sufrida (rememoracion), y las circunstancias de lugar, tiempo y modo (sobre la cuestion
de laadmision de ciertos testimonios en juicio, una pauta objetiva puede ser, amodo de
gemplo, las que disponen El Codigo de evidencia de Puerto Rico entre sus numerales
las Reglas 601 ala 614).

4.1.9.- LaDefensa en juicio presento a sus peritos de confianza de la parte con €l fin de
aportar su conocimiento. A esta proposicion, la sentencia también dio respuestay dijo,
“Lasostenida teoria de la defensa en cuanto a que C. J. padecia o se presume padecia de
algun trastorno psiquico-fisico-sicolégico no tiene respaldo cientifico que lo avale.
Hemos escuchado a los dos profesionales que al respecto ha traido la defensa para
referirse sobre esos puntos (Gross y Pereira). Ambos coincidieron en que nunca se
entrevistaron con J., que pese a esfuerzo por generar una cita ella no concurrio y que
las conclusiones las elaboraron en base a otra informacion que la defensa les
proporciond, la denuncia, las reconstrucciones, etc. Se refirieron a trastornos de la
personalidad, a trastornos alimenticios, que han tenido fundamento solo con el andlisis
gestual de la victima, sin mayor rigor cientifico. Nadie discute la experiencia de los
profesionales que han depuesto en este sentido, pero como dije su conclusion no va de
la mano con argumentos cientificos que lo avalen, fueron hipétesis basadas en la
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denunciay lo que vieron del video de la reconstruccién del hecho para valerse de lo
gestual y asi concluir que ella se creyd algo que no habia sucedido.

...” El subrayado y negritas se utilizan pararesaltar |os motivos dados.

Sobre este punto insiste la Defensa y nos pide que observemos las declaraciones de |os
peritos.

Cuando revisamos la declaraciones de Gerardo Mariano Gross, psicologo de la defensa,
afirma sin sustento cientifico que la denuncia es absurda e inverosimil. Del
contraexamen surge que en su informe previo no estan 1os conceptos que presento en la
audiencia contra la victima como, fabulacion, verdad, mentira, a neurosis, bulimiay
otras mas. Que sus conclusiones son apreciaciones, inferencias e hipotesis porque no
entrevistd a J. (minuto 45:00 de su declaracion el 17/12/21). Eugenio Pereyra, médico
legistay psiquiatra, afirmo que no conoce alavictimay que su evaluacion se determind
en base al video de reconstruccion del hecho donde observé el lenguaje verbal y
corporal de J., observando gestualidades y micro gestualidades (por ejemplo, cuando la
persona afirmay niega con la cabeza (gesto), miradafija o ala derecha, fabula porque el
cuerpo muestra una incoherencia, sefialo un lugar y voy con el cuerpo hacia otro lado,
uso gestual de las manos — frotacion--) esto lo llevaa conclusion que la victimatiene un
trastorno histrionico de la personalidad (neurosis).

Esta informacion quedd expuesta en funcion del contraexamen que valora el Tribunal
de juicio, como acabamos de repasar. Segun la doctrina “Una dltima linea clasica de
desacreditacion de los peritges tiene que ver con la fidelidad con que €l perito realizo
Sus operaciones y obtuvo sus conclusiones en relacion a los canones de su ciencia. Se
trata de una linea muy poderosa de contraexamen, ya que nos permite sugerirle al
tribunal que las conclusiones del perito no son validas por no respetar o no ser fieles con
ladisciplinaalacual pertenecen (Baytelman Andrés, Duce, Mauricio. 'Litigacion penal.
Juicio oral y prueba; 1° edicion; Santiago de Chile; Universidad Diego Portales; 2004;
capitulo V111, punto 4 El contraexamen de peritosy testigos expertos).

Sefiala Duce que, “el contraexamen consiste en la posibilidad que tiene el abogado de la
contraparte de quien ha presentado un perito, de interrogarlo frente al tribunal para
testear la calidad de la informacion que ha aportado al juicio”. En donde puede
desacreditar la pericia“en ese acto se trata de atacar la credibilidad ya no de la persona
del perito, sino la pericia que harealizado y del testimonio prestado en juicio ... Por
gjemplo, cuando afirmo6 que no utilizd el método prescripto por la disciplina para
practicar tal o cual examen” (Duce, Mauricio. La prueba pericial, paginas 129/130.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 16/23



|
‘ TRIBUNAL DE IMPUGNACION

Editorial Didot. CABA 2014).

Esta citas se realizan porque al observar las declaraciones de las personas ofrecidas
como testigo no alcanzan el grado de una prueba pericial. Seria una valoracion personal
gue los jueces nos guiaramos sin la necesaria prueba cientifica para este caso, que no
cuentan con ningun respaldo, por lo tanto no es informacion de calidad, porque la carga
de la prueba de una afirmacion recae en quien la formula. Por ejemplo, la afirmacion
gue una persona falta ala verdad por frotarse las manos es tan valida como afirmar que
si ladice, a no tener un respaldo cientifico (lateoria de la navaja de Hitchens establece
gue lo que puede afirmarse sin evidencia puede desestimarse sin evidencia).

4.1.h.- En un segundo bloque de agravios, |la Defensa expresa que produjo prueba que
no fue valorada al momento de la decision. Se trata de la brindada por testigos expertos
Ezequiel Bolli, odontélogo y de Ismael Handam, meédico.

En el debate estos testigos se expresaron sobre la técnica de llevar adelante la practica
odontolégica (uso de los instrumentos, material especifico, posicion del sillon) y en
particular que el imputado presenta una afeccion lumbar que al acusado no le permite
trabajar parado.

Como bien sefial0 la Fiscalia, este juicio trata una agresion sexual producida en un
consultorio odontol 6gico, es decir no se trata de un juicio por mala praxis donde esté en
discusion las técnicas profesionales y/o de lasalud fisicade M.

Al comienzo de esta decision se admitio, del modo que o hace la sentencia, se confirma
el hecho y lavaloracion del testimonio Unico de J..

De tal modo esta informacion fue totalmente irrelevante al momento de su valoracion y
los agravios no demuestran que tuvo que ser de otro modo.

4.1.i.- LaDefensa se agravia respecto ala calificacion legal por la que fue condenado
M. por entender que no se explicé como llega ala conclusion el Tribunal de juicio de
gue los hechos ocurrieron de la forma que lo refirié la denunciante y sobre los que se
determind la calificacion legal. Entiende que correspondia la interpretacion a favor del
imputado.

La descripcion del hecho por parte del J. que sintid y vio (sensacion de piel humana
dentro de su boca—no puede ser un dedo porque tiene guantes-, su madurez sexual y su
vision dicen otra cosa), €l ruido de laropay como le hace poner su cabeza (la hace girar
hacia su derecha en direccion al acusado); se agrega la maniobrabilidad que tiene el
sillén de la préactica donde quedo establecido que se puede reducir a menos de 45 grados
Su posicion. Incluso vimos como en el contraexamen cuando se muestran dos iméagenes
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de la posicion del sillén, una en posicion horizontal y otra mas elevada podria ser la
inclinacion de la practica, dijo que fue en una posicion intermedia (video del dia
14/12/21); la victima de la agresion no solo le recriming ese accionar a M. sino que
también se los narré a cada persona aguel diay asi 10 expuso en debate, primero vio y
luego sinti6 e pene del imputado en su boca.

Sefala la sentencia, “respecto ala calificacion legal que corresponde asignar a caso, no
existen dudas que se traté de un abuso sexual con acceso carnal, conforme al art. 119,
tercer pfo. del CPen el queel Sr. M. T. M. resulta autor (art. 45 del CP). Al respecto la
modificacion de la norma referida a los delitos contra la integridad sexual ha agregado
gue el abuso sexual con acceso carnal se puede producir por cualquier via, y en este
punto la doctrina ha sido pacifica en afirmar que la introduccién del pene en la boca de
la victima constituye un abuso sexual con acceso carnal y es por eso que habré de
sostener la calificacion dada por la acusacion y sostenida por la querella, no habiendo
tampoco la defensa argumentado en contrario sobre este punto”.

Las peticiones o planteos de las partes se debaten y resuelven en audiencias orales 'y
publicas bajo €l principio de contradiccion (articulos 7 'y 65 del CPP). Se corrobora que
la parte Acusadora presento su calificacion legal sobre el hecho de la acusacion y esa
pretension pudo ser discutida pero no fue confrontada por la propia decision de la
defensa. Que sin bien tiene la atribucion de solicitar la revision de esos fundamentos,
nos permite encontrar los elementos necesarios que basan en el testimonio ya
presentado de la propia victima de como sintid, vio y sufrio la agresion sexual que esla
penetracion del pene de M. en su boca, asi 1o dicen laacusacion y asi se corroboraen el
relato que referenciamos.

4.1,j.- En cuanto a que el monto de la pena requiere de un examen psicol6gico para
determinar el dafo, también tuvo respuesta en el fallo, cuando expresa, “Ahora bien
cua es la pena justa que corresponde aplicar mensurandola en base al injusto
reprochado y alos parametros del art. 41 del C.P. Ambas partes han analizado todos los
puntos de dicha norma. Ha quedado claro que la victima se vio y se ve hoy seriamente
afectada por 1o que le ocurrié. Asi lo hemos dejado asentado en el veredicto de
culpabilidad y asi 1o sostuvieron todos los testigos traidos a la audiencia de cesura, no
obstante la critica de la defensa. Otro punto a tener en cuenta es e modo comisivo, y en
tal sentido coincido con la defensa que de los elementos del tipo penal en tratamiento,
no advierto violencia, amenaza, abuso coactivo o

intimidatorio de una relacion de dependencia o de autoridad, sino que se trat6 del factor
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sorpresa. Indudablemente el accionar del acusado sorprendio a la victima, sometiéndola
sexualmente, no pudiendo ella consentirlo libremente. Esto ha ocurrido durante un
tratamiento odontol 6gico que M. acordo con J. realizar. No puedo considerar que hubo
una preparacion previa por parte de M. tal como lo sostuvo el Fiscal. Era costumbre de
M. realizar ese tipo de tratamiento en ese horario por el tiempo que insumia. También es
cierto que la puerta del consultorio nunca estuvo cerrada con llave, con lo que la
posibilidad

de que alguien viniese era latente y también quedo claro que la esposa de M. podia
llegar en cualquier momento. Esos datos objetivos me permiten concluir que el accionar
de M. no fue ideado previamente, aunque estuviera en sus designios llevar adelante esa
conducta. Si concuerdo con el acusador que M. abuso de la confianza dispensada por J..
Tal esasi que a principio hubo dudas de su parte de lo que le estaba ocurriendo porque
pensaba y no podia creer que le esté pasando eso. Valoro también las circunstancias
personales del imputado, su formacién cultural y social e impresion directa que dieraen
el debate. Si bien es cierto que su formacion profesional y su edad podrian haberlo
dirigido a deponer su accionar, ello entiendo esta ligado con la conducta reprochada y
tal como lo sostuvo la defensa no puede aplicarse un doble agravante. A su favor juega
también que carece de antecedentes penales computables, |0 que me lleva a estimar que
sea justo condenarlo a la pena de siete afios y seis meses de prision de efectivo
cumplimiento y a las costas, del proceso por el hecho por el que fuera declarado
culpable a dar €l veredicto. ... Entiendo que el monto punitivo propiciado es el gjustado
a derecho teniendo en cuenta los parametros analizados y reiterando que el delito en si
ya posee un minimo de pena elevado, y la pena esta por encima de ese minimo dadas las
circunstancias enunciadas y el dafio causado. Cito lo sostenido por nuestro Superior
Tribunal de Justicia en fallo De Piano de fecha 17/4/19 en el que sostuvo que “la
determinacion del monto de la pena remite a aspectos eminentemente val orativos sobre
los que no es dable construir unaregla general y se encuentran -en principio- reservados
al juzgador. No obstante ello, el andlisis de laracionalidad de lo decidido puede lograrse
apartir del método utilizado para arribar a resultado. Se trata de la ponderacion de los
aspectos objetivos y subjetivos previstos por los arts. 40y 41 del Codigo Penal”.

No se acredita que el método utilizado por €l juzgador para determinar la configuracion
del dafio sea arbitrario. Ademas, la Defensa no argumenta sobre |a necesidad de contar
con un informe que no requiere el Codigo Penal (arts 40 y 41 —son la plataforma
valorativa para establecer el monto de la sancién dentro de su escala de sancion--), y la
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observacion del dafio es palpable en las declaraciones de la propia victima como en los
testimonios de |as personas que no la conocen (su estado psico/fisico) y de quienessi la
conocen, eso expresa €l falloy ello no es representativo de una apreciacion arbitraria de
la

conclusion sobre el monto de la pena que se encuentra motivada (articulo 200
Constitucion de Rio Negro)

En conclusion no se acreditan los agravios de la Defensa, a no estar en presencia de una
sentencia arbitraria e injusta.

4.2.- Respecto a la impugnacion de la Acusacion (Fiscaliay Querella), en la misma
deliberacion de este Tribunal, también se decidi6 rechazar el planteo de la Acusacion,
por cuanto la inhabilitacion propuesta no alcanza al condenado M.. Damos los
fundamentos.

La Sentencia motiva—en su desarrollo vinculado a este punto--, una vez establecido que
el hecho ocurrid en un consultorio odontoldgico, y la sancién fue motivo de la peticion
acusadoray se pudo controvertir en el mismo juicio a tener la defensa la posibilidad de
refutarlo. Se preguntaron ¢por cuanto tiempo es justo inhabilitar a M. M. para el
gjercicio de la odontologia? Y expresa “el tribunal se ha planteado esta cuestion,
teniendo en cuenta la falta de antecedentes que nos guien hacia una mejor aplicacion del
instituto, entendimos que lo mejor es analizar el fin de la pena, que muy bien cito la
defensa. En ese punto

corresponde ir alos designios constitucionales y a los pactos internacional es que forman
parte de nuestro sistema legal. En tal sentido entendimos y sostenemos que la pena no
solo es un reproche por el injusto (un castigo), sino que tiene un fin resocializador, por
lo cual aplicar la perpetuidad para impedir que el condenado pueda volver a gjercer su
profesion, nos ha parecido inequitativo y desproporcionado. Aqui vuelvo ala pregunta
gue nos hicimos de cudl deberia ser el tiempo justo para aplicar lainhabilitacion a Sr.
M., en e sentido de que la normanos dice que €l juez “podra” aplicar lainhabilitacion y
luego a final que sera perpetua para los delitos de indole sexual. Pues bien en base al
andlisis que hice la pena justa seria de igual tiempo al de la condena que se le impone,
esto es de siete afios y seis meses, en € entendimiento que quien puede o més, puede lo
menosy es por ello que hemos Ile gado a esta conclusion”.

Cuando estudiamos la peticion, nos lleva a buscar los antecedentes de |la norma que se
encuentra establecida por laley 27206, que tuvo origen en el proyecto S-2288/14. Esta
iniciativa fue aprobada en el Senado el 27 de mayo y en la sesion de Diputados de 7 de
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octubre lo aprueba con una modificacion —se dieron mayores precisiones sobre e modo
de interrumpir la prescripcion de la accion penal--, que luego fue aceptada por el
Senado el 28 de octubre (todas |a sesiones del afio 2015), y asi quedo sancionada la
norma.

Lo que no se modifico del proyecto inicial fue el texto de articulo 20 bis. Sobre esta
modificacion sefiala en sus fundamentos “... (el) proyecto de Ley que tiene como
objetivo la modificacion del Codigo Penal estableciendo la imprescriptibilidad de la
accion penal en delitos contrala integridad sexual que hubieran tenido como victimas a
menores de edad” (lo que se refleja en los articulos propuestos), pero sobre la
inhabilitacion expresa “Asimismo, se propone la inhabilitacion especial perpetua
cuando el autor de estosilicitos se hubiera valido de su cargo, profesion o derecho para
lacomision”.

Y agrega, “Considero que la imprescriptibilidad propuesta en este Proyecto de Ley
supera el escollo de ladificultad para juzgar los hechos y asegura que los juicios puedan
realizarse a medida que se van superando las condiciones sociales y politicas que
impedian su avance. Igualmente, la propuesta de inhabilitacion especial perpetua, para
cuando se pruebe que una persona ha cometido el delito valiéndose de su cargo o
funcion, permite evitar que una persona condenada por un hecho de estas caracteristicas
pueda volver a formar parte de un ambito en donde debe reinar la mas absoluta
confianzay calidez para permitir el correcto desarrollo de los nifios y nifias”.

Es decir, de su lectura se interpreta que la voluntad legislativa era (méas alla que el
ordenamiento a la propuesta se realizo en funcion de la numeracion de los articul os del
cadigo), primero la imprescriptibilidad de la accion penal cuando la victima fuere
menor de edad y segundo, contra ese/esos autor/es se propuso la inhabilitacion especial
propuesta en funcion de los tres supuestos que contiene la norma.

Se concluye asi que la sancion de la inhabilitacion especial perpetua seria para el caso
gue la victima fuera menor de edad, porque en el momento de consumarse €l hecho la
penalidad se divide en dos grupos de casos. El primero bajo tres supuestos, donde
aparece que la inhabilitacion especial se aplica a peticion de parte (la jurisdiccion
“podrd’) en un plazo de seis meses a diez afios, cuando exista un abuso en el desempefio
de una profesion. El otro supuesto es cuando la victima es menor de edad; “hay que
decir que se podra aplicar la pena de inhabilitacion especial perpetua si el autor se ha
servido de su funcion publica, de su actividad habitual paralacual cuenta con unacierta
formacion o bien de una actividad reglamentada para cometer alguno de los siguientes
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delitos, a saber: abuso sexual, estupro (o cuando estos dos sean seguidos de la muerte de
la victima sexual), corrupcion de menores, promocion o facilitacion de la prostitucion,
pornografia infantil, exhibiciones obscenas con menores de edad, rapto de menores de
dieciséis o trece afos y/o trata de personas (incluso mediando alguna de las
circunstancias que la agravan) --(Dias, Horacio “Codigo Penal De La Nacion Argentina
Comentado Parte Genera”, paginas ... editorial Rubinzal — Culzoni, CABA 2018--.
Completamos la decision en que la sancion impuesta por € Tribunal de juicio se gjusta
al pardmetro dado por la norma, esto es una sancion que corre de los seis meses a los
diez anos, explicd por qué lo gjustaba en el mismo monto de la pena de prision dada al
acusado sobre un “un fin resocializador” que le permite luego de cumplir la condena
(ejercer su profesion por e abuso en el desempefio de su profesion articulo 20 bisinciso
3ro del CP).

4.3.- En conclusion, se rechazan las impugnaciones de las partes por los motivos
expresados. ASI VOTO.

A la misma cuestion la Jueza Maria Rita Custet Llambi y el Juez Carlos Mohamed
Mussi, dijeron: Adherimos a voto del Juez Cardella porque las conclusiones expuestas
resultan de nuestra deliberacion. ASI VOTAMOS.

A latercera cuestion el Juez Miguel Angel Cardella, dijo: Que en razén de lo resuelto
en la precedente cuestion las costas seimponen aM. T. M., por ser la parte vencida (art.
266, CPP), regulando los honorarios de los doctores Pablo Iribarren y Oscar Pineday
del doctor Diego Quirdz en el 25% de la suma que se le fijo por sus actuaciones en la
instancia de origen (art. 15 L.A.), en razon de la extension de sus labores, |la
complejidad del caso, el resultado obtenido, las etapas consumadas y las restantes
pautas de laley de aranceles vigentes. ASI VOTO.

A la misma cuestion la Jueza Maria Rita Custet Llambi y el Juez Carlos Mohamed
Mussi, dijeron: Adherimos al voto del Juez Cardella. ASI VOTAMOS.

Por ello, EL TRIBUNAL DE IMPUGNACION DE LA PROVINCIA DE RiO NEGRO
RESUELVE:

Primero: Se rechazan las impugnaciones del Ministerio Publico Fiscal y la parte
Querellante y de la Defensa, confirmando en consecuencia la sentencia de fecha 18 de
marzo de 2022, dictadacontraM. T. M., DNI ...................

Segundo: Las costas seleimponen aM. T. M. (art 266 del CPP).

Tercero: Regular los honorarios de |os abogados Pablo Iribarren, Oscar Pineday Diego
Quirdz en el 25% de la suma que se le fijo por sus actuaciones en lainstancia de origen
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(art. 15L.A)).

Cuarto: Registrar y notificar.

Firmado por e Juez Miguel Angel Cardella, la Jueza Maria Rita Custet LIambi y el Juez
Carlos Mohamed Mussi.

Protocolo N° 99
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