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VIEDMA, 8 de octubre de 2024.
VISTO: Las presentes actuaciones caratuladas. " PAGLIALUNGA, MARIA JOSE &
AMPARO" (Expte. N° VI-00052-0-2024), puestas a despacho pararesolver, y
CONSIDERANDO.:

1. Antecedentes de |a causa:

El 07-10-2024 |a sefiora Maria José Paglialunga interpone accién de amparo -via
correo electrénico- "por el mal procedimiento institucional de todos los actuantes" en
los autos caratulados "Comisaria 2 §/ Investigacion Muerte Dudosa (VTMA.V.T)",
Legajo N° MPF-BA-05227-2023 y "Paglialunga Maria José s/ Investigacion Muerte
Dudosa’", Legajo N° MPF-BA-05233-2023.

De las constancias adjuntas a dicha presentacion, surge el dictamen de revisién
por parte del Fiscal Jefe Martin Lozada -a solicitud de la aqui accionante, en los
términos del art. 129 del Codigo Procesal Penal (CPP)- de la desestimacion de las
actuaciones N° MPF-BA-05227-2023, dispuesta por el Fiscal del caso el 30-09-2024.
Mediante aguel, el funcionario nombrado confirmé la decision cuestionada en razén de
lo dispuesto por el art. 128 inc. 1 del CPP e indic6 que debera hacerse saber a la
guerellante que dentro del quinto dia de notificada, podra peticionar ante un Juez de
Garantias la conversion de la accion publica en privada, a fin de continuar con su
gjercicio en forma autonoma.

2. Andlisisy solucion del caso:

Examinada la presentacion que dainicio a estas actuaciones, se adelanta que la
accion intentada resulta manifiestamente improcedente, por |as razones gque se exponen
acontinuacion.

Es preciso sefialar que el amparo es un proceso utilizable en las delicadas y
extremas situaciones en las que, por carecer de otras vias idoneas o aptas, peligra la
salvaguarda de derechos fundamentales. Por esa razon, su apertura exige circunstancias
muy particulares caracterizadas por la presencia de arbitrariedad o ilegalidad manifiesta
y la demostracion de que el dafio concreto y grave ocasionado, solo puede
eventualmente ser reparado acudiendo a esa via urgente y expeditiva (STIRNSA Se.
129/22 "Chiaradia’, Se. 15/23 "Jacob", Se. 209/24 "Martinez Diaz", entre otras). Tales
extremos no se evidencian minimamente acreditados en el supuesto bajo andlisis.

De acuerdo a los términos breves de la presentacion inicial y la documental
respaldatoria remitida por la amparista, se advierte que la pretension principal se dirige
a cuestionar el procedimiento seguido en los Legajos antes individualizados,
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concretamente, el archivo dispuesto por el Agente Fiscal, ratificado por el Fiscal Jefe.
Asi se desprende del escrito de solicitud de revision del 03-10-2024, por el cual la
sefiora Paglialunga solicita que se disponga "...la sustitucion del fiscal Lanfranchi y
designar a su sustituto para que continde la investigacion como ameritala causa...". A
su vez, alli precisa que se presenta "para oponer[se] a archivo" y pide mas tiempo,
alegando que se encuentra "gestionando el patrocinio de un abogado para fundar [la]
oposicion”.

En funcion de las circunstancias resefiadas, la garantia constitucional intentada no
resulta una via habil para obtener el objeto perseguido en razon de la improcedencia,
como principio, de este tipo de acciones dirigidas contra pronunciamientos judiciales,
toda vez que no puede pretenderse que el cauce excepcional regulado en el art. 43 dela
Constitucion Provincial se convierta en un instrumento alternativo para obstar que otras
autoridades Ileven adelante el gjercicio de cuestiones propias de sus funciones, en
asuntos de su competencia, emergentes de |as causas en tramite.

Ademés, no se vislumbra que se esté en presencia de un acto manifiestamente
ilegal o arbitrario, sumado a que el dictamen de la Fiscalia de Coordinacion referido
especifica el mecanismo a seguir para encausar la solicitud de la accionante, de acuerdo
a lo establecido en el art. 129 del Codigo Procesal Penal de la Provincia. Dicha
disposicion legal contempla que "Cuando el fiscal superior confirmare el archivo, la
decision no sera susceptible de revision alguna. En estos casos, dentro del quinto dia de
notificada, la victima estara habilitada para constituirse en parte si ain no era
guerellante, peticionar ante un juez la conversion de la accion penal publica en privada
y continuar con el gercicio de laaccion penal en forma autonoma.

Es mas, una vez gjercida dicha facultad, |a presentante podré, en caso que se
considere perjudicada por pronunciamientos jurisdiccionales, impugnarlos conforme las
vias recursivas ordinarias y de acuerdo al tipo de proceso. Este Cuerpo ha puntualizado
gue es a juez natural, autoridad regular de la causa, ante quien deben articularse todas
las defensas y recorrer la via procesal de |los recursos legalmente disponibles, con
prohibicion de serle sustraida las excepcionales garantias procesales especificas
plasmadas en la Constitucion de la Provincia (cf. STIRNS4 "Jacob" ya citada).

Entonces, y como |o ha sostenido reiteradamente este Superior Tribunal de
Justicia, el amparo no puede convertirse en remedio para trasladar una causa de un
organo jurisdiccional a otro, para sustituir a la autoridad natural, para sustraerle
decisiones que son de su competencia, o para que un 6rgano ajeno interfiera en la
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competencia de otro (STIRNS4, Se. 168/14 "Fillol" y Se. 123/16 "Villegas'). Tampoco
procede contra decisiones que permiten su progresivo cuestionamiento en su sede
natural (STIRNS4 Se. 157/15 "Millan™; Se. 180/15 "Benvenutto"; Se. 177/19 "Horne",
entre otros).

No es la accion de amparo la via idonea para el planteamiento cuando se
encuentran previstos en el orden juridico procedimientos definidos para su tratamiento
(STIRNSA Se. 50/13 "Jacob" y "Jacob" ya citada), situacion que conlleva a rechazo in
limine de la accion.

3. Decision:

Por los fundamentos expresados, corresponde rechazar in limine el amparo
interpuesto el 07-10-2024 por la sefiora Maria José Paglialunga. Asimismo hacer saber a
la actora que podra recurrir al Ministerio Puablico de |la Defensa de la Tercera
Circunscripcion Judicial afin de solicitar asistenciay asesoramiento legal. Sin costas,
atento al modo en que se resuelve (art. 68, 2° parr. del CPCC).

Por dllo;

EL SENOR PRESIDENTE DEL
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA

SERGIO G. CECI

RESUELVE:
Primero: Rechazar in limine la accion de amparo promovida el 07-10-2024 por la
sefiora Maria José Paglialunga, por las razones dadas en |os considerandos. Asimismo
hacer saber a la actora que podra recurrir al Ministerio Publico de la Defensa de la
Tercera Circunscripcion Judicia afin de solicitar asistenciay asesoramiento legal. Sin
costas, atento a modo en que se resuelve (art. 68 2° parr. del CPCC).
Segundo: Notificar y oportunamente, archivar.
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