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En Viedma, alos 31 dias del mes de marzo del afio dos mil diecisiete, se retinen en
Acuerdo los sefiores Jueces de la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial y de
Mineria de la Primera Circunscripcion Judicial de la Provinciade Rio Negro con asiento
en esta ciudad, asistidos por la Secretariadel Tribunal, pararesolver en los autos. "M. L.
S. C/O. O. R. S/ DIVORCIQO" (expte. N° 1008/14/J7), en tramite por Expediente N°
8133/2016 del registro de este Tribunal (Nro. de Receptoria G-1VI1-333-F-2014), y
previa discusion de latematica del fallo a dictar, se decide plantear y votar en el orden
del sorteo practicado, la siguiente cuestion:

¢Es procedente el recurso de apelacion interpuesto afs. 35 contrala sentencia glosada a
fs. 32/33 de los presentes? Y, en su caso, qué resolucion corresponde dictar?

LaDra MariaLujan Ignazi, dijo:

I. Que frente a la decision que, suscripta el dia 03.08.16, resolviese: |. Decretar el
divorciodelaSra. L.S.M....y dél Sr. O.R.O....de conformidad con lo dispuesto por los
arts. 435,437 y 438 del Codigo Civil y Comercial; 11. Decretar disuelto el régimen de
comunidad en los términos del art. 475 del Codigo Civil y Comercial; I11. Imponer las
costas a la parte peticionante, no correspondiendo en esta instancia, regular los
honorarios profesionales de la Dra. Gabriela K. Yaltone en atencion al carécter de la
representacion del Ministerio Publico de la Defensa (art. 68 2do. parrafo del CPCyC,
arts. 22inc. @) y 39 Ley K 4199” (ver fs. 32/33), la sefialada profesional, invocando la
participacion acreditada en estos autos, es decir sin sindicar por quién actla, procede a
interponer afs. 35 recurso de apelacion, €l que en esas condiciones, fue concedido afs.
37 libremente y con efecto suspensivo.

I1. Que si bien la Sra. Defensora Oficial actuante a brindar a fs. 46/47 los argumentos
fundantes del recurso articulado una vez mas elude dar cumplimiento a la exigencia
instituida por el art. 118 inc. 2 del CPCyC, €ello en tanto este impone a quienes actlan
por terceros expresar ademas en cada escrito el nombre de sus representados, 1o cierto -
y determinante- es que gjerce su presentacion recursiva en representacion de la parte
peticionante en estos actuados, por ser éstala Unica presentada en el proceso.

Efectuada esa aclaracion, hace al caso sefialar que larecurrente al expresar los agravios
gue el decisorio le genera, en forma expresa dice apelar el punto |11 del resolutorio,
tanto respecto del modo en que se impusieron las costas como a lafalta de regulacion de
los honorarios de la letrada interviniente.

Con relacion al primer aspecto impugnatorio achaca a la decision carencia de
motivacion. Pues, entiende que la mera invocacion de la normativa aplicada no alcanza
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para satisfacer la exigencia contenida en el art. 200 CPRN, cuando, como en €l caso, la
demanda fue iniciada en vigencia del Codigo Civil derogado, ofrecio prueba alos fines
de acreditar la causal alegada, y se solicito la fijacion de audiencia, mas luego debio
readecuar su planteo alas nuevas disposiciones legales.

En definitiva, sostiene que el proceso fue desde el inicio contradictorio y la contraparte
ha mostrado siempre una actitud renuente a comparecer para estar a derecho, por lo que
no existe en autos elemento alguno que sustente la solucion adoptada en materia de
costas, las que a su criterio deben imponerse conforme al principio general de la derrota
por disposicion del primer parrafo del art. 68 del CPCC.

En lo tocante a la endilgada omision de regular honorarios a quien asistiera a la
recurrente arguye que, producto de la conjuncion de los arts. 22, inc. a, y 39 delaley K
4199, deben establecerse los estipendios profesionales de quienes actian por el
Ministerio Publico de la Defensa. De alli que dicha desatencion implica incumplir con
un requisito esencial de la sentencia definitiva (art. 163 inc. 8 CPCC), por lo que
corresponde gue se revoque dicho pronunciamiento.

Degja planteado, para su eventualidad, el caso federal y expone su peticion en términos
brevesy concretos conforme exigenciaritual.

[11. Que corrido traslado al convocado al proceso de los agravios de ese modo
formulados, éste no lo contesta, por lo que vencido €l término otorgado al efecto, previa
certificacion de la Actuaria respecto ala consumacion del plazo otorgado (ver fs. 49), se
le dio por decaido el derecho dejado de usar (ver fs. 50).

V. Que en lamedida en que quien apela en tiempo habil para ello (ver constanciade fs.
42), endosa errores a la decision atacada porque al imponer las costas en la parte
resolutiva, haciendo exclusivamente meérito del art. 68, 2do parrafo del CPCyC, se
aparta del principio general de la derrota sin dar razones suficientes para ello, y por
haber omitido regular los honorarios profesionales de la Defensora de Pobres y
Ausentes invocando simplemente las disposiciones de los arts. 22 inc. a) y 39 delaLey
K 4199, posible es concluir que se encuentra, a menos en forma liminar, satisfecha en
€l caso la exigencia contenida en €l art. 265 del CPCyC. Primero, porque se constata el
requisito de indole subjetivo -agravio- y segundo, porque, como este Tribunal tiene
dicho, es necesario ponderar con cierta tolerancia y flexibilidad la obediencia de los
recaudos legales que establece el aludido articulado, a través de una interpretacion
amplia que los tenga por cumplidos.

Va de suyo que la pertinencia de tratar la apelacion arancelaria esgrimida pese a no
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haberse observado en el caso la preceptiva del art. 244 del CPCyC, deviene en forma
inexorable de la sujecion de este planteo impugnatorio al previamente formulado
respecto de las costas. Pues, la percepcion de honorarios por parte del Ministerio
Publico no concurre en todos los casos, a estar subordinada alaimposicion de costas a
la parte contraria (art. 39 delaLey K 4199).

V. Que a haber superado el recurso formulado por la actora el examen de admisibilidad
formal (art. 265 CPCC), y siempre que la objecion alzada contra el modo de imponer las
costas obedece sustancialmente a las alternativas procesales acontecidas en la causa,
hace al caso sefialar que los presentes se inician el dia 30.06.14 por la Dra. Gabriela
Y altone en representacion de la Sra. L.S.M. con el objeto de obtener |a declaracion de
divorcio vincular por falta de convivencia de esta Ultima con e Sr. O.R.O. por mas de
tres (3) afosy al amparo del por entonces art. 214, inc. 2 del C. Civ., ofreciendo prueba
en aval de sus dichos (ver fs. 7/vita); que notificado éste de ese planteo reclamativo
segun constancia de fs. 10vita.,, solicitada y declarada la rebeldia ante la omision de
contestar la demanda (ver fs. 14/15) y notificada esta resolucion como asimismo la
convocatoria a audiencia a los fines instituidos por €l art. 6 de laLey 3934 (ver fs. 22),
atento ala entrada en vigenciade laLey 26.994 y de conformidad con |o dispuesto por
el art. 7 del CCyC, se le hizo saber a las partes que a los fines de la continuidad del
proceso debian readecuar sus pretensiones acorde a lo normado por el art. 438 de esa
preceptiva (ver fs. 24).

Asimismo, debe atenderse que en mérito a ese decreto |a peticionante en autos procedio
a readecuar su demanda, realizando su propuesta a esos efectos (ver fs. 25/vita), de la
gue se dispuso correr traslado al Sr. O., lo que se efectivizo segun diligencia de fs.
27/vita.. De manera que no habiendo éste brindado respuesta alguna, y dada
intervencion a Ministerio Publico Fiscal (ver fs. 29), ante |a falta de objeciones de éste
(fs. 30) se colocaron los autos para sentencia (fs. 31).

Por |o tanto con ese contexto factico procedimental debe valorarse la decision del Grado
de decretar, con base en las disposiciones del nuevo Codigo Civil y Comercial, €l
divorcio con la sola manifestacion de voluntad efectuada por la peticionante de no
seguir casada, como asimismo de imponer a ella las costas y de asumir, en
consecuencia, que no correspondia regular los honorarios profesionales de la Dra.
GabrielaK. Yaltone (ver fs. 32/33).

Detallado el tramite y los términos de la resolucion cuestionada, aprecio pertinente
sefialar que el primer aspecto del planteo impugnatorio gira en torno a la definicion de
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un instituto procesal inherente atodo fallo, a estar ala preceptivade los arts. 161, inc. 3
y 163, inc. 8 del CPCyC. Su disefio, al amparo del principio general de la derrota
contenido en el art. 68 de ese ordenamiento ritual e inclusive de sus excepciones de la
mano del segundo péarrafo del citado articulo, responde a que la actuacion de laley no
debe representar una disminucion patrimonial parala parte en favor de la que serealiza.

Efectuada esa aclaracion respecto alafinalidad de la institucion procesal en andlisis, y
pese a no ser funcién del Tribunal de Alzada interpretar a los jueces, asumo que la
imposicion de costas a la peticionante, instituida en el punto I11 del resolutorio colocado
parcialmente en crisis, en rigor juridico responde alaintencion de asignarlas en €l orden
causado. Lo que sucedio, es que solo |a peticionante se presentd a juicio con patrocinio
letrado, de alli que solo ella debiera afrontar los honorarios de la profesional que la
asistiera.

Puesta de ese modo la decision que trasunta la disposicion jurisdiccional en andlisis,
entiendo valido apuntar que su determinacion bajo ese razonamiento se encuentra
jurisprudencialmente avalada en la conviccion que “si se decreta el divorcio vincular en
los términos del Cddigo Civil y Comercial de la Nacion, esto es sin avanzar en el
estudio relativo a la configuracion de alguna de las causales en |os escritos de demanda
y reconvencion, no resulta posible atribuir a ninguna de las partes la calidad de
vencedora o vencida en €l litigio”, por lo que “en tales condiciones las costas del
proceso deben imponerse por su orden” (conf. Cam. Nac. de Apel. enlo Civ., Salal, en
autos“M.C.M.E. ¢/ G.S,, B.  DIVORCIO”, sent. del 11.08.16).

No obstante ello, soy consciente que laimposicion de costas en el orden causado y, por
ende, a la Unica parte presentada en juicio con asistencia letrada no puede resultar de
una aplicacion automatica del nuevo espiritu legal, cuando su establecimiento se
muestra injustificado con el devenir de la causa (conf. Cam. en lo Civ.- 2da
Circunscripcion, San Rafael - Mendoza, en autos “GERMANO, SANTIAGO
ALFREDO C/ MIRTA SUSANA GARCIA P/ SEPARACION PERSONA Y SU
ACUMULADO N° 194/13/2F", sent. del 22.09.15).

El traslado al caso de esa aseveracion no puede considerarse empafiado por la sola
circunstancia de que, en rigor de verdad, ala aqui actora no se le generaran erogaciones
por este proceso, ello en tanto es asistida por la Defensoria Publica Oficial por carecer
de recursos. Es que la solucion a adoptar en tanto, en definitiva, refiere a como se
imponen las costas en este tipo de causas, resulta independiente de esa connotacion
particular.
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Sefialado |o que precede, comienzo por apreciar que colocar el acento en el modo que
resuelve la cuestion a partir de la aplicacion inmediata de la nueva ley por aplicacion del
art. 7 del CCyC, con apoyo en que la sentencia de divorcio es constitutivay necesaria
para el reconocimiento de derechosy deben los jueces atender |os hechos modificativos
0 extintivos producidos durante la sustanciacion del proceso (art. 163, inc. 6, 2do
parrafo del CPCyC), conlleva aromper, a menos en lo que a las costas se refiere, uno
de los pilares béasicos en los que asienta toda decision, cual es el principio de
congruencia. Toda vez que implicaria no valorar en qué circunstancias se lleg6 a esa
declaracion.

En pocas palabras, sostener la solucion propiciada en la sentencia en revision,
importaria abonar que, en supuestos como el presente, la Unica parte presentada en el
proceso, deba asumir de manera exclusiva las erogaciones propias del tramite judicial
de esta indole, cuya resolucion la beneficiara a ellatanto como a convocado, pese a que
éste, como en el caso, ninguna colaboracién presto, al grado de quedar incurso en
rebeldia.

“Lanecesidad de servirse del proceso para obtener la razén no debe volverse en contra
de quien tiene larazon” (Loutayf Ranea Roberto G. “Condena en costas en el proceso
civil”. Astrea. Pag. 42 con cita de Reimundin). En consecuencia, el principio, otrora
mantenido, de que las costas en caso de divorcio vincular se imponen en el orden
causado cuando, como en estas actuaciones, se ha invocado inicialmente una causal
objetiva (Conf. Camara Segunda Civil y Comercial Sala 1, Parang, Entre Rios; 09-
ago-1999, en autos “Romero, Gregorio Alberto vs. Zaffuan, Teresa Ana s. Divorcio
vincular”; Direccion de Biblioteca y Jurisprudencia del Poder Judicial de Entre Rios;
RC J112/09; Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Laboral y de Mineria Sala
I, Neuquén, en causa “R. F. I. s. P. N. M. s. Divorcio vincular por causal objetiva’
Neuqguén; 07-may-2013; Rubinzal Online; RC J 11022/13) o, actualmente esgrimido,
cuando su decreto derive de una reconversion del tramite jurisdiccional producto de la
aplicacion de la nuevaley (conf. Cam. Nac. de Apel. en lo Civ. en autos “M.C.M.E. ¢/
G.S, B. ¢ DIVORCIO”, sent. del 11.08.16), exige para su operatividad que ambos
conyuges hayan participado, o inclusive colaborado, en la disolucion jurisdiccional del
vinculo conyugal, de lo contrario se estaria habilitando un enriquecimiento sin causa de
guien se desatendio de un proceso pero obtuvo através del mismo una definicién de un
derecho propio.

Ademas porque, como se ha sefialado en el precedente jurisprudencial mendocino ya
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aludido (GERMANO, SANTIAGO ALFREDO C/ MIRTA SUSANA GARCIA P/
SEPARACION PERSONA Y SU ACUMULADO N° 194/13/2F, CARATULADO:
"GARCIA, MIRTA SUSANA C/ SANTIAGO ALFREDO GERMANO P/ DIVORCIO
VINCULAR CONTENCIOSO), “[c]orresponde analizar, previamente y en funcion de
las particularidades que se presentan en cada proceso, Si resulta mas equitativo que la
imposicion se efectle de otra manera; por g emplo: cuando la causa se encuentra en un
estado en que resulta posible advertir que una de las partes litigd con absoluta razén, por
hallarse al amparo de una normativa vigente, que, a posteriori, resulta modificada’. Es
gue, como en esa oportunidad se sentencio, “resulta absolutamente contrario a todo
sentido de equidad y justicia que, quien acciono o se defendié con razon -en los casos
en que pueda determinarselo sin necesidad de prosecucion del proceso-, resulte
obligado exclusivo, sin derecho de repeticion, de los gastos ocasionados con derecho.”
De manera que con independencia “de considerar aplicable la nueva ley -cuestion que
hace al fondo del asunto-, a los fines de la imposicion de costas, debe valorarse
especialmente la actuacion procesal de las partes y la consiguiente labor profesional,
gue se tradujo en actos procesal es consumados al amparo de laley derogada’.

Se tiene, entonces, como pautainicia del razonamiento expuesto que en el divorcio, ala
luz de la nueva legislacion e inclusive con anterioridad con fundamento en una causal
objetiva, las costas deben imponerse en el orden causado, ya que es un derecho
colocado en cabeza de ambos integrantes del matrimonio. De modo que, cualquiera sea
la parte que |o promueva, la sentencia afecta a todos por igual, toda vez que se trata de
una accion conducente a una resolucion judicial necesaria para el reconocimiento de
derechos (CNCiv., sala J, 21-3-2011, "R.V.H. ¢/R.E.O. S/Separacion Personal” C.
Procesal Civil y Comercial de la Nacion, Tomo | pag. 392 -Roland Arazi-Jorge A.
Rojas, Rubinzal-Culzoni Editores).

A partir de esa primera conclusion, la actitud procesalmente reticente del Sr. O. si bien
alcanza para quebrantar |a sefialada regla basica en materia de costas, pareciera no
conseguir liberar en formatotal ala actora de |os gastos originados por su accionar. Es
gue ésta, mas alla de esa alternativa, siempre se habria visto en la necesidad de
intervenir en el trdmite como sujeto activo o pasivo, por |o que su participacion y, por
ende, los gastos en su consecuencia devengados, resultaban para ella inevitables, puesto
gue laintervencion del érgano jurisdiccional en este particular caso también lo era. Por
esa razén no puedo compartir la solucion propiciada por quienes entienden, que en este
tipo de proceso, determinadas alternativas procesal es autorizan aimponer las costas con
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exclusividad a uno de los ex conyuges (ver a modo de gjemplo “G., S. A. vs G., M. S.
s/divorcio vincular contencioso”, Primera Camara de Apelaciones en o Civil,
Comercial, Minas de Paz, Tributario y Familia, sent. del 22.09.15, RC J 6414/15;
“Guilarde, Fernando vs. Novoa, Cristina Lidias. Divorcio vincular”, Cam. de Apel. en
lo Civ., Com., Laboral y de Mineria, Salall, Neuquén, sent. 09.06.11, RC J 11337/13).
De la linea argumental exhibida posible es extraer que frente a un principio basico
inherente a este proceso de costas por su orden, es decir mas alla de los cambios
legislativos operados, resulta més justo y equitativo que al haber asumido un Unico
peticionante, junto con su representacion, todas las contingencias para llevar adelante un
tramite judicial que, en definitiva, beneficiara a ambos, las erogaciones en tal concepto
generadas se impongan en un 50% a cada parte, por aplicacion analogica del art. 71 del
CPCyC (ver en este sentido, Carlos J. Colombo y Claudio M Kiper “Codigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién — anotado y comentado”, Tomo |, comentario a art. 71-,
pag. 511), ello en tanto €l éxito sera de ambos.

Por su parte, esa forma de distribucion de los gastos causidicos habilita a colocar alas
partes en igual situacion a la que habrian estado de participar ambas conjuntamente en
el proceso bajo un exclusivo patrocinio, pues eso es o que en los hechos sucedio, la
actuacion profesional Unica, finalmente redundod en beneficio de ambos.

En este tipo de causas no se consagra un vencedor absoluto, sino que uno y otro han
triunfado en sus pretensiones ya que ambos resolvieron un derecho que le es propio. De
ali que, en lamedida en que el Unico accionar desplegado en juicio tuvo entidad para
beneficiar también a la restante parte, en tanto el tramite ante el érgano jurisdiccional
resulta constitutivo del divorcio, se propicia al Acuerdo recurrir por analogia a la
alternativa prevista por aplicable el art. 71 del CPCyC que estipulaque "Si €l resultado
del pleito o incidente fuere parcialmente favorable a ambos litigantes, las costas se
compensaran o se distribuirdn prudencialmente por el juez en proporcién al éxito
obtenido por cada uno de ellos" y, en consecuencia, distribuirla en un 50% a cada parte.
Y, en base a ello, revocar parcialmente el primer aspecto resolutorio al que alude el
punto |11 de la sentencia glosada afs. 32/33.

V1. Propiciada la revocacion parcial de la condena en costas en los términos decidida
por la Sra. Juez de Grado, deviene procedente atender el recurso arancelario interpuesto,
el que debe juzgarse realizado por la Dra. GabrielaK. Y altone, por derecho propioy su
propio patrocinio en tanto firmante del libelo en cuestion y maés alla de la invocacion
efectuada por ésta a la participacion acordada en autos. Es que, mal podria la
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representante del Ministerio Publico de la Defensa actuar en nombre de la actora
cuando, como en €l caso, no se avizora cOmo puede ésta ostentar interés legitimo para el
gjercicio de este preciso planteo recursivo. Pues, |os honorarios hacen alaretribucion de
latarea profesional.

Efectuada esa aclaracion debe sopesarse que el agravio enderezado a cuestionar la
decision de no regular honorarios hace especial mérito de la conjuncion de los arts. 22
inc. ay 39 delaley K 4199, pues la citada profesional asume que del juego armonico de
esas preceptiva surge con claridad que deben regularse honorarios a la actuacion del
representante del Ministerio Publico de la Defensa. De formatal que con su omision
entiende incumplido un requisito esencial de la sentencia definitiva (art. 163 inc. 8
CPCC), por lo que solicita se revoque dicho pronunciamiento.

Una vez definida la pretension recursiva gjercida contra la decision de no regular
honorarios, hace al caso recordar los términos de la normativa invocada por el grado,
aungue ello solo en lo que aqui interesa. Y, en ese orden, sefialar que laLey K 4199 de
los Ministerios Publicos mientras en su articulo  22° inc. a) dispone que los Defensores
tendran a su cargo "El gercicio de la defensay representacion en juicio como actor o
demandado de quien invoca y justifica pobreza o se encuentra ausente en ocasion de
requerirse la defensa de sus derechos....”, en el articulo 39° establece que "en todas las
causas en que actuan los defensores publicos, 10os magistrados regulan los honorarios
devengados por su actuacion”, para luego acotar que “el Ministerio Publico de la
Defensa persigue por cualquiera de sus funcionarios, autorizados por el Defensor, €l
cobro de los honorarios regulados cuando el vencido sea la parte contraria'y después
gue sus defendidos hayan cobrado integramente el capital reclamado y sus intereses o
cuando hubiese una mejora notable de fortuna...”.

Ahora bien, superado €l detalle de la normativa vigente en la provincia en cuanto ala
regulacion de honorarios de |os representantes del Ministerio Pablico, y determinada la
condena en costas de la contraria en un 50% -ello a acogerse en forma parcial el primer
agravio formulado contra el punto 111 del decisorio de fs. 32/33-, debe declararse que
asiste razon alarecurrente dentro de ese limite también en este aspecto. Es que aungue,
a los fines regulatorios, corresponderia atender Unicamente como la labor profesional
desplegada pudo beneficiar, en definitiva, al convocado O., tal hacer no es posible en la
medida en que el honorario es Unico, ya que sin perjuicio de que, en el caso, cada
actuacion pudo favorecer a mas de una parte no pierde su unicidad en la busqueda de
unamismameta: e decreto de divorcio.
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Entonces, procede recurrir alas prescripciones de laLey Arancelariay en especia ala
circunstancia de encontrarse previsto un honorario minimo para este tipo de proceso
(art. 9 LA). Toda vez que ante ello queda el juez relevado de realizar las valoraciones
gue a los efectos de toda regulacion instituye el art. 6 delaLey G N° 2212, tales como
atender a) el monto del asunto o proceso, si fuere susceptible de apreciacion pecuniaria;
b) La naturaleza'y complejidad del asunto o proceso; ¢) El resultado que se hubiere
obtenido; d) EI mérito de la labor profesional, apreciada por la calidad, eficaciay
extension del trabajo; e€) La actuacion profesional con respecto a la aplicacion del
principio de celeridad procesal; f) La trascendencia juridica, moral y econémica que
tuviere el asunto o proceso para casos futuros, para el cliente y para la situacion
economica de las partes, pues el legislador ha realizado esa tarea a instituir en cuanto
debe regularse un determinado proceso.

A modo de resumen de la solucion propiciada en el presente, continuando la linea
jurisprudencial sentada por esta Camara de Apelaciones en autos “LINDNER
ANASTASIA Y OTROS C/ HILDEMANN CARLOS MARCELINO S/
USUCAPION”, conf. sent. In. 171/2014, de fecha 03.02.14, y mas recientemente en
causa“A.B.A.P. S HOMOLOGACION (f)”, sent. Int. 17/2015, de fecha 06.03.15, y en
atencion a resultado favorable en la gestion gercida por la Dra. Gabriela Y altone, tras
asumirse que por aplicacion supletoria del art. 71 del CPCyC, las costas deben
imponerse en un 50% a cada parte, y porgque deviene asi necesario retribuir la tarea
prestada por la Sra. Defensora Oficial por aplicacion de los arts. 22y 39 delalLey K
4199y, por ende, recurrir a esos efectos a la alternativa dada por €l art. 9 delaLey G
2212, en tanto instituye un honorario minimo para los divorcios, Se propicia al
Acuerdo: |. Hacer lugar al recurso de apelacion articulado contra el punto I11 del
resolutorio de fs. 32/33 y, en consecuencia, revocar en su integridad la decision en esa
oportunidad adoptada, la que quedara fijada de la siguiente manera: “I11. Imponer las
costas en un 50% a cargo de cada parte y regular los honorarios de la Dra. Gabriela K.
Y altone en la suma equivalente a 30 JUS". 1. No imponer costas con motivo de la
actuacion en Alzada por no haber mediado oposicion (art. 68 del CPCyC, 2do parrafo).
ASI VOTO.

Los Dres. Sandra Filipuzzi de Vazquez y Ariel Gallinger dijeron:

1) Que puestos en la tarea de esbozar nuestro voto, y no resultando necesario efectuar el
detalle de las constancias y antecedentes que encuadran la tematica recursiva en debate
por encontrarse claramente desarrollados en la opinion esgrimida por la primer votante,
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adelantamos gue disentimos con la solucion que propiciarala Dra. Ignazi, en tanto mas
alla de apreciarla con una estructura | 6gica juridica razonable que arriba ala decision en
el modo efectuado, lo cierto es que entendemos que si bien corresponde la revocacion
parcial del punto |11 del resolutorio -en cuanto a la forma en que fueran impuestas las
costas- no resulta de aplicacion al supuesto la disposicion del art. 71 del CPCyC.,
habida cuenta que se parte de una premisa de hecho ficticia, cua es, "colocar a las
partes en igual situacion a la que habrian estado de participar ambas conjuntamente en
el proceso bajo un exclusivo patrocinio”, al afirmar que "eso es lo que en los hechos
sucedio, la actuacion profesional Unica, finalmente redundé en beneficio de ambos.”,
sosteniendo a nuestro comprender que no se verifica un vencimiento parcial y mutuo
como lo determina la norma citada, en la inteligencia que el operador debe tratar de
amalgamar e interpretar cada articulo no solo de manera aislada por su fin inmediato y
concreto, sino que debe procurar analizarse en su conjunto temético (ala sazon, costas),
teniendo en cuenta que estan dirigidos a perseguir una determinada finalidad propuesta
por la norma, por lo que arribaremos a una resolucion distinta por las razones y
argumentos que pasamos a desarrollar.

Asi, se impone recordar que inicialmente la actora recurrente inicio una demanda de
divorcio vincular por la causal objetiva del art. 214 inc. 2° del otrora Cédigo Civil
peticionando el divorcio por falta de convivencia, la que luego reformulara conforme lo
normado en los arts. 437, 438 sgtes. y cc del Codigo Civil y Comercial, manifestando su
voluntad de dar por finalizado el vinculo matrimonial que la unia con el Sr. O.R.O.,
conforme actadefs. 4.

Y, en ese preciso marco la a quo decretd6 mediante sentencia obrante a fs. 32/33 €l
divorcio de los nombradosy la disolucion del régimen de comunidad en los términos de
los arts. 435, 437, 438 y 475 del CCyC., imponiendo las costas a la parte peticionante,
resolviendo que no corresponde en esta instancia regular los honorarios profesionales de
la Dra. Gabriela K. Yaltone en atencion al caracter de la representacion del Ministerio
Publico de la Defensa (art. 68 2do. parrafo C.Proc; arts. 22 inc. ay 39 Ley K 4199),
resultando estas Ultimas cuestiones motivo del presente remedio recursivo, ello con
sustento en que la sentenciante no expreso en qué funda la eximicién de la condena en
costas -10 que a su criterio es vicio suficiente para hacer lugar a pedido de nulidad de
dicho punto- y, asimismo, omiti6 regular los honorarios de su letrada por su actuacion
como representante del Ministerio Publico de la Defensa, resultando dicho olvido un
incumplimiento de los requisitos esenciales de la sentencia definitiva (art. 163 inc. 8
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CPCC), motivo por €l cual solicita se proceda a revocar |a sentencia recurrida en lo
pertinente.

Que en la tarea de buscar la solucion del recurso planteado corresponde advertir que
asiste razon ala apelante en cuanto a que la Sra. Jueza interviniente se limito aimponer
las costas a la actora en atencion alo normado por el art. 68 2do. parrafo del CPCyC,
mas sin aludir afundamento alguno que motivara su aplicacion.

Es que si bien el articulo 68 del CPCyC prescribe que "La parte vencida en el juicio
debera pagar todos los gastos de la contraria, aun cuando ésta no o hubiese solicitado.
Sin embargo, el Juez podra eximir total o parcialmente de esta responsabilidad al
litigante vencido, siempre que encontrare mérito para ello, expresandolo en su
pronunciamiento, bajo pena de nulidad”, adoptando |a teoria del hecho objetivo de la
derrota, como principio general, 1o cierto es que este principio de imposicion de costas
al vencido no es absoluto, ya que el propio Codigo Procesal contempla distintas
excepciones, algunas impuestas por laley y otras libradas a arbitrio judicial, tal como
lo dispone el articulo en su segundo parrafo. De tal manera la norma importa una
sensible atenuacion al principio general al acordar alos jueces un adecuado marco de
arbitrio que debera ser ponderado en cada caso en particular y siempre que resulte
justificada tal exencion (conf. CNCiv., Sala A, 6-11-200, E.D. 192-604, C. Procesal
Civil y Comercial de la Nacién, Tomo | pag. 387 - Roland Arazi - Jorge A. Rojas,
Rubinzal - Culzoni Editores).

Entonces, remarcamos que el articulo 68 del CPCC autoriza a los Magistrados en su
segunda fragmento a apartarse de la regla general contenida en la primera parte del
mismo articulo, pero no se trata de una facultad discrecional, ya que la misma norma
obliga al sentenciante a expresar en su pronunciamiento las circunstancias en virtud de
las cuales encuentra mérito para eximir a litigante vencido.

Ahora bien, sentado ello, no puede soslayarse que el caso se trata de un proceso de
divorcio inicialmente promovido por la causal objetiva prevista por el art. 214 inc. 2do.
del C.C. -donde no se analizaba el comportamiento de los conyuges en términos de
culpabilidad o inocencia sino simplemente la acreditacion de la separacion de los
esposos por mas de tres afios sin voluntad de unirse-, que luego se reformulara en
atencion alavigenciadel Codigo Civil y Comercial -que regula un proceso de divorcio
incausado, sin expresion de causa, con acompafiamiento de una propuesta reguladora de
los efectos derivados de éste, ya sea que la accion sea iniciada unilateral o
bilateralmente, arts. 438/439 CCyC-, resultando de aplicacion -como bien o determina
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la Magistrada de origen- el nuevo ordenamiento de fondo a las consecuencias de las
relaciones y situaciones existentes (conf. art. 7 CCyC), en tanto la Corte Suprema de
Justicia de la Nacién ha sostenido en reiteradas oportunidades que "las sentencias deben
atender a las circunstancias existentes al momento de la decision, aunque ellas sean
sobrevinientes a la interposicion de los recursos, y que si en el transcurso del proceso
han sido dictadas nuevas normas sobre la materia objeto de la litis, la decision debera
atender también a las modificaciones introducidas en esos preceptos en tanto configuran
circunstancias sobrevinientes de las que no es posible prescindir” (cfr. CSIN, Fallos:
335:905; 318:2438; entre otros), como asimismo que "...no puede desconocerse que las
cuestiones atinentes a la disolucion del vinculo matrimonial -procedencia, modo, forma
y efectos- se encuentran hoy reguladas en los arts. 435 y siguientes del Codigo Civil y
Comercial de la Nacion, normativa que, en virtud de laregla general establecida en el
art. 7° del mencionado Cédigo, resulta de inmediata aplicacion al caso. La ausencia de
una decision firme sobre el fondo del asunto obsta a que se tenga por configurada una
situacion juridica agotada o consumida bajo el anterior régimen que, por €l principio de
irretroactividad, obste a la aplicacion de las nuevas disposiciones’ (cfr. CSIN "Terren,
Marcela Maria Deliay otros vs. Campili, Eduardo Antonio s. Divorcio”, 29/03/2016;
Rubinzal Online: RC J 1438/16).

Dicho ello, se debe tener en cuenta que alin cuando la cuestion debatida fuera analizada
desde ambos plexos normativos, con la sentencia a emitirse se persigue el dictado de
una declaracion judicial necesaria para ambas partes a fin de determinar sus derechos.
Se trata de una sentencia constitutiva y, en ese entendimiento, no puede aplicarse sin
mas el principio objetivo de la derrota que estatuye el art. 68 1ra. parte del CPCyC
(como lo pretende la recurrente), ni tampoco el "vencimiento parcial y mutuo”
determinado en el art. 71 del mismo cuerpo legal que habilitaria la distribucion de las
costas (como se declara en el primer voto), en tanto simplemente -resaltamos- no existe
parte vencida en el sentido estricto del vocablo, ni controversia ni dictamen sobre la
culpabilidad de alguno de los conyuges. No se configura en puridad posibilidad de
atribuir calidades de vencedor o vencido, no existe derrota alguna desde que la
resolucion judicial afecta por igual a ambos consortes, en tanto es necesaria para €l
reconocimiento de derechos, sin que modifique lo dicho la postura procesal del
demandado y aunque solo se presente al proceso uno de ellos. Por ende, el cambio de
legislacion que resuelve el caso y laforma como se decide justificay conduce a que se
decrete la imposicidn de costas por el orden causado (art. 68 2do. parrafo CPCyC),
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solucion gque, atodo evento, se advierte -como lo expone la Sra. Juez del voto fundante-
fue claramente laintencion del grado pues en los hechos es la situacion que se configura
a tenor que Unicamente la actora se present0 al proceso con patrocinio letrado,
correspondiendo, en consecuencia, revocar la sentencia de la. Instancia a su respecto
(pto. 111), lo que asi decidimos.

Que en relacion alo tocante respecto del recurso arancelario incoado, y mas alla de
compartir las apreciaciones realizadas por |a primer votante en cuanto alas deficiencias
procesal es de su interposicion y conforme detalle de la normativa aplicable alatemética
gue se desarrolla en dicho voto, en atencion a la determinacion de las costas que se
propicia -por su orden- no corresponde decidir favorablemente la queja articulada a su
respecto, confirmando la sentencia de grado en o pertinente (arts. 22 inc. a) y 39 Ley K
4199).

Por 1o expuesto, proponemos al Acuerdo: |I) Hacer lugar parcialmente al recurso de
apelacion articulado contra el punto 111 del resolutorio de fs. 32/33 y, en consecuencia,
revocar la decision alli adoptada solo en lo atinente a la forma en que se interpusieran
las costas del proceso las que se fijan por su orden (art. 68 2do. parrafo CPCC),
confirmando lo demas determinado, conforme argumentos dados en el voto que
conformalamayoria; 11) No imponer costas por la actuacion ante esta Alzada atento no
existir contradiccion (art. 68 2do. parrafo CPCC). ASI VOTAMOS.

Por ello y en mérito al Acuerdo que antecede, €l Tribunal por Mayoria, RESUEL VE:

-.I. Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion articulado contra el punto I11 del
resolutorio de fs. 32/33 y, en consecuencia, revocar la decision ali adoptada solo en lo
atinente a la forma en que se interpusieran las costas del proceso las que se fijan por su
orden (art. 68 2do. parrafo CPCC), confirmando |lo demas determinado, conforme
argumentos dados en el voto que conforma la mayoria; -.11.) No imponer costas por la
actuacion ante esta Alzada atento no existir contradiccion (art. 68 2do. parrafo CPCC).
Registrese, protocolicese, notifiquese y bajen los autos.- MARIA LUJAN IGNAZI-
PRESIDENTE, ARIEL GALLINGER-JUEZ, SANDRA E. FILIPUZZI DE
VAZQUEZ-JUEZ. ANTE MI: ANA VICTORIA ROWE-SECRETARIA

L os datos de las partes constan en e expediente.-
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