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AUDIENCIA SALIDAS TRANSITORIAS: En la ciudad de General Roca,
provincia de Rio Negro, 23 de diciembre de 2025 siendo las 10.15 horas, y en el marco
del expediente M.J.A.S.D.E.U.C.(.RO-04466-P-00002R0O-11006-P2015, comparece por
ante el sefior Juez de Ejecucion Penal, Dr. Fernando Romera, y por ante mi, Paola
Oyarzabal, Secretaria autorizante, la Sra. Fiscal Adjunta de Ejecucion Penal
Subrogante, la Dra. Susana Carrasco, y €l interno JA.M. , asistido por su defensa
VERONICA ANDREA CARDOZO, el tutor propuesto A.M., la sefiora K.C., y la
psicologa Julieta Rocio Cardenas, con el fin de llevar a cabo la audiencia fijada en
autos, todos mediante el sistema de videoconferencia zoom, tendiente a resolver la
incorporacion del mencionado interno al beneficio de las Salidas Transitorias
(DESFAVORABLE, ACTA NRO. 281/25).

Se informa que se propone como tutor aA.M., en el domicilio propuesto en calle
[.0.3.d.B.N., General Roca, Rio Negro.(relacion con el interno: hermano ). El interno
de marras agota pena 06/05/2029

Se deja constancia gue la presente audiencia es registrada en soporte de audio
digital y los fundamentos en extenso de |o resuelto quedaran en dicho soporte.

Lavictima pidio estar presente N.J.V. no pudo conectarse por motivos laborales,
se leinformo que se remitiria copia de la presente.

La defensa expresa que solicito esta audiencia con €l fin de que su asistido sea
reincorporado a beneficio de salidas transitorias. Que evitara hacer el reconto de lo
sucedido, con excepcion de algunos puntos que son necesarios. En primer lugar, €l
24/02/2023, oportunidad en la cual se suspendio justamente el beneficio de salidas
transitorias, hasta tanto se tuviera una nueva propuesta, un nuevo referente, en ese
momento. A raiz de esto, y muy resumidamente, tenemos que, su asistido, quien
obviamente, se encuentra en condiciones temporal es, no tiene nuevas causas en tramites
en las que interese su detencidn, y en cuanto a calificaciones, se encuentra también en el
periodo de prueba, |6gicamente, y en cuanto a las calificaciones, su calificacion actual
es de diez nueve, y mantiene la calificacion minima, de nueve siete -requerida para este
beneficio- desde el cuarto trimestre del 2018. Resumidamente, para saber donde
estamos parados. Con todo esto dicho, solicita nuevamente -es latercera o cuarta vez-
informe para reanudacion del beneficio del sefior M., a consejo correccional, y nos
encontramos con el acta numero 281/2025. De dicha acta, no se propicia la
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incorporacion a beneficio. Tenemos en cuenta que las areas tanto interna, trabajo,
educacion, se expiden de manera favorable alaincorporacion a beneficio, dando cuenta
justamente de todos los logros y alcances que €l sefior ha tenido y ha podido sostener a
lo largo del tiempo. Ahora bien, como siempre vamos a entrar en la discusion de las
areas que se expiden de manera desfavorable, en este caso son el areasocial y €l area
psicologica y dara los motivos primero respecto del area psicoldgica por los cuales
siguiendo justamente la jurisprudencia mayoritaria en este caso, €l juez de ejecucion si
tiene elementos suficientes para apartarse de ese dictamen desfavorable. A poco que
entramos en el andlisis remitido por los licenciados, vamos a ver que sufre un error
insalvable, unafalacia en su argumentacion, por cuanto tienen en cuenta o parten de la
base de que €l interno registraria varias infracciones que han afectado la progresividad
de su pena, disminuyendo el guarismo y concluyendo en la revocacion de |os beneficios
tales como la semilibertad y las salidas transitorias. "Al respecto del encartado, omite
comentar estos hechos, no se implican los mismos ni atribuye responsabilidad, esta
omision es significativa en tanto demuestra falta de implicancia en el accionar ilicito".
Vamos de vuelta con esto que lamentablemente lo ha tenido que repetir en varias
oportunidades, espera que esta vez se entienda o tenga eco en €l tribunal, no se habla en
este caso, no se habl6 de un accionar ilicito, el sefior fue sobreseido, parte de la base de
gue haya sido efectivamente una condena, que asi lo diga, y no sucedi6. Entonces,
volvemos a lo mismo, siguen achacando a M. aguel incumplimiento del 2020, de fines
del 2022, tuvimos varias audiencias, que si, claramente, le costo el beneficio de
semilibertad, porque habia estado fuera del lugar que tenia que estar durante su salida de
semilibertad. Nada mas. No hubo un hecho ilicito. Dara cuenta también de que no hubo,
como nos dicen acd, y acé surge claramente el porqué de la nulidad de este dictamen,
gue las infracciones afectaron en el estado psiquico, méas abajo como nos dicen, que
niega, por decir de alguna manera, si esto tanto no se responsabiliza de las infracciones
gue afectaron la progresividad de la pena. No hubo sancién, no hubo una infraccién que
afectara la progresividad de la pena. Incluso sus calificaciones, cuando tuvimos la
audiencia, el 24 de febrero del 2023, que el penal habia remitido un acta bajando las
calificaciones, por eso, S.S. en la audiencia dejo sin efecto esa reduccion de
calificaciones. Entonces, no hubo tal disminucion de guarismos, que concluyeron en la
revocacion de los beneficios. No se revocaron |os beneficios porque se disminuyeron
los guarismos, se revoco la semilibertad porque el sefior estaba fuera del lugar y la
salida transitoria se suspendié porgue la sefiora C., en ese momento, araiz de una pelea
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propia de la pargja, habia dicho que no queria ser mas la tutora en ese momento.
Entonces, volvemos a lo mismo, el dictamen del area psicolégica, parte de errores
insalvables que ni siquiera hacen dar cuenta, que ni siquiera tuvieron una revision
exhaustiva del legajo del interno. Se basan en decir que el interno omite, el interno les
esta diciendo 1o que en realidad sucedio, 10 que hay en el legajo, justamente es una
persona muy abocada y muy dedicada a su penay alograr avanzar y ha sido muy
insistente y y en saber el estado, en conocer qué paso, que le dijeron, con lo cual, es
claro que no va a aceptar que los psicologos, en este caso del establecimiento
penitenciario, a momento de evaluarlo, atribuyan cosas que no son las que estan en el
leggjo. Si a él no le sacaron |los beneficios por una sancion, no lo sancionaron en el
penal, ¢Por qué va a reconocer algo que no fue asi? Si é no tuvo una nueva condena,
porque esto se logro solucionar con uno de los efectos del codigo procesal autorizay
gue no no implica un reconocimiento de hecho ni de derecho, por qué va a reconocer
algo asi?, él reconoce si que hubo un problema que por decirlo mal y pronto se
equivoco gque hizo mal en ese momento, que no tendria que haber ido al lugar a que fue
gue eso le costd muy caro porque estamos a tres afos de eso y todavia estamos aca,
todo eso lo reconoce y 10 sabe muy bien pero no puede seguir el penal partiendo de
falacias para impedir la progresividad de la pena a contrario de esto y porque pide
justamente que no se tenga en cuenta el dictamen del area psicoldgica con motivos
fundados lo cual si o autoriza usted la jurisprudencia a en esos casos apartarse del
dictamen psicolégico, porque tenemos también el informe de la licenciada Cardenas,
guien le pidio gque estuviera presente en la audiencia para que pudiera evacuarse toda
otra consulta que tenga, del cual luego de mas de ocho meses de tratamiento con el
interno, informa que ha podido reconocer los efectos de sus acciones en terceros,
evidenciando una mayor empatia'y comprension del dafio causado, puede reconocer
también el error cometido que lo llevo a perder su beneficio, no se observan rasgos de
persona patol dgico, alteraciones de juicio de realidad, ni indicadores de impulsividad
gue representen un riesgo para si o0 paraterceros, y hace una aclaracion mas que aca en
todo caso ya podra explicarlo, estas puntualizaciones fueron trabajadas en diferentes
sesiones para intentar reconocer si habia un discurso creado para su beneficio. ¢Qué
quiere decir esto? Brevemente |e pedira después a la licenciada Cardenas, cuando le den
lapalabra, que explique, pero ya con todo esto tenemos fundado el porquéy tiene usted
elementos suficientes para apartarse del dictamen del Consejo Correccional en este
punto. Ahorabien, el area social, que es el otro informe desfavorable, también parte, no
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es tan grosero en todo caso el error, pero si hay cuestiones que hacen que S.S. deba
considerarlo en esta audiencia. En primer lugar, hara referencia respecto de la denuncia
por una prohibicion de acercamiento por violencia familiar que tendria el sefior M., que
fue acompariada por €l Ministerio Publico Fiscal, la documentacion correspondiente.
También se acomparié la documentacion de la cual surge que la denunciante solicito el
levantamiento de la medida, que se deje sin efecto. Que la Jueza de Familia haya dicho
gue previo debian acompaiar un informe psicologico, no quita la voluntad de la
victima, que claramente no le interesa esta prohibicion de acercamiento, tal es asi que
no ha habido ningun otro movimiento en ese legajo, tampoco nueva denuncia o
incumplimiento, porque es unarelacion que fue pasgjera, en el momento que €l estuvo
separado de la sefiora C., que finalizo y cada uno siguio con su vida. Que luego M. se
volvio a casar con K.C. y no han tenido ningun inconveniente, si no realizo en todo caso
este tratamiento que piden para el levantamiento de la medida, es porque ya no hay
vinculo con la Sefiora C.. Ademas, esto fue notificado ala sefiora C., no asi a sefior M.,
gue tampoco tendria la posibilidad de hacer el tratamiento dentro del Establecimiento
Penal. Lo que claramente negaba M. es el contexto, no hubo incumplimiento alguno.
Nuevamente menciona gque se observa en la persona entrevistada un ocultamiento de la
informacion en relacion al incumplimiento del beneficio de semilibertad que gozaba,
esto no paso, M. dalainformacion que esta en el leggjo, no oculto informacion, es lo
gue surge textual del mismo. En este punto, si, también refieren que no habria relacion
fraterna con su hermano porque no lo habria visitado tanto como ellos dicen, que hablo
con los dos, incluso con K., que fueron mas visitas, no solo dos, como informan el
28/11. Que ellos lo explicaran mejor, muchas veces el area de visitas de requisas los
domingos, cuando ingresa la visita general, que ingresa sin escrito, esto lo conoce
también S.S., dentro del establecimiento, la visita que ingresa sin escrito no se deja el
mismo registro porque no queda en el leggjo del interno el pedido de la autorizacion,
simplemente la visita se presenta en la entrada, ya esta acreditado el vinculo solicitando
el ingreso, no necesitan un escrito cada vez que alguien va aingresar. Entonces por eso
el establecimiento no ha contado con el debido registro, pero M. le informa que haido,
no dos veces, unavez a mes seguro, |os meses que se le haya dificultado por cuestiones
laborales, siempre ha tenido vinculo con M. telefonicamente, presta conformidad con
gue usufructue el beneficio en el domicilio, no habria ningin hacinamiento ni
cuestiones econdémicas que impidan esto, y aclara también que en esta oportunidad se
propone justamente al hermano de J., teniendo en cuenta que en todos los informes
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anteriores siempre el establecimiento penitenciario habia tenido mayores reparos
respecto de K., porque ya habia sido |a tutora en el beneficio anterior, e incluso se ha
sentido muchas veces cuestionada por propia area social en las entrevistas anteriores,
por lo cual se propone justamente una persona gue no tiene antecedentes penales, que
trabaja, es miembro de la iglesia evangélica, con lo cual es un buen referente y un
bastion para J. en esta reincorpoacion al medio libre, con todo lo dicho solicito se
conceda €l beneficio de salidas transitorias. En esto hara un reconocimiento, que sea
con la minima progresividad posible, que las primeras salidas sean de doce horas
mensuales, con dispositivo de GPS y tutor, alos fines de cubrir si se quiere toda duda
gue pueda surgir sobre la progresividad, pero se debe tener en cuenta que se encuentra
pasado de |a fecha parala libertad condicional, proximo a la libertad asistida, mas no
puede mejorar, ha hecho un tratamiento pscologico particular incluso. Salvadas estas
cuestiones, solicita se lo reincorpore a las salidas transitorias. Requiere que se de la
palabra a su hermano y la psicologa, menciona el domicilio fijado esen 1.O.N.3.d.e.c..

S.S. dispone un cuarto intermedio, retomando alas 10.39 hs.

LaLic. Cardenas sostiene que cuando M. lleg6 a terapia por primera vez, él ya
venia con una negativa, de un informe psicoldgico en el cual se enmarcaba esto de la
falta de empatia y falta de reconocimiento del hecho. Entonces, al llegar, la primera
impresion fue que él Ilegaba manifestando, yo si tengo empatia 'y yo si reconozco,
entonces por eso también lo que intentd es trabajar en esos meses de terapia.Habia
leido, parte del informe psicolégico y mencionaba todas estas cuestiones, pero ella
pensaba, si en algtin momento le dieron las salidas transitorias, ¢El entonces en ese
momento demostraba empatia? ¢No? Porque si en algin momento ya se lo dieron, él
entonces en ese momento ya tendria que haber reconocido y haber sentido empatia por
la victima? Entonces, no |le parecia que sea €l caso en el que decis |o revocamos porque
esta persona ahora ya no siente mas empatia, ¢cOmo hacemos para sentir y no sentir?
Entonces |e parecia que ahi podiallegar aver como otra cuestion. Si le manifestaba él el
tema de que el informe siempre era igual, gue no habian cambios. Entonces, eso
también generaba cierta indignacién, no solamente involucra el sentimiento, porque él
estaba trabajando un montén para que esto se pueda lograr. Las calificaciones en €l
penal, mas alla que no tuvo mucho registro de cdmo era su situacién en el penal, é se
lo comentaba, y pudo ver, las calificaciones, las calificaciones siempre fueron buenas, é
cuando perdi6 su beneficio pudo reconocer también por qué lo habia perdido.
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Convengamos que obviamente un consultorio por fuera del penal no es o mismo que
verlo en el ambito carcelario. Las sesiones que pudo observar cuando lo veia a él no
pudo identificar ningun tipo de rasgo de impulsividad. Siempre estuvo muy
predispuesto, él llegaba al consultorio con los policias acompaniantes, siempre buena
relacion, siempre se lo veia bastante bien y no pudo identificar, obviamente que esto no
puedo certificarlo al 100% porque eran sesiones cortas y no eran semanales, que es lo
gue realmente se tiene que trabajar. Pero en los meses en los que |o pudo ver y en las
sesiones no pude identificar esos rasgos.

Cedida la palabra a la sefiora Fiscal, menciona que hay tres traslados y la
licenciada primero dijo que las consultas no eran semanales como deberian serlos. Le
hara una sola consultay comienza con su alegato. ¢Como eralafrecuencia? En el legajo
figuran tres traslados, ¢como es el plan de tratamiento? ¢Cuantas veces? ¢Semanales ?

LaLic. Cardenas responde que no, semanales era imposible porque a é no lo
podian trasladar todas las semanas. Lo que se trataba de plantear es que sean cada 15
dias, que no pase mucho tiempo. Si pasaba algunas veces que é tenia turno y no podia
llegar porque no lo lograban trasladar al horario. ¢Qué pasa? Donde atiende, que es en
la obra social, hay pacientes cada media hora. Entonces si €él tenia turno alas 10 y
llegaba a 10.45 no podia atenderlo ¢Por qué? Porgue se le dificultabay no le permitian
atender pacientes atrasados, pero o vio més de tres veces. Hoy incluso pidio en el
registro de la obra social cuantas veces é estuvo fichado y aproximadamente 8 0 9 si
estaba fichado.

Continua la Dra. Carrasco expresando gque igualmente ya nos han explicado los
profesionales, sus colegas del servicio penitenciario, que a veces cuando da
desfavorable y tanto el interno o la defensa piden mayor frecuencia, a veces dicen que
no es la frecuencia de las entrevistas, que es algo interno, la subjetividad o la evolucién
tiene que ver con el propio paciente. Valorarealmente la actitud proactiva de la doctora
Cardoso que trae a la audiencia testigos, trae a la licenciada Cérdenas y bueno lo que
argumento es cierto. Varias cosas de las que dice, las comparte, estamos como
estancados desde que paso todo este episodio. Lo que si debe decir que mas alla de la
discrepancia subjetiva que expresa la doctora Cardoso con respecto al informe
psicol6gico y muy productivamente aporta otra opinion profesional, no es infundado,
entiende que no es infundado el informe psicoldgico, porque en realidad no habla
cuando comenzo, habl6 de que la psicologa como que es infundado, como que es
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arbitrario, porque habla desde entrada como un delito de lo que pasd en una salida
laboral, una jornada laboral, mejor dicho estaba con semilibertad, que fue en estado de
ebriedad al trabajo de la hija, donde viviala hijay trabajaba con su maridoy mas alla
de que es cierto que termind con un criterio de oportunidad, pero ese criterio de
oportunidad fue en sede penal y o que menciona la profesional es lairregularidad que
tuvo en el hecho. No es que esté condenado, todos sabemos que no esta condenado,
pero que el hecho, la inconducta que le costé justamente |os beneficios existio, porque
No es que no existio, fue sobreseido, no porque era un error en la persona o el hecho no
fue delito, se resistio a la detencion por parte de la policia dentro del bafio del local
donde habia ingresado, el hecho existio, entonces la irregularidad existio. Todos
sabemos que terminG con un criterio de oportunidad. Existio, hubo un pago y entonces
se termind con ese criterio. Fue sobresedido por eso, pero no implica, no le queda el
antecedente penal, no fue condenado por un delito penal, pero el hecho, lairregularidad,
lainconducta, el incumplimiento existid. Y considera que eso, por eso |o trae a colacion
las profesionales tanto en area social como psicol 6gica, porque en realidad valoran eso,
ya sé, van a decir hace tres afos, hace dos afos, pero ellas estan analizando en la
actualidad, mas alla de que ese hecho ya paso hace tiempo, en la actualidad ellas
observan, asi como la licenciada tiene otra posicion, ellas observan el tema que bajo
situaciones estresantes tienden a dar respuestas desajustadas al contexto, o que aumenta
el riesgo de llevar conductas violentas, que presenta un estilo autoritario rigido en lo que
respecta a la ubicacion subjetiva ante los demés. Tal vez efectivamente en su momento
fue evaluado favorablemente, pero bueno, ciertos hechos lo demuestran que no, que
todaviatiene, como dicen ahora, presenta escasos recursos psicol6gicosy estrategias de
afrontamiento deficitarios para solucionar situaciones estresantes. Utiliza estrategias
adaptativas para la resolucion de problemas, las cuales son contrarias a las normas
sociales. Su conducta esimpulsivay tiende a ser agresiva. Finalizan, por no leer todo el
informe obviamente, como alto debido a que no se observa una comprension de la
secuencia, causa, consecuencia, enmienday reparacion. En concreto, el interno no logra
posicionarse de forma responsable ante su comportamiento criminal y antisocial.
Criminal podemos decir por el hecho, por el hecho porque esta condenado en si, y
antisocial por todo lo que paso o lo que evallan las profesionales. Asi que entiende que
mas alla del esfuerzo de la defensa, el aporte de la profesional que lo ha tratado en
algunos meses, no tenemos un argumento legal objetivo como para descartar de plano
el informe de las profesionales del érea social. Con respecto ala explicacion, pasando a
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area social paraavanzar y no seguir tan extensa, con respecto al informe del area social,
mas alla de lo que explico la doctora de que los domingos no habria un registro, lo que
tenemos a la fecha es que €l interno, como su tutor refiere, que se vinculan a través del
establecimiento dos veces al mes, consulta al area de requisa, el interno recibe visitas
solo de su esposa K.C., por |o tanto carecemos de informacion fidedigna de la existencia
de la vinculacion fraterna entre ambos. Entonces |o que tenemos en el informe es esto,
no hay registro, habra entrado algin domingo sin registro, lo ignora, pero lo que lo que
valora es esta falta de vinculacion en cuanto con el hermano, con el tutor propuesto
actualmente. Con respecto a otro punto que tienen en cuenta las profesionales del area
social es esto, ya lo mencionaba la doctora Cardoso, que en el transcurso de la
separacion con la sefiora C. estuvo en una relacion afectiva con la sefiora A.C. por
nueve meses, en palabras del interno terminG en buenos términos, 0 sea, porque él no
puede ignorar que tenia una prohibicion de acercamiento, una medida cautelar, y €l le
dice ala profesional que termind en buenos términos, pero en el registro social, si no
tuviéramos €l legajo social, no nos enterariamos que tiene una cautelar por violencia de
género. Y en realidad es cierto, como dice la doctora Cardoso, que ante esto pidio
vinculacion a este expediente como para tener mas herramientas, para ver qué habia
pasado. Y en realidad es cierto que hay un escrito del levantamiento de medidas cautelar
de fecha 13 de septiembre del afio pasado, pero |o que dice el escrito firmado por la
sefiora C. y por el defensor adjunto, Pablo Bustamante, es que, atento que han cesado
las situaciones de violencia por las que realizo la denuncia oportunamente. Y tal como
dijo la doctora Cardoso, sigue vigente porque para darle fin a esa medida cautelar, pone
condiciones la jueza de familia, desde el 16 de septiembre, que no se han solucionado,
no se ha cumplido con esas medidas, con lo cual sigue vigente. Podran decir, pasd hace
tiempo, como el hecho de la semilibertad, el hecho por el que perdio el beneficio, se
suspendio, se revoco, y esto también, podran decir del afio pasado no pasd nada més,
pero no deja de ser una demostracion de la conducta del sefior que tiene que ver con la
postura de las profesionales del érea de psicologiay del area social de oponerse al
beneficio. Entiendo que, contrario alo que piensala defensa, no hay un argumento legal
de peso como para decir estos informes son nulos o infundados y apartarnos de ellos.
Y alo han dicho en los tribunales de revision, no podemos alejarnos o apartarnos de que
lo que resuelva el doctor Romera hoy tanto una parte como la otra puede ir en revisiony
ya sabemos la postura de todos |os jueces de juicio que han estado en distintas causas 'y
gue todos coinciden, tanto en Reinao, Quintreman, Guzman Mella, Giménez, que los
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informes de las areas de profesionales de conocimiento que desconocemos las partes
agui presentes, salvo la licenciada Cardenas, no puede apartarse €l juez de informes de
una ciencia que no conoce 'y por otro lado otro dato objetivo con el cual no tiene otra
salida que oponerse a que se haga lugar, el acta 281 conforme el criterio del area
psicologicay social por consenso de criterios no propicia, entonces al dia de lafechano
tenemos la propuesta que exige el articulo 17 del codigo de laley 24.660 ni el 34 del
decreto 396, no tenemos la propuesta favorable del consegjo correccional y tampoco
tenemos la propuesta del director del penal que exige las mismas normas que acabo de
mencionar, con lo cual ya han dicho los tribunales revisores que no contamos con una
propuesta, aunque fuera solamente el director del penal, ya lo ha dicho el doctor
Sanchez Freytes, tienen que ser tres ejes.el director del organismo, técnico-
criminalogico y el consejo correccional, |o dijo en Quintreman Radl, el doctor Sanchez
Freites, integrado por el doctor Camarday el doctor Pellizon en el tribunal, todos los
jueces de juicio opinan asi. Entonces no puede apartarse ni del informe del penal, ni de
lo que establece la ley como requisito legal objetivo. No tenemos hoy a |la fecha
propuesta por parte del Servicio Penitenciario para hacer lugar a beneficio. Y bueno,
aprecia la intencion de |la defensa, de que este acta sea, porque podria ser si fuera
arbitrario, apartarse el doctor Romera, apartarse y hacer lugar a beneficio, teniendo en
cuenta las condiciones que se redinen, como condicién temporal, de guarismos, periodo
de prueba y las éreas que se expedian de forma favorable. Pero entiende que los
requisitos que no cuentan hoy el sefior M. son un obstéculo insalvable para resolver
favorablemente.

El tutor propuesto, por su parte dice que de hecho le parece muy raro porque
¢cOmMo puede pasar una persona sin que sea detectada que entr6? Que tiene en su
teléfono la fecha, los mensgjes que |e manda a su hermano cuando lo va a ver, que las
estuve mirando y la Ultima es desde abril, que fue dos veces. Que siempre va los
domingos, también fue en mayo una vez, pero siempre unavez o dos veces. Lo quele
dijo a asistente social cuando vino es que una o dos veces por meslo ibaaver. No le
dijo que iba dos veces todos |os meses, porque trabaja todas las semanas hasta los
sabados y no puede estar todos los domingos alé, pero yo tiene contacto continuamente
todos los dias. Que la ultimavez que fue a penal, fue el mes pasado, que aun no haido
este mes porque ira el 24. Que tal vez se confunden con su papa que tiene el mismo
nombre y también vaa penal.
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El interno manifiesta que siempre reconocio aca delante de S.S. delante de la
fiscal, slempre del dos mil quince estuvo trabajando con psicologiay siempre reconocio
mi error, es mas, cuando cometio su error grande, dejar una persona sin viday dejar un
nifio sin papa, 1o reconoio y se entrego al juzgado. Que ha estado haciendo muchas
cosas adentro del penal, tiene un buen recorrido, que le faltan tres afios para irse
cumplido. Y en todas la audiencia que tuvimos siempre recalcan lo mismo: psicologia
social, siempre o mismo. Que no entiende lo que esta pasando. Que su familiay €l
también han sufrido, asi como ese nifio que sufrio, que quedo sin papa, que siempre le
pido a Dios por ese nifio. Que cuando habla con psicologos, no sabe qué esta pasando
en este tiempo, pero ha pasado por diferentes psicologos y todos le recalcan o mismo,
todo el tiempo. Entonces nunca le van a dar la oportunidad de poder volver con sus
nietos. Hoy tiene dos nietos hermosos, sus hijas han crecido, ya son sefioritas, tienen su
novio. Que aveces quiere bajar |os brazos.

Habiendo oido a las partes, su defensora, a la profesional que lo ha estado
entrevistando, la licenciada Céardenas, lafiscalia, su hermano. Hoy estamos evaluando
las salida transitoriaa, la reincorporacion, hay requisitos que estan, tiene nueve
conducta, nueve en concepto, esta en periodo de prueba, no tiene causa abierta que
interese la detencion, esta en condiciones temporales. Estos son algunos de los
requisitos. Tenemos requisitos que estan contemplados en el articulo 17 de la ley
veinticuatro sesenta, en el 34, del decreto 396 que tienen que ver con el consejo
correccional y con € director. Tenemos un informe de la profesional que acompafia del
area de psicologia que es distinto al que ha hecho €l establecimiento, pero no es el Unico
informe que tenemos de manera desfavorable también tenemos el informe social y
como mencioné el consejo y el director, y la fiscalia ha seguido en esos mismos
términos. Por lo que no tenemos todos los requisitos reunidos para poder dar la
incorporacion suya al beneficio asi que yalo volveremos a evaluar usted agota €l seisde
mayo del dos mil veintinueve . Atento lo expuesto, RESUELVO:

I. NO REINCORPORAR a JA.M. a beneficio de las salidas transitorias (arts. 16
y 17 delaLey 24.660).

Dr. Fernando Romera
Juez de Ejecucion Penal

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 10/11



. PO D E R JUZGADO DE EJECUCION PENAL N°10 -
B UDICIAL GENERAL ROCA
Paola Oyarzabal
Secretaria

Se notifica digitalmente al ESTABLECIMIENTO DE EJECUCION PENAL N° 2 -
GENERAL ROCA. CONSTE.
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