E9
“ CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO -
BARILOCHE

En la ciudad de San Carlos de Bariloche, Provincia de Rio Negro, el 18 de
diciembre de 2025, reunidos en Acuerdo |os Sefiores Jueces y Sefiora Jueza
de esta Camara Primera del Trabgjo de la lllra. Circunscripcion Judicial,
Dres. Juan Lagomarsino, Juan P. Frattini y Dra. Algjandra Autelitano,
luego de haberse impuesto individualmente de esta causa caratulada:
"LLANQUEL, JOAQUIN OSCAR C/ FEDERACION PATRONAL
SEGUROS S A. S ACCIDENTE DE TRABAJO", nro. expte. BA-00053-
L-2025, y habiéndose cumplido el procedimiento de deliberacion previa,
conforme art. 55 inc. 6 Ley 5631, el Tribunal se planteo la siguiente Unica
cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?

---Practicado el sorteo, €l orden de votacion resultd ser el siguiente: primer
votante, Dra. Algjandra Autelitano; segundo votante Dr. Juan Pablo Frattini
y tercer votante, Dr. Juan A. Lagomarsino .-

---A la cuedtién planteada, la Dra. Alegjandra Autelitano, dijo:

---1) Antecedentes:

---1.1) Seinician las presentes actuaciones con la demanda interpuesta por
el Sr. Oscar Joaguin Llanquel, representado por su letrado apoderado Dr.
Matias Osvaldo Posca, contra Federacion Patronal Seguros SAU, afin de
gue se la condene a pago de la suma de $23.308.809,96 y/o lo que en mas
0 en menos surja de la prueba a producirse y/o criterio del Tribunal, gjuste
de IBM por indice RIPTE e intereses desde la fecha del hecho y hasta el
efectivo pago, costos y costas (Movimiento de Gestion Procesal PUMA
10001).-

---Expone que inicia demanda por el accidente de trabajo sufrido por el
actor el 08/02/2024.

---Solicita la aplicacion de la legislacion mas favorable al trabajador,
conforme art. 9 de la Ley de contrato de Trabajo y |la declaracion de
inconstitucionalidad de los arts. 6,8,19,21,22,39 y 46 de laley 24.557; art.
43 de la Resolucién 298/17 SRT, art. 1° y cctes. de la ley 27.348,
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Resoluciones 1039/19 SSN y 332/23 SSN. Explica los fundamentos de
cada peticion.

---Relata que ingreso a prestar servicios parala sociedad Salmon Trout SA
CUIT 33-71583276-9), con domicilio social en la calle Maitén 602 de la
Capital Federal, en fecha 20/12/2023; que a momento del accidente se
desempefiaba como criador de peces, cumpliendo con sus tareas en la
piscicultura de Alicurd, ubicada en la provincia de Neuquén, con una
jornada de lunes a lunes de 6 a 18/20 hs, sujeto a un ingreso mensual
promedio durante el periodo trabgjado anterior al accidente de conformidad
al art. 1 dela OIT de $ 634.312,79 y que en €l curso de seis meses de
relacion laboral gozo de 3 francos.

---Expone que el 08/02/2024 a las 15.00 hs aproximadamente, en
circunstancias en que se encontraba prestando funciones mientras caminaba
por |la pasarela entre las jaulas, de manera sibita e imprevista cuando pisd
una apertura, su pierna derecha quedo atrapada entre la pasarela y una
estructura metalica, perdiendo estabilidad y cayendo con la pierna fija,
sufriendo la torsion de larodilla derecha. A consecuencia directa de dicho
escenario presentd lesiones de gravedad en su pierna derecha

---Refiere que muy dolorido, asustando y mareado al lograr reincorporarse
continud con su jornada de trabajo, pero que, al continuar los dolores e
imposibilitado de caminar, comunico la situacion a su empleador, quien
recién procedié a hacer la denuncia a la ART demandada en fecha
06/03/2024

---Aclara que Federacion Patronal Seguros SAU acogio el siniestro, le
asigné numero 759193 y ordend la atencion de su prestacion asistencial en
el Hospital Privado Regional del Sur; institucion ésta en la que, a ingresar
por guardia de emergencia, le brindaron las primeras curaciones, indicaron
la ingesta de calmantes para paliar los dolores y reposo laboral por € lapso
de una semana.
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---Agrega gque, a dia siguiente, luego de ser revisado por especialistas en
traumatologia y miembros inferiores de la entidad, se le indic6 la
realizacion de los estudios médicos de rigor, radiografias, ecografias y
resonancia magnética nuclear de la rodilla derecha. Que, con el resultado
de los estudios médicos ordenados, le informaron que, producto del
siniestro objeto de autos, presentaba un cuadro de de “esguince grado 111 a
nivel de larodilla derecha, con ruptura a nivel del cuerno posterior del
menisco interno”. Le colocaron una bota estilo Walker en su pierna
derecha, afin de inmovilizar la zona afectada y |le entregaron muletas para
gue pudiera trasladarse. Al obtener el alta sanatorial, simplemente se
ordend simplemente la ingesta de calmantes para paliar los dolores, reposo
laboral y se pautaron visitas de control médico; indicaciones todas que
fueron cumplidas de manera cabal.

---Expone que, si bien los médicos le informaron que, presentando lesiones
de gravedad en su rodilla derecha era necesario someterse a una
intervencion quirdrgica (meniscectomia), la ART demandada acepto el
siniestro como como un simple cuadro de esguince y gonalgia, le ordend
sesiones de kinesiologiay fisioterapia con el fin de recuperar la movilidad
y funcionalidad, entendiendo que el resto de las patologias revestian el
caracter de inculpables, posicion que entiende falsa por cuanto todas las
patologias que presenta en su pierna derecha tienen como unico origen el
siniestro referenciado siendo que la funcionalidad y movilidad |a recuperd
en forma parcial

---Explica que si bien todas las indicaciones de kinesiologia fueron
cumplidas conforme lo pautado y concurrio a todas las visitas de control,
de manera improcedente y sin fundamentos al finalizar con el tratamiento
se le indico el alta médica definitiva, sin secuelas incapacitantes y con
reingreso a sus labores habituales; todo ello sin considerar que presentaba
profundos dolores a nivel de su rodilla derecha, que le impidieron e
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impiden cumplir sus labores con |a exigencia requerida, pese a que se
reincorpord al trabajo atento el carécter alimentario del salario y pese a
sufrir dolores en su pierna derecha.

---Destaca que no recibio prestaciones de complejidad ni psiquiétricas a
consecuencia del accidente; siendo que la ART demandada solo se limitd a
brindarle un tratamiento medico deficiente, sin curar las patologias que
presenta, otorgandole un alta médica prematura, que lo coloco en situacion
de abandono médico, dado que se vio obligado a canalizar su atencion
medica por intermedio de la obra social.

---Refiere que si bien requirié ala ART aqui demandada un tratamiento
psicoldgico, a fin de superar las secuelas que el accidente dejé en su
psiquis, el mismo no fue autorizado.

---Agrega que, frente a las molestias que presentaba, y que tenia como
origen el accidente de trabajo padecido, persistiendo los dolores y afin de
poder determinar la incapacidad que presentaba, en fecha 6/09024 inicio,
ante la Comision Médica delegacion San Carlos de Bariloche, el
procedimiento administrativo registrado bajo el N° de expediente
429.036/24 por determinacion de la incapacidad, en el cual la Comision
M édica delegacion San Carlos de Bariloche, concluyo, mediante dictamen
de fecha 15/11/24 que no presentaba parcial, permanente y definitiva
---Cuestiona el dictamen a que considera incorrecto puesto que no reflgja
laincapacidad real que presentatanto fisica, como psicoldgica.
---Transcribe el dictamen de la Comision médicay cuestiona que ni laART
demandada, ni los médicos de Comision repararon en su marcha disbasica,
lesiones ligamentarias en su rodilla derecha, su severa limitacién en el
movimiento de flexion y extensiéon de la rodilla derecha, dolor a caminar,
agacharse, imposibilidad de saltar, alta temperatura, dolor, hinchazon,
complicaciones en la marcha, derrames articulares, rigidez articular,
disminucion de movimiento, inflamacion, inestabilidad articular; ni
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tampoco seguido el "Protocolo de Estudios Obligatorios Minimos para la
Valoracion del Dafo Corporal y para la Determinacion de la Incapacidad”
(Cfr. Resolucion de la Superintendencia de Riesgos del Trabajo N°886 de
fecha 22 de septiembre de 2017, Anexo |, art. 2.2; 2.2.6.2 @) ni adoptaron
los requisitos minimos gque debe contener el Informe Psicodiagnostico (Cfr.
Resolucion de la Superintendencia de Riesgos del Trabajo N°886 de fecha
22 de septiembre de 2017, Anexo 11).

---Expone que producto del evento denunciado padece una Articulacion
con hidrartrosis (signos de teclay de percusion de onda liquida negativa)
sin flogosisy sin edema. Sensibilidad conservada. Fuerza contraresistencia
muy disminuida (no vence resistencia). Tono y trofismo disminuido con
medicion de perimetria con diferencial de 2cm en relacion a contralateral.
Dolor ala palpacion en la region externa de la articulacion; motilidad de
flexo-extension alterada. En maniobras meniscales especificas roce y traba
articular— Maniobras de cajon anterior y posterior negativa. Maniobras de
bostezo negativas. Larodillaes estable..”

---Determina la incapacidad que padece como parcial permanente y
definitiva del 24%; discriminandola en: i) incapacidad fisica del 10%,
incapacidad psicologica del 10% -por padecer de una alteracion en su
equilibrio psicofisico, en su personalidad, depresion, gran desazon,
identificado como una reaccion anormal vivencia neurdtica de grado 11,
con manifestacion fobica y represiva; todo ello con mas los factores de
ponderacién que fundamentay determina en un 4%.

---Practica liguidacion en la que solicita ademas a) aplicacion art. 11 de la
ley 27348.- b) aplicacion del art. 3 delaley 26733 c) intereses conforme lo
dispuesto por € art. 11 ap 3 delaley 27348 que remite alo normado por €l
art. 770 CCyCN acumulando intereses a capital una vez practicada la
planilla. Acompafia prueba documental, entre la que se encuentra informe
emitido por médico legal — recibos de sueldos y expediente de
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Superintendencia de Riesgos del Trabajo. Ofrece pruebay designa como
Consultorestécnicos al Dr. Jose Adolfo Bello y laPsicdloga Lic. Posca.
---1.2) Corrido €l traslado de ley, comparece en movimiento de gestion
Puma E0007, la Dra. Gladys Adriana Mehdi, quien acredita el caracter de
apoderada de Federacion Patronal Seguros S.A.U y con el patrocinio del
Dr. Julian Alberto Pacheco contesta la demanda.

---Luego de una negativa pormenorizada de todas las afirmaciones del
actor, desconoce la documental acompafiada, relacion de causalidad entre
el evento dafoso, lalesidon y secuela demostrada en laincapacidad fisicay
psicolégica denunciada. Contesta se opone y rechaza a los planteos de
inconstitucionalidad formulados.

---No niega la relacion laboral del actor con la empleadora, la cobertura
asegurativa contratada mediante contrato N° 4894849. y la denuncia
recibida en fecha 06/03/2024 por accidente de trabajo informado como
acontecido el 08/02/2024. Resalta que, segun denuncia transcurrido €l lapso
de un mes, en la oportunidad indicada, el actor se encontraba realizando las
tareas de alimentacion de peces en el tren de jaulas flotantes, cuando se
abrié un mecanismo y le quedo atrapada la pierna derecha.

---Agrega que, apenas se realiz6 la denuncia del siniestro ante esa ART, el
actor fue atendido en el centro prestador por ella contratado, donde se le
brindo la atencion meédica necesaria, se efectuaron estudios de RMN,
tratamiento médico con indicacion fisiokinesioterapia.

---Que, con fecha 15/04/2024 por Carta Documento Correo Privado OCA
N° CECO0013037(3) se informo al actor que a través de los estudios
/evaluaciones realizadas ( RNM de rodilla derecha) se habia detectado que
presenta una patologia (cambios hialinos intrasustancia en cuerno posterior
del menisco interno) de naturaleza incul pable/preexistente no relacionada
con el hecho denunciado, no cubierta por los alcances de la ley de riesgos
del trabajo por lo que se le recomends canalizar la atencion através de la
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obra socia o cobertura médica alternativa.

---Expone que, el hallazgo de la patologia, no afect el tratamiento a
otorgar en relacion a la contingencia aceptada por la ART, consistente en
“traumatismo de pierna derecha’ y que atento a la buena evolucion, se le
otorgd el alta con fecha 06/05/2024 comunicandola al actora por carta
documento correo OCA N° CEC0045425(7) con fecha 7/05/2024
---Agrega que, frente ala divergencia del actor, por expediente 429.036/24
la Superintendencia de Riesgos del Trabajo llevd a cabo la audiencia
médica y mediante dictamen de fecha 15/11/2024, confirmé el carécter
inculpable de las patologias que presenta 'y que en fecha 27/11/2024 el
Servicio de Homologacién aprobdé el procedimiento por
DIAPC-2024-2685-APN- SHC35#SRT en cuanto a que el Sr. Llanquel no
posee incapacidad y dio por concluidas las actuaciones.

---Se opone a los planteos de inconstitucionalidad y funda la posicion.
Impugna liquidacion. Ofrece prueba, designa consultor técnico al Dr.
Nelson E. Freis y/o Dr. Leonel Pablo Marconi requiere el reconocimiento
del tope de responsabilidad por las costas en los términos del art. 730
CCyCN vy cctes.

---1.3) Por Movimiento EOOO8 se sustancia el traslado conferido en los
términos del art. 38 delaley 5631.

---1.4) Abierta la causa a prueba (Movimiento 10012) se agregaron las
oficiatorias cursadas al ARCA (10005), a Dr. Pergolini (10018), Hospital
Privado Regional del Sur ( 10022-10034) , OCA (10027); SRT (10026-
10033-10036). Se produjeron los informes periciales, psicologico a cargo de
laLicenciada Maria del Mar Corbaldn (E0029 - EQ031 - E0032) y médicaa
cargo de la Dra. Maria Eugenia Galeano Liendo integrante del Cuerpo de
Investigacion Forense del Poder Judicial (EO033-E0034-E0035). Se
acompano la documental en poder de la ART (E0021) Se celebr6 audiencia
de conciliacion (Movimiento 10047) sin posibilidad de acuerdo. Se dispone
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el estado de autos a alegar; alego la parte actora (E0037) y quedaron los
autos en condicion de recibir sentencia (Movimiento 10053).

---11) Cuestion preliminar. Planteos de inconstitucionalidad

---11.1.) De los arts. 6,8,19, 21,22, 39 y 46 de la ley 24.557: Como
reiteradamente lo sostuviera esta Camara entre otras, en la sentencia
dictada en autos GUAY QUIMIL ARIEL C/ GALENO ASEGURADORA
DE RIESGOS DEL TRABAJO SA S/ SCCIDENTES DE TRABAJO
EXPEDIENTE BA-00934-L-2021, Se. 2024-D-229 y en PACHECO
ARISMENDI, Se. 2024-D-299 la declaracion de inconstitucionalidad de
una ley sblo es procedente si el interesado demuestra con precision el

gravamen que le genera su aplicacion, destacando que debe tratarse de una
afectacion significativa a los derechos constitucionales lo suficientemente
grave como para que su no reconocimiento constituya una barrera
Insuperable.

---La CSIN por gemplo, en relacion a art. 14 inc. 2 ap.b de laley 24557
sefid 6 lainconducencia de las criticas a dicha normativa, si larecurrente no
invocaba el agravio concreto e inmediato que le ocasionaba lo resuelto
(Fallos 342:227). No son suficientes los perjuicios hipotéticos o futuros
para justificar una declaracion de inconstitucionalidad, sino que se requiere
una evidencia clara y actual del perjuicio o dafio experimentado (Fallos
328:1405; 330:2548; 336:1543 como establece la jurisprudencia resumida
en lafuente SAlJbgo e ID SUBB000251.

---Mas alla de las alegadas violaciones a derechos fundamentales
planteadas por la parte actora, concluyo en que los planteos de
inconstitucionalidad deben ser rechazados, habida cuenta que han sido
formulados en abstracto, no demuestran, ni alegan un perjuicio concreto y
directo en el caso actual.

---Tal es asi que incluso la parte actora, ha cumplido con los
procedimientos establecidos, ha realizado presentaciones ante la Comision
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Médica y no ha acreditado ni alegado de manera fehaciente, como las
normas impugnadas contravienen la Constitucion Nacional de manera que
le ocasionen un dafio real y especifico en este caso.

---Por otra parte, la conducta de |a parte actoray sus propias peticiones, son
sistémicas y por lo tanto, contrarian directamente las pretensiones de
inconstitucionalidad que invoca.

---11.2) Dél art. 43 de la Resolucion 298/17: Siendo que el art.12 delaLRT
- reglamentado por el 43 de la Res. 298/17- refiere @ Convenio 95 de la

OIT gue incluye todos los ingresos del trabajador sin ninguna exclusion,

me remito a lo dicho recientemente en autos: "MENDOZA ALDO
NADAL C/ANDINA ART SA S/ACCIDENTE DE TRABAJO" N°
BA-00645-L-2025.

---11.3) Del Decreto 669/19: Respecto del planteo de inconstitucionalidad
del Decreto 669/19 y oposicion a una eventual aplicacion retroactiva

conforme fuera interpuesto por la parte actora debera ser rechazado, no
sblo porque se trata de un accidente acontecido el 15-06-2023; sino por
resultar genérico y no advertirse cudl es el perjuicio que, en el caso
concreto produce su aplicacion. Finalmente, y conforme reiteradamente lo
sostuviera este Tribunal, entre otros en autos “FOLIK JORGE OSCAR C/
EXPERTA ART SA S/ ACCIDENTE DE TRABAJO” EXPTE BA-00442-
L-2022 Sentencia del 27/12/2023: resulta aplicable |a doctrina obligatoria
del STIRN en autos LEIVA” SD 130 A DEL 30/08/2023.-

---11.4) Ley 27.348: Laley 27.348 es aplicable a caso que nos ocupa, en

razon de que era ley vigente al tiempo de las primeras manifestaciones
invalidantes y el planteo efectuado por el actor, ademas de genérico no
explica en su caso concreto la afectacion que le provoca en sus derechos
constitucionales.

---111) L os hechos:

--- Conforme lo dispuesto por el inciso lero del art. 55 de laley 5631, me
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referiré a las cuestiones de hecho que, relevantes para la resolucion de la
litis considero probadas y las que no.

---Asi de los elementos constitutivos del proceso, demanda, contestacion,
documentacion a ellos adjunta, informes periciales, impugnaciones,
respuestas tengo por probado:

---Que €l actor ingreso a prestar funciones para la empresa Salmon Trout
SA (CUIT 33-715832276-9) el 20/12/2023, ello conforme surge de los
recibos de sueldo acompafiados, concordante con el informe del ARCA
registrado en movimientos 10005-.

---Que larelacion laboral se encontraba asegurada ante Federacion Patronal
Seguros SAU, conforme fuera expresamente confirmado por la ART
demandada identificando el contrato de seguro con el Nro. N° 4894849
---Que en fecha 06/03/2024 la citada empleadora denunci6 ante la ART
agui demandada un evento a que se identificd como “accidente laboral”
ocurrido el 08/02/2024 en circunstancias en que el actor caminaba por la
pasarela entre | as jaulas, de manera stibita e imprevista pisd una apertura'y
su pierna derecha quedé atrapada entre la pasarela y una estructura
metalica, perdio estabilidad y cayo con la pierna derecha

---Que la Aseguradora recepto la denuncia quedando registrada con el Nro.
759193 y brindé las prestaciones asistenciales, hasta otorgar el alta en
fecha 06/05/2024 previo identificar |a patologia considerada incul pable en
el actor.

---Que tramitado ante la Comision 352 de la Superintendencia de Riesgos
del Trabajo el Expediente N° 429.036/2024, se emitio dictamen en fecha
15/11/2024 por e gque se confirmo el rechazo de la cobertura por considerar
el caracter inculpable de la patologia del actor.

---La controversia se centra entonces en |la determinar la presencia de
secuel as incapacitantes en el actor como consecuencia del accidentey en el
caso, su precisar laidentificacion, determinacion, etiologiay valoracion
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---1V) La prueba:
---1V.1) Pericia médica: Realizada en autos, la pericia médica por parte de

la Dra. Maria Eugenia Galeano Liendo, meédica integrante del Cuerpo de
Investigacion Forense del Poder Judicial — Movimiento E0033) concluye
en gque “Desde € punto de vista médico laboral, conforme lo relatado por el
actor, el examen practicado y la evaluacion de la documentacion obrante,
no se podria descartar que el evento descripto traumatismo de piernay
rodilla derecha, al sufrir atrapamiento seguido de caida de propia altura
golpeando su rodilla derecha, pudiera haber ejercido un trauma subito,
inesperado y como consecuencia directa del mismo, presentar cuadro de
gonalgia postraumética con la limitacion de la movilidad en flexion de su
rodilla derecha objetivada en el examen fisico realizado, sin hipotrofia
muscular, sin inestabilidad ni blogueo”.

---Al tiempo de valorar la incapacidad funcional de acuerdo al Baremo
659/96 — deja constancia respecto a i) lainexistencia de preexistencias, ii)
La limitacion funcional de rodilla derecha Flexion: desde 0° hasta 120°
(4%) lo que hace a unaincapacidad final del 4%. Respecto de los Factores
de Ponderacion los identifica como : iii) intermedia Dificultad para realizar
las tareas habituales 10%; iv) no amerita recalificacion 0% y v) edad 2%
totalizando |la incapacidad funcional parcial permanente y definitiva con
factores de ponderacion en un 6,40 %.

---Si bien ninguno de los consultores técnicos ofrecidos por cada una de las
partes en el proceso, participd del examen pericial, solamente la parte
demandada impugno el informe pericial médico en Movimiento EQ034.
---Al tiempo de la impugnacién llevada a cabo por la letrada de |a parte
demandada cuestion6 la asociacion del informe pericial médico respecto de
las lesiones que se invocan, a entender gue no se tiene sustento medico
cientifico objetivo, para probar y ratificar los diagnésticos a los que ha
arribado respecto de rodilla derecha, que entiende tiene como base |lesiones
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degenerativas desvinculadas por inculpables y por mecanismo no idéneo
para provocar las lesiones detalladas, sustentada ademas en el tiempo
transcurrido

---Tanto las conclusiones como los valores de medicion fueron
confirmados por la Perito médica al tiempo de responder la impugnacion
(Movimiento EOQ035), oportunidad en la cual dejé constancia que “siempre
se analiza toda la documentacion obrante en el expediente, sumado a relato
de los hechos, la anamnesis, el examen meédico practicado y bibliografia
especifica consultada, a fin de que se cuente con la mayor informacion
posible para luego elaborar el informe pericial de forma completa y
objetiva’; “Que al momento de la pericia, en autos no consta documental
medica de preexistencias, no consta examen preocupacional, legajo medico
ni examen periddico aportado por las partes en €l presente expediente. Que
analizando la documental obrante en autos, no hay documentacién que
acredite previo al momento del hecho, que padecia limitacion en la
movilidad ni patologia preexistentes en la region corporal denunciada :
rodilla derecha en el presente siniestro”

---Tanto al tiempo de la presentacion del informe pericial como al contestar
laimpugnacion, la perita médica brindd suficiente explicacion en torno ala
identificacion de los estudios complementarios realizados al actor, su
interpretacion y evaluacion, como asi también describié minuciosamente y
con rigor cientifico el examen fisico practicado al actor y el andlisis de la
siniestralidad.

---Asi entonces, tengo por acreditado que €l actor padece de una limitacion
funcional del 4% con factores de Ponderacion : a) Intermedia dificultad
pararealizar tareas habituales. 10% del 4%); b) no Ameritarecalificaciony
c) y con un factor de edad del 2% y que la causa de |la afeccion
es compatible con el trauma denunciado, el hecho subito y violento de
esfuerzo desarrollado el dia 08/02/2024.
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---1V.2)_Pericia psicolégica: La Licenciada en Psicologia Maria del Mar

Corbalan, designada como perita en autos, presenta su informe pericia en
Movimiento E0029, identifica que mediante e procedimiento y técnicas de
evaluacion utilizadas (entrevista psicol 0gica- test guestaltico visomotor de
Bender — Test DFH — Test de persona bajo la lluvia — inventario de
sintomas SCL-90-R — inventario de los conto continuos de |a personalidad
ICCP) y teniendo en cuenta el Decreto 659/96 concluye en que “el
porcentaje de incapacidad en el peritado es del 10% teniendo en cuenta que
“ En base alos resultados de | as pruebas psicol 6gicas que se utilizaron para
elaborar el dictamen, el actor padece insomnio y un patrén de suefio
fragmentado, con prolongados periodos de vigilia nocturna, durante los
cuales experimenta pensamientos recurrentes de inutilidad y baja
autoestima. Reporta |a presencia de pesadillas vinculadas al accidente
ocurrido. Manifiesta fluctuaciones en el apetito y sintomas anhedonicos.
Expresa sentimientos de angustia, tristeza profunda, desesperanza y una
marcada percepcion de inutilidad, estrechamente vinculadas a su situacion
funcional actual”. “ Que, conforme su relato su historia laboral se ha
caracterizado por tareas que demandaban un alto nivel de fuerzay
desempefio fisico, por lo que la pérdida de capacidad fisica para trabajar ha
Impactado significativamente en su autoconcepto y sentido de identidad.
Esta situacion ha generado una profunda crisis de autoestima que afecta su
integridad psicologica’ y que “Bajo los criterios del Manual Diagndstico y
Estadistico de los Trastornos Mentales DSM - 5, el padecimiento del
peritado, cumple con los criterios diagnosticos de un Trastorno depresivo
persistente moderado (Distimia), con caracteristicas melancolicas (F34.1).
---Respecto de los factores de Ponderacion i) dificultad para realizacion de
tareas habituales del 20% i) Sl necesita reubicacion : 10% y edad en el 3%
totalizandola en un 13,39%

---La ART demandada impugna el informe profesional (Movimiento
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E0031); en € entendimiento que la valoracion no cumple con los principios
y normas juridicas sobre la secuela psiquica; siendo oportunamente
respondida conforme registro de Movimiento E0032.

---Al tiempo de responder |la profesional de la especialidad en psicologia
ratificd su conclusion profesional, siendo claraa explicar las razones de su
ponderacion, €l rigor cientifico y objetividad de las conclusiones a las que
arribara; aclara que “La consolidacion del dafio psiquico no requiere un
plazo fijo de dos afos’. “que en el presente caso, el Sr. Llanquel presenta
un cuadro clinicamente significativo de sufrimiento psiquico, con sintomas
continuos tales como: insomnio, anhedonia, baja autoestima, pesadillas,
ideas de inutilidad, aislamiento social y pérdida de proyectos, los cuales se
inician tras el siniestro laboral y han mantenido una evolucion crénica sin
mejoria significativa’ y que “sumado a la ausencia de antecedentes
psiquiétricos previos, la coherencia temporal entre el hecho de autos 'y el
inicio de los sintomas, y la convergencia diagnéstica hallada en |as pruebas
psicol 6gicas, permite establecer con fundamento técnico el diagndstico de
Trastorno depresivo persistente moderado (Distimia), con caracteristicas
melancolicas (F34.1)". En relacion al apego a relato del actor preciso que
“el Sr. Llanquel presentaba un funcionamiento fisico, social y laboral
activo, con un proyecto de vida. Sin embargo, actualmente, no solo ha
suspendido actividades significativas, sino que no ha podido proyectar un
futuro, manifestando una desconexion profunda con su identidad previa.
Que dicha alteracion configura un deterioro psiquico objetivable, que no
existe en la historia de |a persona del actor otros hechos que podrian ser
causales de la sintomatologia que se detalla en €l informe pericial y destaca
que aparece luego del evento sufrido, por 1o que se entiende que tiene un
nexo causal.

---Asi, teniendo presente que nuestro Superior Tribunal de Justicia
Provincial, en distintas oportunidades, ha aceptado las periciales
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psicoldgicas como idoneas para determinar el estrés post traumatico
STIJRNS3 Se 28/15 COYAMILLA, siendo que es de incumbencia
profesional y cumple el requisito de idoneidad cientifica, no encuentro
motivos suficientes para considerar que el dictamen profesional psicol6gico
emitido en autos, contenga errores de valoracion. Por otra parte, para
apartarse de la valoracion del perito, el juez debe encontrar solidos
argumentos ya que se trata de un campo del saber ajeno al derecho y
aungque no son los peritos quienes fijan la incapacidad, sino que ella es
sugerida por el experto y determinada por el juzgador, basdndose en las
pruebas que surgen del expediente y las normas legales de aplicacion, su
informe resulta el fundamento adecuado para la determinacién de la
minusvalia que se ordena reparar.

---Por 1o expuesto, concluyo en tener por acreditado cientificamente que el
actor padece de una incapacidad psicoldgica del 10% de la total obrera
vinculado al hecho denunciado como acontecido el 08/02/2024.

---V) La decision:

---V. 1) Relacién de causalidad de la limitacién funcional y

psicoldgica: Llegado este punto y, debiendo pronunciarme respecto a la

existencia de relacion de causalidad entre la limitacion funcional fisicay
ponderada que padece el actor, conforme la secuencia de informes
relatados en el apartado anterior y el evento sufrido el 08/02/2024

concluyo en encontrarla verificaday tenerla por acreditada.

---Llego a esta conclusion partiendo de la premisa que i) el accidente fue
reconocido por la ART demandada, sumado a: ii) que tanto el informe
pericial médico como el psicoldgico confirmaron las respectivas
existencias de las patologias, su estimacion y relacion de causalidad.

---V.2) Indemnizacion por incapacidad: El Sr. Llanquel presenta
entonces dos incapacidades escindibles: a) fisica del 4% y b) una
psicol 6gica diagnosticada como Reaccion vivencial Anormal Neurotica
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DepresivaGrado |1 del 10% .

---Para definir la incapacidad combinada procedo a aplicar la férmula
Balthazard, aplicacion formula capacidad restante (informe médico y
psicol 6gico).

---Incapacidad fisica o funcional:

---100% -10 = 90%

---90% x 4% = 3,6%

---Incapacidad psiquica: 10 %

---Incapacidad fisica: 3,6%
---Total = 13,6 %

---Respecto de los Factores de Ponderacién corresponde aplicar los
dispuestos por la pericia médica del Cuerpo de Investigacion Forense —€llo
teniendo presente |a escasa antigliedad en el empleo (no llegd a dos meses)
— la correspondencia del informe del CIF con lo dispuesto en el art. 8,
inciso 3, de la Ley de Riesgos del Trabajo N° 24557, en torno a que el
grado de incapacidad laboral permanente se determina en base a latabla de
evaluacion de incapacidades laborales, y se pondera entre los factores
atribuibles a la edad del trabajador, el tipo de actividad y las posibilidades
de reubicacion laboral .

---En este contexto, alos fines de cumplimentar con €llo, el Decreto 659/96
modificado por el Decreto 49/14 dispuso en el capitulo "Factores de
ponderacion”, el procedimiento y |a operatoria para la aplicacion de los
factores de ponderacion fijando |os fundamentos que se deberan considerar
alosfines dela definicion de los mismos.

---Asi, respecto de la determinacion de | os factores calificados como "Tipo
de actividad" y "Posibilidad de reubicacion laboral” requieren, conforme
Doctrina del STIRNS3 en ORONO Se 64/2021 que “un andlisis de tipo
casuistico”. Es decir, que su seleccion y cuantia depende de la valoracion
de las caracteristicas de la persona y de la lesion que padece, de las
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posibilidades concretas de reubicacion y de la afectacion para el
desempefio de la tarea laboral habitual, entre otras’.

---Puntualmente, en relacion ala procedencia del factor actividad, la norma
especificO que correspondera realizar una evaluacion del grado de
dificultad que el individuo posee para desempefiar su tarea laboral habitual
en el marco de un rango de valores (leve:0-10%; intermedia: 0-15%; o alta:
0-20%), todo lo cual corresponde conforme lo dictaminara la perita médica
establecerlo como intermedia 10%

---Sobre el factor "reubicacion laboral”, siendo que depende si la persona
amerita recalificacion (10%) o no amerita (0%); me inclino a determinarlo
conforme el informe médico laboral en que no amerita, basandome en sus
consideraciones.

---Finalmente, en relacion al item "edad” y tomando el mismo criterio del
Superior Tribunal de Justicia en torno a que "La edad es un factor
perfectamente determinable y no necesitala generacion de ningunavariable
adicional a los fines de incorporarlo como factor de ponderacion,
corresponde también aplicar € terminado por la médicadel CIF en un 2%
teniendo presente la edad del actor al tiempo del accidente (27 afos) y el
rango dado entre 21 a 30 afios entre el 0 a 3%.

---Consecuentemente corresponde establecer como:

---Factores ponderacion (conf. Pericia médica)

---Dificultad (intermedia): 10% de 13,6% = 1,36 %

---Recalificacion (NO) 0%

---Edad= 2%

---Total factores de ponderacion = 3,36 %

---Total incapacidad: 13,60% + 3,36% = 16,96 %

---V.3) Célculo indemnizatorio:

---El trabajador resulta acreedor de la indemnizacion que establece el art.
14 inc. 2 apartado a) de laley 24.557 con més el adicional del art. 3 de la

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 171726



E9
“ CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO -
BARILOCHE

ley 26.733, conforme los términos de la norma referida en el parrafo
anterior, atento la doctrina obligatoria sentada por el STJ en autos
“LEIVA” SD 130 del 30/08/2023.

---Ingresando en la determinacion de los criterios a utilizarse para efectuar
el calculo indemnizatorio y, siendo que el accidente ocurrio €l 08/02/2024
se torna de aplicacion lo dispuesto por €l art. 11 de laley 27348, Decreto
669/19 que modifica el art. 12 delaLey de Riesgos del Trabajo por lo cual
el IBM debe ser calculado considerando el promedio mensual de todos los
salarios devengados — de conformidad con lo establecido por el art. 1 del
Convenio 95 de la OIT por el trabajador durante el afo anterior a la
primera manifestacion invalidante. Los salarios mensuales tomados afin de
establecer el promedio se actualizardn mes a mes aplicandose la variacion
del indice de Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores
Estatales (RIPTE).

---El calculo debera efectuarse con la metodologia que el pronunciamiento
determina a cuyos efectos se encuentra disponible en laweb institucional la
calculadora respectiva y teniendo en consideracion los salarios informados
por el ARCA incorporado en Movimiento 10005 y precedente del
STIRNS3 “Catrin” Se 85/25 — teniendo en cuenta la fecha de inicio de la
relacion laboral del 20/12/2023.

---1V.4) Liquidacion: Procedo entonces a practicar liquidacion, conforme

los pardmetros presentes y ala fecha de la sentencia, sin perjuicio de los
intereses RIPTE gue continuaran devengandose hasta la fecha del efectivo

pago.

Datosiniciales

Fecha de Nacimiento 15/08/1996
Edad 27

Fecha de lngreso 20/12/2023

Fecha del Accidente 08/02/2024
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Fecha de Liquidacion 18/12/2025
Por centaje de I ncapacidad 16.96%

Valorespor Periodos

Periodo Haber Dias Tasa Haberes Haberes
Mensual Trabajados RIPTE Actualizados  Computables

12/2023 $164870.00 11 55356.61 $210728.94 $210728.94

01/2024 $587715.69 31 63468.76 $655178.01 $655178.01

02/2024 $551772.25 8 70754.17 $551772.25 $152213.03

IBM (Ingreso Base Mensual)  $619.016,95

Intereses

Intereses RIPTE

Total % InteresesRIPTE 134.09 %
Total InteresesRIPTE $ 830039.83
Resultados

Total I ntereses $ 830039.83
IBMi (IBM + Total Intereses) $1449056.78
Coeficiente 241
Resultado * veces 31357159.28
Art. 3° ley 26773 6271431.86

Valor histérico al 18/12/2025 $37.628.591,14
---Se coteja el monto obtenido precedentemente con el piso minimo

establecido en el articulo 2 de la Resolucion 39/2023 SRT aplicable a
siniestros ocurridos entre 01/09/2023 y 29/02/2024 y verifico que €l
resultado de la liquidacién practicada supera el monto determinado en la
norma precitada, teniendo garantizado asi el actor la percepcion de un
monto mayor al piso minimo y ajustado a la normativa vigente.
($18.059.225 x % ILP= $18.059.225 x 16,96%= $3.062.844,56 x interés
RIPTE 134,09% = $ 7.169.812,84).

---El crédito a favor del actor y por el que considero debe prosperar la
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demanda calculado al 18/12/2025 asciende ala suma de PESOS TREINTA
Y SIETE MILLONES SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL QUINIENTOS
NOVENTA Y UN CON 14/100 ($ 37.628.591,14).

---La suma resultante conforme las pautas de la liquidacidén
precedentemente indicada debera ser cancelada en el término de 10 (diez)
dias de quedar firme la misma con mas los intereses RIPTE que se
devenguen hasta la fecha de su pago..

---A partir de la moray conforme inciso 3ero del art. 12 de laley 24557
modificado por la ley 27348 “A partir de la mora en el pago de la
indemnizacion sera de aplicacion lo establecido por el articulo 770 del
Cdédigo Civil y Comercial acumulandose los intereses al capital, y el
producido devengara un interés equivalente al promedio de la tasa activa
cartera general nominal anual vencida a treinta (30) dias del Banco de la
Nacion Argentina, hasta la efectiva cancelacion.”

---También se encuentra a disposicion de las partes en la calculadora de
intereses del Poder Judicial.

---V.5) Costas: Atento no mediar razones para el apartamiento al principio
general de laderrota, las costas deberan imponerse a la accionada vencida,
en cumplimiento de lo previsto en el art. 31 delaley 5631y art. 62 ap. 1y
cctes. del CPCCRN de aplicacion supletoriaen el Fuero.

---V.6) Determinacion de honorarios profesionales — Planteo de

aplicacion e inconstitucionalidad del art. 730 CCyCN: En relacion ala

estimacion de los honorarios profesionales, corresponderia regular los
honorarios profesionales de los letrados intervinientes , teniendo en
consideracion, la trascendencia de |a labor desarrollada, |a celeridad de la
tramitacion, los minimos legales (art. 9 LA) y el monto base de la
liquidacion precedentemente practicada PESOS TREINTA Y SIETE
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MILLONES SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL QUINIENTOS
NOVENTA Y UNO CON 14/100 ($ 37.628.591,14) todo ello conforme
(arts. 6, 7, 8, 20,40 y concs. de la Ley Arancelaria 2212), de la siguiente
forma: para el letrado y la letrada de la parte actora Dr. Matias Osvaldo
Poscay Dra. Lilen Victoria Oropel Zabaleta en conjunto y proporcion de
ley, en la suma de PESOS SIETE MILLONES TRESCIENTOS
SETENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS TRES CON 86/100 ($
7.375.203,86 conforme 14% mas € 40% MB $ 37.628.591,14).

---Los de la Dra. Gladys Adriana Mehdi y Dr. Julian Alberto Pacheco en
conjunto y proporcion de ley en la suma de PESOS CINCO MILLONES
SETECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS TRES
CON 04/100 ($ 5.794.803,04) correspondientes al 11% mas 40%) MB $
37.628.591,14).

---En relacion a la cuantificacion de los honorarios profesionales,
correspondientes a los peritos intervinientes en autos; esto es el Perita
Meédica del Cuerpo de Investigacion Forense, Dra. Maria Eugenia Galeano
Liendo y de la perita PsicdlogaLic. Mariadel Mar Corbaén, en la sumade
PESOS UN MILLON OCHOCIENTOS OCHENTA Y UNO MIL
CUATROCIENTOS VEINTINUEVE CON 56/100 ($ 1.881.429,56) para
cada una conforme arts. 4, 18 19 de la ley 5069 (5% del MB $
37.628.591,14).

---Ahora bien, siendo que la parte demandada en su escrito de contestacion
de demanda solicit6 se aplique €l tope del 25% sobre las costas conforme o
establecido en €l art. 31 parrafo tercero, de laley 5631, concordante con el
730 CCyCN en tanto prevé “Los honorarios profesionales de todo tipo
devengados y correspondientes a la primera instancia no pueden en ningun
caso exceder del veinticinco por ciento (25%) del monto de la sentencia,
laudo, transaccion o instrumento que ponga fin al litigio. Para el computo
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del porcentagje indicado precedentemente, no se tiene en cuenta el monto de
los honorarios de |os profesionales que hubieren representado, patrocinado
0 asistido a la parte condenada en costas, si la hubiere” .

---De forma tal que surge que la sumatoria de los honorarios que
corresponderia regular al letrado y letrada de la parte actora y las peritas
($7.375.203,86 + $1.881.429,56 +$1.881.429,56 = totalizalasumade $
11.138.062,98 excederian en la cantidad de $1.730.915,19 el tope del 25%
de laliquidacion practicada (25% de $ 37.628.591,14 = $ 9.407.147,79).

---Asi siendo que $1.730.915,19 representa el 15,540 %, que se debe
prorratear y descontar de dichos honorarios, corresponde adecuar la
regulacion de honorarios de la siguiente forma: a favor del letrado y la
letrada de |a parte actora Dres. Matias Osvaldo Poscay Dra. Lilen Victoria
Oropel Zabaleta en conjunto y proporcion de ley, en la suma de PESOS
SEIS MILLONES DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL CINCUENTA Y
SIETE CON 32/100 ($ 6.229.057,32).

---En relacion a la cuantificacion de los honorarios profesionales,
correspondientes a los peritos intervinientes en autos; esto es la Perita
Médica - perteneciente al cuerpo de Investigacion Forense- Dra. Maria
Eugenia Galeano Liendo y Lic. Maria del Mar Corbalan en la suma de
PESOS UNO MILLON QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUARENTA Y CINCO CON 23/100 ($ 1.589.045,23) para cada una.

---Asimismo, y a cargo de la condenada en costas, deber& adicionarse el
VA en caso de corresponder en funcion de la categoria tributaria en que se
encuentren inscriptos los profesionales.

---Las sumas fijadas en |los apartados precedentes deberan ser abonadas
dentro del plazo de diez dias conf. art. 55inc. 5ley 5631y art. 21 ley 5069.

---V.7) Propuesta de acuerdo: En sintesis, de compartirse mi criterio
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propongo a Acuerdo:

---1) HACER LUGAR a la demanda y condenar a FEDERACION
PATRONAL SEGUROS S.A.U. a abonar al Sr. OSCAR JOAQUIN
LLANQUEL l|a suma de PESOS TREINTA Y SIETE MILLONES
SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL QUINIENTOS NOVENTA Y UNO
CON 14/100 ($37.628.591,14) por capital e intereses RIPTE calculados en
forma provisoria al 18/12/2025 que debera ser depositada en €l término de
10 (diez) dias con mas los intereses que se devenguen hasta dicha fecha, en
concepto de indemnizacién segun arts. 14 inc. 2 apartado @) delaLRT, en
base alaformula de calculo de IBM previstaen el art. 12 de laley 24.557
sustituido por el Decreto 669/19 (de acuerdo a la metodologia de calculo
establecidaen laRes. 332/23 dela SRT), y art 3 delaley 26733 conforme
el 16,96% de incapacidad laboral parcial permanente definitiva establecida
en la presente. En caso de mora, se aplicaralo dispuesto en el articulo 770
del Cddigo Civil y Comercial de la Nacidn y el tercer parrafo del articulo
12 delaLey 24.557, reformado conforme Ley 27.348.

---2) IMPONER las costas a la accionada vencida en virtud del principio
general de la derrota art. 31 de laley 5631 y art. 62 ap. 1 y concs. del
CPCCRN de aplicacion supletoriaen el fuero.

---3) REGULAR los honorarios profesionales conforme art. 7, 8 ,9,10,20,
40y ccdelaLAy 31 delaley 5631y 770 CCyCN, Doctrina Mazzucheli
Se. 26/16 STJ), del letrado de la parte actora Dr. Matias Osvaldo Posca y
Dra. Lilen Victoria Oropel Zabaleta en conjunto y proporcién de ley, en la
suma de PESOS SEIS MILLONES DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL
CINCUENTA Y SIETE CON 32/100 ($ 6.229.057,32). Los de la Dra.
Gladys Adriana Mehdi y Dr. Julian Alberto Pacheco en conjunto y
proporcion de ley por la demandada en la suma de PESOS CINCO
MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL
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OCHOCIENTOS TRES CON 04/100 ($ 5.794.803,04

---En relacion a la cuantificacion de los honorarios profesionales,
correspondientes a los peritos intervinientes en autos; esto es la Perita
Médica - perteneciente al cuerpo de Investigacion Forense- Dra. Maria
Eugenia Galeano Liendo y Lic. Maria del Mar Corbalan en la suma de
PESOS UNO MILLON QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUARENTA Y CINCO CON 23/100 ($ 1.589.045,23) para cada una.

--- Asimismo, y a cargo de la condenada en costas, debera adicionéarsele el
VA en caso de corresponder en funcion de la categoria tributaria en que se
encuentren inscriptos los profesionales.

---Los honorarios profesionales deberan ser cancelados en el término de
diez dias.

4) De forma
---Mi voto

---A lamisma cuestion planteada, €l Dr. Juan Pablo Frattini, dijo:

---Por sus fundamentos, adhiero al voto que antecede.
---Mi voto.

---A lamisma cuestion planteada, €l Dr. Juan A. Lagomarsino, dijo:

---Por sus fundamentos, adhiero a voto que antecede.
---Mi voto.

---Por todo lo expuesto, la Camara Primera del Trabajo de la Illa.
Circunscripcion Judicial, RESUELVE:

---1) HACER LUGAR a la demanda y condenar a FEDERACION
PATRONAL SEGUROS S.A.U. a abonar al Sr. OSCAR JOAQUIN
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LLANQUEL l|a suma de PESOS TREINTA Y SIETE MILLONES
SEISCIENTOS VEINTIOCHO MIL QUINIENTOS NOVENTA Y UNO
CON 14/100 ($ 37.628.591,14) por capital e intereses RIPTE calculados
en forma provisoria al 18/12/2025 que debera ser depositada en el término
de 10 (diez) dias con més los intereses gue se devenguen hasta dicha fecha,
en concepto de indemnizacion segun arts. 14 inc. 2 apartado a) de laLRT,
en base a la formula de calculo de IBM prevista en el art. 12 de la ley
24.557 sustituido por el Decreto 669/19 (de acuerdo a la metodologia de
calculo establecida en la Res. 332/23 de la SRT), y art 3 de laley 26733
conforme el 16,96% de incapacidad laboral parcial permanente definitiva
establecida en la presente. En caso de mora, se aplicara lo dispuesto en el
articulo 770 del Codigo Civil y Comercial delaNacion y el tercer parrafo
del articulo 12 de laLey 24.557, reformado conforme Ley 27.348.

---11) IMPONER las costas a |la accionada vencida en virtud del principio
general de la derrota art. 31 de laley 5631 y art. 62 ap. 1 y concs. del
CPCCRN de aplicacion supletoriaen el fuero.

---111) REGULAR los honorarios profesionales conforme art. 7, 8 ,9,10
20,40y ccdelaLAy 3l delaley 5631y 770 CCyCN, Doctrina
Mazzucheli Se. 26/16 STJ), del letrado de |la parte actora Dr. Matias
Osvaldo Posca y Dra. Lilen Victoria Oropel Zabaleta en conjunto y
proporcion de ley, en lasumade PESOS SEIS MILLONES DOSCIENTOS
VEINTINUEVE MIL CINCUENTA Y SIETE CON 32/100 ($
6.229.057,32). Los de la Dra. Gladys Adriana Mehdi y Dr. Julian Alberto
Pacheco en conjunto y proporcion de ley por la demandada en la suma de
PESOS CINCO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y CUATRO
MIL OCHOCIENTOS TRES CON 04/100 ($ 5.794.803,04).

---En relacion a la cuantificacion de los honorarios profesionales,
correspondientes a |os peritos intervinientes en autos; esto es la Perita
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Médica - perteneciente al cuerpo de Investigacion Forense- Dra. Maria
Eugenia Galeano Liendo y Lic. Maria del Mar Corbalan en la suma de
PESOS UNO MILLON QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUARENTA Y CINCO CON 23/100 ($ 1.589.045,23) para cada una.

--- Asimismo, y a cargo de la condenada en costas, debera adicionarsele el
VA en caso de corresponder en funcion de la categoria tributaria en que se
encuentren inscriptos |os profesional es.

---Los honorarios profesionales deberan ser cancelados en el término de
diez dias.

---IV) PRACTIQUESE por OTIL liquidacion correspondiente a
iImpuestos y contribuciones de ley (Formulario F-008) para dar
cumplimiento alo dispuesto por los arts. 39y 40 delaley 5335, el art. 71y
ss. del Cédigo Fiscal, la acordada 10/03 del STJ, arts. 17, 23y 24 Ley
2716, modificada por Ley 4926, y la Acordada N° 18/14 del S.T.J.

---V) Notificacion conf. art. 25 Ley 5.631. Registracion y protocolizacion
automatica en el sistema. Incorporese al Representante de Caja Forense al
expediente a los efectos de la notificacion de la presente.

AUTELITANO ALEJANDRA FRATTINI , JUAN PABLO
LAGOMARSINO JUAN ALBERTO

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 26/ 26



