JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N°1 - GENERAL ROCA

m)’

RO-01126-C-2025

Genera Roca, 27 dejulio de 2.026.-

Proceso: Para resolver en esta causa " BALLADINI ARIEL
ALBERTO EN AUTOS "MODON OLGA ALICIA Y DIAZ EDUARDO
CRISTOBAL/ PAMICH PATRICIA LAURA Y PAMICH VALERIA
LUISA/ ORDINARIO - ESCRITURACION" RO-00092- C-2022C/
PAMICH PATRICIA LAURA Y PAMICH VALERIA LUISA S/
INCIDENTE- EJECUCION DE HONORARIOS ( Expte.: RO-01126-
C-2025)", en trdmite ante esta Unidad Jurisdiccional Civil N° 1:

I1.- Antecedentes: 1) En el movimiento EO032 de fecha 31/03/2026
14:44:07 se presenta la ejecutante y practica planilla de liquidacion y
determinaladeudaen $2.913.355,44 + IVA. calculados a 15/04/2026, que
se estima como fecha probable de aprobacion de la planilla. Se aplico tasa
Machin y el pago efectuado el 19.12.25 se imputo ainteresesy el saldo a
capital. Ladeudaen dblares se calculaen USD $ 11.458,52 actualizado el
15.04.26 y aplicando unatasadel 7,5% anual.

2) En el movimiento E0033, de fecha 01/04/2026 |as demandadas
practican planillay formulan una oferta de pago cancelatoria.

En la misma establece un saldo en dolares de U$D 3.941,98.
Convertido a valor de $1.470 representa $5.794.710,60. Considera las
transferencias realizadas y fondos existentes en la cuentay ofrece un pago
de $ 1.200.000

3) El 6/04/26 se corre traslado de ambas planillas.

4) En la presentacion E0034 (fecha 08/04/2026) el Dr. Balladini
contesta el traslado y rechaza |a propuesta de pago. Entiende que la
demandada no se encuentra habilitada a presentar liquidacion y cuestionala
misma porgue no es clara en el monto del capital, las fechas de inicio y
corte de intereses, existiendo una sustancial diferencia con los honorarios
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regulados en autos y lafecha de mora

5) En la presentacion E0035 (09/04/2026), la demandada impugnala
planilla presentada por el Dr Balladini por apartarse de las pautas fijadas en
la sentencia.

Sostiene que la Resolucion de fecha 29/04/2025 establecié como
monto base sobre el cual se deben determinar los honorarios del Dr
Balladini |a suma de $7.400.000 en concepto de dafio extrapatrimonial y
lasumade de USD 58.110 correspondiente al valor del inmueble que se
convertira pesos al tipo de cambio oficia vigente al momento del efectivo
pago.

Entiende que la actora se aparta de dichos lineamientos a aplicar
intereses (7.5% anual) sobre el capital en moneda extranjera.

Entiende que efectta el calculo en ddlares para luego convertirlo a
pesos, generando un indebido mecanismo de doble actualizacion

Cuestiona la imputacion de pagos en forma unilateral priorizando
intereses sobre capital. Solicita el rechazo y la aprobacion de la planilla
presentada por su parte.

6) En la presentacion E0037 el gecutante contesta el traslado de la
impugnacion, indica que la planilla presentada se confecciono de acuerdo a
los parametros establecidos en relacion a los porcentajes determinados en
sentencia de fecha 13/12/2024 y su aclaracion en fecha 27/12/2024, en
relacion al monto base en pesos $ 7.400.000 y en ddlares US$ 58.110.

Que se aplicaron intereses sobre el resultante desde la mora hasta le
fecha probable de aprobacion de planilla, siendo que ademas la forma de
calculo sobre los intereses en ddlares han sido establecidos por precedentes
legalesdel STJ.

Aduce que laimpugnacion realizada por la contraparte es genérica, no
indicando en forma concreta ni detallada donde se configuraria el error,
desconociendo ademés la doctrina legal vigente en materia de interesesy la
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facultad del acreedor de imputar los pagos.

Solicita que se rechace la impugnacion formulada por |a contraparte y
se apruebe la planilla presentada, con costas

7) Mediante la providencia del 05/05/2026, se da vista a la técnica
contable alos fines del control de ambas planillas.

8) En fecha 29/05/2026 se publica dictamen de la Técnica Contable
de OTICCa que readecua |l os saldos capital e intereses en pesosy dolaresy
pone a disposicién de las partes planilla de liquidacién en adjunto, con
indicaciones de los rubros, montos, tasas aplicadas y periodos
considerados.

9) En el movimiento E0O040 de fecha 08/06/2026 el Dr Balladini
observa el dictamen de la Técnica Contable, manifestando que no
corresponde en tanto calcula intereses sobre saldo ya abonado.

Solicita se desestime el dictamen emitido y apruebe planilla
presentada por su parte donde se ve que los pagos fueron imputados a
interesesy luego a capital.

10) En fecha 19/06/2026 pasa el expediente a resolver, providencia
gue se encuentrafirmey consentida.

1) Andlisis y solucion del caso: Que estando en condiciones de
resolver, adelanto que habré de aprobar la planilla de liquidacion practicada
por la gjecutante en virtud de |las consideraciones que paso a exponer.

Conforme surge del  expediente, |a presente gjecucion se inicio por
los honorarios del Dr Balladini en el expediente RO-00092-C-2022
"MODON OLGA ALICIA'Y DIAZ EDUARDO CRISTOBAL/ PAMICH
PATRICIA LAURA Y PAMICH VALERIA LUISA/ ORDINARIO -
ESCRITURACION", que surgen de aplicar |los porcentajes 15% (sentencia

13/12/2024) mas 12% +40%= 16,8% (aclaratoria del 27/12/24) sobre el monto base
de $7.400.000 y USD 58.110. (resolucion de fecha 29/04/2025).
Si bien en la sentencia monitoria del 29/04/25 se determind el monto de
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gjecucion en pesos ($ 24.066.001,50), durante la tramitacion se realizaron embargos y
transferencia de moneda nacional y extranjera. Por 10 que a los fines de una adecuada
imputacion de los montos adeudados, es correcto hacer |a planilla distinguiendo las
mismas.

En este sentido, es importante tener presente los principios de integridad e
identidad del pago delos arts. 868 y 869 del CCyC.

Respecto a latasa de interés aplicable, atento a no haber existido pago oportuno
es indiscutida la aplicacion de intereses y resulta correcta la tasa de interés aplicada a
las sumas en moneda extranjera, conforme el precedente del STJ "LARROSA
GUARDIOLA LAURA C COLONIA CHICA SR L ¢ EJECUCION HIPOTECARIA
S/ CASACION" 25568/11- Sent. 23 - 09/05/2013, que se mantiene y es seguido por los
tribunales inferiores.

Queda por dar tratamiento al siguiente cuestionamiento realizado por las
demandadas y que considero es el que produce la diferencia con la planilla de la
Técnica Contable, esdecir el detalle de imputacion efectuada por el acreedor a

losinteresesy luego al capital.

Las transferencias realizadas en el expediente se efectuaron con el producido de
embargos y no hubo pago espontéaneo por las demandadas.

Entonces, resulta aplicable lo dispuesto por el art 903 del CCC y que el
gjecutante, en su presentacion del mov E0022 (5/11/25), realizd la imputacion como
pago a cuenta para cancelar intereses y luego capital.

De ello se deduce que la imputacion realizada resulta correcta 'y no ha sido
cuestionada en el momento oportuno.

Por todo lo expuesto: RESUELVO: 1.-Rechazar la impugnacion
deducida por la parte gecutada en fecha 09/04/2026; dejar sin efecto el
dictamen contable del dia 29/05/2026 y en consecuencia aprobar la planilla
de liquidacion practicada por el gecutante en fecha 31/03/2026 por la
suma de $2.913.355,44 mas IVA y USD $11.458,52 calculados al
15/04/2026.-

2.- Téngase presente el saldo existente en la cuenta bancaria del
expediente.

3.- Con costas a la gjecutada, en funcion del principio objetivo de la
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derrota (art 62 CPCyC)
4.- Regular por laincidenciaa Dr Ariel Alberto Balladini en la suma

equivalentea3 Jusy al Dr Algandro Federico Barrazaenlasumade 1
Jus.- (MB diferencia entre dictamen contable y planilla del actor)

Se deja constancia que para efectuar tal regulacion se han tenido en
consideracion la naturaleza, extension y resultados de las tareas llevadas a
cabo por los beneficiarios (arts. 6, 7, 8, 34, 41 y cctes. Ley 2.212).
Cumplase oportunamente con laLey 869

Notifiguese conforme art 120y 138 CPCyC.

Agustina Naffa
Jueza
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