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En laciudad de Viedma, alos 18 dias del mes de Junio de 2026, se retinen en Acuerdo
los Sres. Juecesy la Sra. Jueza de la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, de
Familia, Mineriay Contencioso Administrativa de la Primera Circunscripcion Judicial,
con asiento en esta ciudad, asistidos por la Sra. Secretaria, para resolver en estos autos
caratulados “<.P.A. C/ <.Z.A. S MEDIDA CAUTELAR”, en trdmite por Expte. N°
V1-00406-F-2025, y luego de debatir sobre latemética del fallo a decidir, se resuelve
plantear y votar, en €l orden del sorteo practicado, la siguiente cuestion:

¢Es procedente el recurso de apelacion en subsidio interpuesto por €l actor y su letrado
patrocinante el 28/08/2025 (E0032)? Y, en su caso, ¢Qué solucion corresponde adoptar?
El Dr. Gustavo Javier Bronzetti Nufiez dijo:

.- PROVIDENCIA APELADA

En el contexto del pleito sobre el cuidado personal provisorio de los hijos que | as partes
tienen en comun, el dia 20/08/2025 la Sra. Jueza titular de la Unidad Procesal de
Familia N° 5 de esta ciudad, ordend el desglose del escrito presentado por el abogado
del actor -presumiblemente en esa misma fecha, pues no hay constancia de su

presentacion en el sistema PUMA-, bgjo los siguientes argumentos. “ Teniendo en
cuenta gue, atento el tenor del escrito presentado por el Dr. Sacchetti y que éste no se
encuentra contemplado en los supuestos enunciados por los articulos 44 o 115 del
CPCCy, menos aun en € art. 7 del CPF, como fuera invocado por €l citado letrado, se
procede a su desglose por inadmisible e impertinente.- Sn perjuicio de ello, se hace
saber al letrado que, en su caso, debera realizar la denuncia correspondiente en dicho
Organismo (Defensoria de Menores o Fiscalia).- Por Ultimo, teniendo en cuenta que el
presentante refirid haber incorporado en el drive compartido una conversacién privada
de una persona ajena al proceso -que ademas resulta ser menor de edad-, asi como
fotografias y/o videos de contenido sexual explicito en los que se exhibeala Sa. P., sin
el consentimiento de las personas involucradas para su divulgacioén, corresponde
sefialar que tal proceder importa una conducta violenta en los términos de la Ley
26.485 (en especial losarts. 2inc. h, 3inc. d, 6 inc. i y cctes.), incorporados por la Ley
Olimpia (27.736).- Con ello, no solo se ha expuesto la esfera privada de la Sra. P., sino
gue, ademas, conforme lo expresado en el escrito desglosado, los nifios no fueron
captados por dichas imagenes, ni expuestos a las mismas. Esta grave conducta vulnera
su derecho a la intimidad, privacidad, dignidad (arts. 51 a 53 CCyC), asi como sus
derechos personalisimos, exponiéndola en un ambito ajeno a aquel en que pudo
consentir su reproduccion.- Ello por cuanto la existencia de tales documentos digitales
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podria haber sido invocada (para su investigacion por la posible comision de un delito)
sin necesidad de incorporarlos al drive compartido, atento que éste no es el fuero que
lo investigara. Ello revela una conducta por demas impertinente y maliciosa en estas
actuaciones.- En virtud de lo expuesto, y haciendo uso de |las facultades conferidas por
el art. 32, incisos 5.d y 8, del CPCC, se exhorta al presentante a abstenerse en lo
sucesivo de realizar presentaciones de esta indole, bajo apercibimiento de efectuar la
denuncia correspondiente ante el Tribunal de Etica del Colegio de Abogados y demas
organismos competentes” (10030).

[1.- ARGUMENTOS RECURSIVOS

El actor y el profesional que lo asiste, a oponerse ala decisién citada, mediante escrito

presentado el 28/08/2025 (E0032), enuncian que la misma importa el rechazo “ de
abocarse al conocimiento de hechos que involucran la seguridad de los nifios’, sin otra
justificacion que la declaracion de inadmisible e impertinente.

Explica que el escrito desglosado no fue firmado por |a parte, porque el letrado temia
gue pueda verse comprometida su responsabilidad profesional si ocultaba los hechos
gue llegaron a su conocimiento, ya que, insiste, “ se trata de la seguridad de menores’ .
Por otro lado, afirma que la judicante otorga Unicamente una solucion punitivista
respecto de la Sra. P., pues sugiere efectuar la denuncia penal (de corresponder), lo que
implica asumir una conducta que no ayuda a la solucion del conflicto.

Ademas, sostiene que, en el caso de que se haya cometido un delito de accion publica,
“ el deber de denunciar pesa sobre los funcionarios publicosy no sobre los letrados (...)
patrocinantes’ .

Manifiesta que, a rechazar sin mas la presentacion efectuada, “ eliminé también el
acceso a otra documentacion (...) vinculada con audios donde los nifios relatan
episodios de violencia, o videos donde los nifios estan presentes, en los que también se
documentan situaciones de violencia, golpes, gritos o amenazas, o € audio de la nifia
gue cuidaba a los nifios relata el modo en que éstos viven, o la imagen de la Sra. P.
jugando con un arma”.

Asegura que dicho material no afecta de ningiin modo la privacidad de la demandada,
aunque, aclara, en estos casos el derecho a la intimidad deberia ceder ante la
probabilidad o peligro de los nifios. Y afiade que “ no deberia haber un lugar mas
seguro respecto a las situaciones de confidencialidad que un proceso judicial de
familia” , dado que el acceso en ese ambito se reserva a pocas personas.

Afirma que “ Quienes me entregaron el material que fuera publicado, otorgaron
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expresamente el consentimiento para ser presentadas a V.S (...) Esmés, en una de las
varias preguntas efectuadas por el suscripto a la menor que trabajaba de nifiera le
pregunté por la imagen del arma preguntando si era un juguete o de verdad y su
respuesta fue muy clara: de verdad, por eso telo mandé, jaja” .

Luego, sostiene que en el caso no se ha dado ningun presupuesto que permita
encuadrarlo en laLey N° 26.485, pues “ no existen planteos basados en la condicién de
mujer dela Sra. P., ni existe relacion alguna de poder entre el suscriptoy ella”, por 1o
gue imputa ala Sra. Jueza efectuar una aplicacion dogmética del concepto de violencia.
Por ultimo, el profesional alude a las acusaciones de “impertinente y maliciosa’, con
respecto a su actuacion, descartando de pleno que se configure malicia, deslealtad o
mala fe, recordando €l esfuerzo realizado en asistencia de actor por llegar a un acuerdo
entre partes, como forma de cooperacion a una rdpida resolucion del conflicto.

Asegura que “ al momento de denunciar los incumplimientos de la Sra. P., no existe una
sola linea que no se refiera a las cuestiones relativas al cuidado (...)”, acusando ala
Magistrada de haber hecho que la testigo que hubiere ofrecido se retracte por temor.
Finalmente, hace mencién a su trayectoria profesional, manifestando estar matriculado
desde el afio 1994, sin que jamas se |o haya tildado de malicioso en un proceso y que
“ especialmente en el fuero de familia, gerzo la profesién respetando las reglas del
proceso y siendo un vehemente actor en la autocomposicion del conflicto (...), evitando
la revictimizacion de las personas vulnerables’ .

Por todo ello, solicitaalainstancia de grado larevocacion de la providencia atacada por
contrario imperio y subsidiariamente, se conceda el recurso de apelacion.

l1l.- TRAMITE RECURSIVO

[11.1.- RECHAZO DE LA REVOCATORIA: EIl dia 02/09/2025, la Sra. Jueza
actuante responde los argumentos expuestos por los recurrentes, rechazando la

reposicion y, en consecuencia, sosteniendo su decision del 20/08/2025.

Para asi decidir tuvo en cuenta que una conversacion de Whatsapp de una tercera
persona no tiene valor probatorio, 0 el mismo es casi nulo. A 1o que suma que si la
persona con la que el profesional mantuvo la conversacion es menor de edad (aungque
tendria més de 13 afios), debio acreditar su consentimiento para su divulgacion o el de
sus representantes legal es.

Recuerda que la prueba debe realizarse por los medios previstos por la ley o por
disposicion del Juez, siempre que no afecten la moral, la libertad personal de los
litigantes o terceros, o (no) estén expresamente prohibidos para el caso (conf. art. 349°

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/8



£ )
L . CAMARA APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA 1RA -
: VIEDMA

del CPCC).

Explicaque “ En virtud de €ello, el compartirlos en este tramite, en tanto se trataria de
material realizado por adultos y para adultos, sin la conformidad de quien los
protagoniza, es claramente un ardid procesal para perjudicarlay formar conviccion en
su contra y, sobre todo viola su intimidad. Llama la atencién también que no acredito
su autenticidad o bien ofrecié prueba para ello y, ante el desglose, ofrece a la
adolescente como testigo” . Y cita, “ No importa el interés personal que haya originado
la prueba, sino que quien la aduzca, tenga legitimacion para intervenir en la actividad
probatoria del proceso y que ella sea practicada oportunamente, (MIDON, M. S.
Derecho probatorio. Parte general. Ediciones juridicas cuyo. 2007. Pag. 78)” .

En consecuencia, rechaza el recurso de revocatoriay concede la apelacién subsidiaria,
ordenando la elevacion del expediente a esta Camara (10039).

I11.2.- TRAMITE EN CAMARA: Unavez recibidos |os autos, se requirio ala Unidad
Procesal de origen la visualizacion del expediente y la habilitaciéon del escrito cuyo
desglose dio lugar al tramite (10058). Y luego de constatada la recepcion del mismo,
previo a resolver, se corrio vista a la Sra. Defensora de Menores e Incapaces, quien
solicitd previamente la visualizacion del ya aludido escrito (E0061), para
posteriormente evacuar la vista conferida (EO063) la que muy sucintamente abarca la
actividad recursivay -en verdad- apunta a dar su opinion sobre el fondo del trémite.
Respecto de la cuestion que debe resolver este Tribunal, la Defensora Oficial dijo:
"Advirtiendo que €l &. S. ha admitido expresamente la innecesariedad de valoracion de
eventual es constancias que pudieran introducirse a estos autos a partir de la resolucion
del recurso de apelacion aun pendiente, ante la Camara de Apelaciones, en tanto ello
no sera -entonces- objeto de futuros planteos recursivos por haberse indicado que la
cuestion deviene abstracta en tanto se ha resuelto en la instancia de grado, realizo €l
presente dictamen”. Luego de ello, y como ya adelanté, no se expide respecto del
recurso sino sobre el fondo del asunto, aconsejando se haga lugar a la medida cautelar
instadapor € Sr. S..

El 05/02/2026 (10080), conforme a estado de las actuaciones y naturaleza del planteo
recursivo, en gjercicio de las facultades discrecionales otorgadas por el art. 78°, ultimo
parrafo del CPF, alos fines de unamayor celeridad procesal, por Presidencia se dispuso
la tramitacion por escrito de la presente instancia, debiendo estarse a la argumentacion
ya efectuada al momento de interponer el recurso en tratamiento, y alo manifestado al
respecto por la Defensora de Menores actuante. En consecuencia, se llamé Autos al
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Acuerdo (art. 79° del CPF), motivando € presente pronunciamiento.
V.- EVALUACION DE ADMISIBILIDAD
Tratandose el remedio bajo andlisis, de un recurso de revocatoria con apelacion en

subsidio, que ha sido interpuesto en término y contiene el desarrollo argumental de los
puntos de critica que se erigen contra la resolucion en crisis, desde el punto de vista
meramente formal, el recurso resulta admisible (conf. art. 68°, 78° y cc. del CPF). Ello
sin perjuicio de lo que serd motivo de observacion desde e punto de vista sustancial.

V.- ANALISISY SOLUCION DEL CASO

Antes que nada, se observa que el recurso en tramite fue interpuesto por el letrado del

actor sin invocar gestion procesal respecto de aguel. Y si bien es cierto que luego de
ello, no se verifica un acto ratificatorio expreso, la cuestion debe entenderse superada o
cumplida alaluz de lo manifestado y peticionado por €l Sr. S. en los escritos E0034 -
ultimo péarrafo de la pagina 1- presentado el 28/08/2025 a las 18:56:10 hrs. y E0044 del
17/09/2025, lo cual debe entenderse como una ratificacion técita de lo actuado, de
conformidad y en los términos de los arts. 371° y cc. del CCyC.

Salvada la inicial falta de representacion en el recurso de reposicion respecto de su
cliente, de su lectura se infiere un doble frente en los planteos dado que la
fundamentacion se erige en interés de la parte, Sr. S., y, a mismo tiempo, en defensa
personal del patrocinante letrado frente a los agravios que a su persona le provoca la
decision en crisis.

Ello determinara un abordaje desdoblado del recurso, atendiendo justamente a esta
particularidad.

V.1.- PUNTO DE VISTA DE LA PARTE ACTORA: En principio, surge del
expediente que el desglose ordenado no ha generado perjuicios concretos parael Sr. S.,
el cual, tal lo dictaminado por la Sefiora Defensora de Menores, se ha vuelto abstracto.
Es que, durante la tramitacion del presente remedio, la Sefiora Jueza de Familia, Dra.
Ana Carolina Scoccia, en fecha 23/12/2025, ha dictado sentencia definitiva nro: 2025-
D-177 disponiendo "Hacer lugar a la medida cautelar peticionada por el sefior P.A.S.
(DNI N° 3.) y, en consecuencia, disponer la modificacion provisoria del centro de vida
de los nifios L.S. (DNI N° 5.) y N.S. (DNI N° 5.), fijandolo en el domicilio del
progenitor, en la Ciudad de Caleta Olivia, Provincia de Santa Cruz, por el plazo de seis
(6) meses a partir de la notificacion de la presente”.

Es decir que, si laresolucion atacada en algin momento produjo gravamen en perjuicio
de la parte actora, aun cuando pudiera ser considerado "irreparable", aquella
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circunstancia ha desaparecido como consecuencia de la admision de la accion cautelar
instada en autos, la cual haadquirido firmeza paralas partes.

Sobre €l particular, tanto la doctrina (PONCE Carlos Radl, "Estudio de los Procesos
Civiles, Recursos Procesales’. Tomo 4, pag. 102 y ss. Editorial Abaco) como la
jurisprudencialocal (STJRN, Sent. n°®41/05, en autos“C., O. Quejaen: P, J. F. ¢/ C.,
O. gEjecutivo”, Expte. n° 20082/05-STJ-), son contestes en desestimar los planteos
recursivos cuando estos no exponen y acreditan la existencia actual, de un gravamen
irreparable.

En conclusion, el remedio oportunamente intentado ha devenido abstracto y asi debe
declararse, o que dejo propuesto a Acuerdo.

V.2.- PUNTO DE VISTA DEL PATROCINANTE LETRADO: Ahora bien, al
evaluar el gravamen que la resolucion provocariaa Dr. Sacchetti, abogado patrocinante
del actor, advierto que laresolucion del 20/08/2025 que motiva el recurso de reposicion,
si bien es cierto que (des)califica la labor profesional del recurrente en el caso,
finalmente, no le aplica sancién sino que le llama la atencién, "exhorta[ndo] al
presentante a abstenerse en |o sucesivo de realizar presentaciones de esta indole, bajo
apercibimiento de efectuar la denuncia correspondiente ante e Tribunal de Etica del
Colegio de Abogados y demas organismos competentes” (sic).

De tal suerte, no habiendo aplicado una sancion disciplinaria en concreto, sin perjuicio
delaopinién del Tribunal respecto de las val oraciones que ha efectuado |a Sefiora Jueza
de grado, a encontrarse circunscripta a un llamado de atencion, la providencia en
cuestion era inapelable (CNCom. sala B, LL, t. 2000-B, "Secc. Jurisp. Agrup.”, sum.
14.962, pag. 892; CNCiv., salaA, ED, t. 43, pag. 400; salaF, ED, t. 40, pag. 436; entre
muchos otros), en tanto traduce solo un apercibimiento que no provoca gravamen al
mencionado profesional.

En razdn de lo antes expuesto, de acuerdo con las facultades conferidas por los arts. 82°
y cc. del CPF vy los arts. 245°, 246°, 247° y cc. del CPCC, corresponde declarar mal
concedido el recurso de apelacion en cuanto a las criticas formuladas por el Dr.
Sacchetti atitulo personal.

V.3.- CONSIDERACIONES FINALES: No obstante la forma en que propongo
resolver el recurso de apelacién incoado en subsidio por la parte actoray su letrado
patrocinante, a titulo personal en aras de un mejor servicio de justicia, cabe formular
unareflexion adiciona respecto de o acontecido en €l marco de la presente incidencia.
En este sentido, entiendo pertinente hacer notar que, sin abrir juicio sobre la imputada
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violacion de la Ley 26.485 (modificada por Ley 27.736), no logro seguir el
razonamiento de la a quo pues, ami entender, la presentacion del profesional -y la parte
alaque asiste- tuvo una motivacion gjena a gjercer violencia sobre la Sra. P.s.l.. Por €l
contrario, intenté informar sobre situaciones de peligro a las que se encontraban
expuestos los menores de edad objeto de tutela.

Frente a ese cuadro de situacion entiendo que la respuesta jurisdiccional debe ser otra,
adoptando oficiosamente cuantas medidas entendiere necesarias en orden a verificar o
ocurrido y priorizar el resguardo de los nifios frente a la gravedad de los hechos
denunciados (conf. arts. 54°, primer parrafo, Ultima parte, y cc. del CPF), resguardando
la informacion que se entienda susceptible para una mujer y dejando para un segundo
momento la evaluacion de la actividad profesional, la que no impide su juzgamiento
luego de constatada la falsedad o veracidad de |o denunciado.

Caso contrario, so pretexto de evitar un eventual dafio alaintimidad de las personas, se
corre €l riesgo de conducirse pasivamente en relacion a los nifios, quienes gozan de
calificaday preferente tutela en nuestro pais (Convencion Universal sobre los Derechos
delos Nifios, Ley N° 23.849; etc.), y que podrian padecer un dafio aun mayor.

VI.- DECISION PROPUESTA

En funcion de lo expuesto, en los términos de los arts. 146°, 246°, 248° y c.c. del

CPCC, propongo a acuerdo: 1) Declarar abstracto el recurso de apelacion en subsidio
interpuesto por el Sr. P.A.S. el 28/08/2025 (E0032); 11) Declarar mal concedido el
recurso de apelacion interpuesto por e Dr. Diego Sacchetti el 28/08/2025 (E0032); I11)
No imponer costas atendiendo a como se resuelve y que no medi6 sustanciacion (art.
62°, segundo parrafo, del CPCC). M| VOTO.-

A igua interrogante laDra. Maria Lujan Ignazi dijo:

Adhiero ala solucién propuesta por el Sr. Juez que me precede en orden de votacion,
por compartir los argumentos por é otorgados, sufragando en igual sentido.

A igual interrogante el Dr. Ariel Gallinger dijo:

Atento la coincidencia de criterio de los Sres. Jueces que me preceden en orden de
votacién, me abstengo de sufragar.

Por ello, y en mérito al Acuerdo que antecede, el TRIBUNAL RESUEL VE:

|) Declarar abstracto el recurso de apelacion en subsidio interpuesto por € Sr. P.A.S. €
28/08/2025 (E0032).

I1) Declarar mal concedido el recurso de apelacion interpuesto por el Dr. Diego
Sacchetti el 28/08/2025 (E0032).
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[11) No imponer costas atendiendo a como se resuelve y que no medié sustanciacion
(art. 62°, segundo parrafo, del CPCC).

V) Registrese, protocolicese y notifiquese conforme arts. 120° y 138° del CPCC.
Oportunamente, remitanse los autos a organismo de origen.-

GUSTAVO J. BRONZETTI NUNEZ-PRESIDENTE, MARIA LUJAN IGNAZI-
JUEZA, ARIEL GALLINGER - JUEZ. ANTE MI: ANA VICTORIA ROWE -

SECRETARIA .-
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