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En Cipolletti, Provincia de Rio Negro, alos 28 dias del mes de Diciembre del afio dos
mil doce, reunidos en acuerdo |os Sres. Jueces de la Camara de Apelaciones en lo Civil,
Comercial y de Mineriade lalVta. Circunscripcion Judicial, integrada con el Dr. Radl
F. Santos, por Subrogancia legal, con asiento de funciones en esta ciudad, para dictar
sentencia en autos caratulados "SEISDEDOS LEANDRO M. C/ALFARO CARIQUEO
HUGO HERNAN Y OTROS SORDINARIO" (Expte. N° 1445-SC).

Previa discusion de la tematica del fallo a dictar y formulacion de las cuestiones a
resolver, con la presencia de los miembros del Tribunal de o que da fe el actuario,
corresponde votar en primer término al Dr. Jorge E. Douglas Price, quien dijo: Que de
conformidad con lo acordado corresponde tratar las siguientes cuestiones: ¢es gusta da
la sentencia apelada? ¢qué pronunciamiento corresponde dictar?

|.- Atento a la providencia de fecha 01 de febrero de 2011, se han acumulado a los
presentes autos |os expedientes “ Sepulveda Claudio ¢/ Alfaro Cariqueo Hugo Hernan y
Otros ¢/ Dafios y Perjuicios’ (Expte. N° 1450-SC), “Mendoza, Luciana Rominay Otros
¢/ Rojas Ricardo Ariel y Otros &/ Dafnos y Perjuicios’ (Expte. N° 1584-SC), “ Cardenas
Martinez Maria Ceciliay Alfaro Cariqueo Hugo Hernan c/Rojas Ricardo Ariel y Otros
s/ Dafos y Perjuicios” (Expte N° 1605-SC), “Campos Huentelén José Ivan y
Huenchunao Vielma Clorinda ¢/ Rojas Ricardo Ariel y Otros §/ Dafos y Perjuicios’
(Expte. N° 1652-SC-10), “Suhilar, Jorge Alberto y Otro ¢/ Rojas, Ricardo y Otros
s/Sumario " (Expte. N° 2025-SC-12), y “Horizonte A.R.T. c/Alfaro Cariqueo, Hugo
Hernan y Otro §/Ordinario” (Expte. N° 2014-SC-12), habiendo pasado |os mismos al
Acuerdo paradictar sentencia en fecha de de Octubre de 2012.

Il.- Llegan asi los presentes autos al Acuerdo, a los fines de resolver |os recursos de
apelacion interpuestos contra la sentencia recaida en autos en fecha 28 de Abril de
2009: a fs. 954 Expofrut S.A.; a fs. 955 los codemandados Transfrut S.H., Carlos
Ancatén y Omar Bellabarba; afs. 956 la parte actora; remedios que fueran concedidos
libremente. A fs. 1010 interpone recurso arancelario el Dr. GOmez, por considerar que
los honorarios a él regulados resultan bajos. Asimismo, apelan los codemandados
Cardenas Martinez, Alfaro Cariqueo y la citada Seguros Bernardino Rivadavia, los
estipendios fijados alos peritosy a Dr. Gémez, por atos.

A fs. 1169/1174 presenta memoria de agravios |la parte actora.

PRIMER AGRAVIO. El mismo versa respecto de la exclusion de responsabilidad alos
propietarios del vehiculo Fiat Duna SD (dominio CMG 162), Hernan Alfaro Cariqueo,
Maria Cecilia Cardenas Martinez y la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia-
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efectuada por €l a quo, por considerar aplicable a su respecto la eximente de un tercero
por €l cual no deben responder.

Afirma que la victima es un tercero completamente gjeno al siniestro, que estaba siendo
transportada en un taxi al momento del choque, por 1o que entiende que resulta extrana
al sentido comun la pretension de que la accion sea dirigida sélo o exclusivamente
contra el propietario/conductor del otro vehiculo interviniente en el siniestro, cuando es
un criterio inveterado en la jurisprudenciay doctrina nacional que la victima no tiene
por qué indagar la mecanica del accidente, siendo que todos sus protagonistas son
responsables in solidum frente ala misma. Cita jurisprudencia de ésta Camara en autos
“Melo ¢/Montecino s/Dafos y Perjuicios’” (Expte. N°064-SC-03), entendiendo de la
misma que se ha dicho que los protagonistas del accidente no son terceros en los
términos del 1113 CC, y que por ello deben responder ante la victima, sin perjuicio de
las posteriores acciones de regreso que puedan ejercerse.

Que en los presentes estamos ante un caso de transporte contractual y oneroso de
personas.

Solicita se revoque la sentencia en este punto, y se haga extensiva la condena a las
personas arriba mencionadas.

SEGUNDO AGRAVIO. Versa sobre laimposicion de costas impuestas a su parte (la
victima del siniestro) generadas por la actuacion en el proceso de los propietarios del
vehiculo taxi, mencionados en el primer agravio.

Expone que para €l hipotético caso de que ésta Alzada hubiera modificado su criterio o
no compartiera la interpretacion efectuada por la recurrente, entiende que, como
minimo, debera eximirse a su representado de la carga de las costas generadas con la
intervencion de los demandados y tercera citada en garantia. Que tuvo razones mucho
mas que suficientes para accionar contra todos los intervinientes en el accidente y que,
en € caso, se configura una hipotesis de excepcion del art. 68 CPCyC.

TERCER AGRAVIO. El rechazo del a quo del resarcimiento de dafio patrimonial por
parte del concubino Leandro Seisdedos, por considerar que no se ha acreditado ningun
dafo econdémico del que & actor se ve privado.

Argumenta que el Juez de Grado ha considerado que el concubino no goza de la
presuncion de los arts. 1084 y 1085 CC, y que para acceder a tal resarcimiento, debe
acreditarse el dafio.

Que se encuentra acreditado en autos con la prueba testimonial producida, la existencia
de la relacion concubinaria entre la victima y Leandro Seisdedos, con visos de
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indudable perdurabilidad. Que no existe ninguna diferencia entre dicha situacion y un
matrimonio de derecho que lo inhabilite para ser compensado por el dafio
experimentado como consecuencia de la pérdida del aporte o apoyo econdmico de su
concubina.

Citajurisprudencia del STJen autos “Marillan c/EdERSA S.A s/Accidente de Trabajo
s/Inaplicabilidad de la ley” (Expte. N° 21020/06), que reconoce a concubino una
indemnizacion integral .

Considera que ningun dafio o perjuicio especial, méas que la existenciadel vinculoy la
regularidad de los ingresos del compafero fallecido, resulta exigible, como
erroneamente -opina- 1o entiende el Juez a quo. Que en este caso se trataba de un
concubinato con asistencia material reciproca, insistiendo en que no existe razén
juridica para denegarle el resarcimiento del dafio material experimentado por el
fallecimiento de Algjandra N. Torres.

Plantea inconstitucionalidad subsidiaria, para el caso de que éste Tribunal interprete que
la redaccion de los arts. 1084 y 1085 CC obste al reconocimiento requerido. Que se
afectaria la garantia de igualdad ante la ley si se le niega a concubino el derecho
reclamado, que si se reconoce a conyuge supérstite, cuando ninguna diferencia -opina
existe en sustancia entre ambas relaciones.

CUARTO AGRAVIO. Versa sobre latasa de interés aplicada a los rubros procedentes.
Que emplea la Tasa Mix, con remision ala doctrina del STJin re “Calfin”, pero que
corresponde, a partir del precedente “LozalLongo”, latasaactivadel BNA.

Funda en derecho. Cita doctrina y jurisprudencia que entiende a su favor. Formula
reserva de la cuestion federal.

A fs. 1179/1193 expresa agravios el apoderado de Expofrut S.A. Solicita se revoque la
sentencia que extiende la responsabilidad a su mandante, y la condena a abonar la
indemnizacion determinada. En forma subsidiaria solicita se reduzcan y adecuen los
montos indemnizatorios fijados.

PRIMER AGRAVIO. Versarespecto de la responsabilidad atribuida a su representada,
en los términos del art. 1113 CC, adjudicandole también responsabilidad en “el marco
de la dependencia o inclusive la dependencia aparente”.

Encuentra que el fallo se asienta en un presupuesto falso, que no surge de ninguna
constancia de la causa y que contradice lo indicado por larealidad y por el sentido
comun. Que el a quo sostiene sin fundamento valedero alguno, que la actividad de
transporte de fruta es “propia del giro productivo” de Expofrut S.A. y que éste es el
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“beneficiario” final del transporte, y condena asi la supuesta “tercerizacion” de tal
actividad. Entiende, que el mismo lo hace en base a la utilizacion de la “carga dindmica
de las pruebas’, que en el caso concreto deviene inconstitucional por afectar el debido
proceso y el derecho de propiedad.

Opinaque es evidente el error en que incurre el sentenciante respecto alo que significan
actividades propias 0 no. Que, a no tratarse el transporte de fruta una actividad “propia’
de su parte, mal puede “delegarse” o “subcontratarse” e imponerle cargasy obligaciones
gue no le son propias. Que no es determinante si la otra actividad es necesariao no, y S
se utiliza con habitualidad, sino que hay que estar a la naturaleza de la misma, si es
propia, normal o especifica.

Argumenta que la empresa es fruticola, dedicada a la produccion y comercializacion de
frutas frescas. Que sus actividades propias son la produccion de fruta en el monte frutal,
la clasificacion y empague de la misma, el acondicionamiento y mantenimiento en frio
y su comercializacion. Que ello ninguna relacion tiene con la actividad de transporte de
cargas, regulada mediante ley 24.563 t. 0., ya que no se dedica al transporte.

Entiende obvia la necesidad de su parte de contratar otras empresas que se dedican a
otras actividades para desarrollar |a suya propia.

Que tampoco puede afirmarse que la actividad del transportista se cumple en el propio
interés de Expofrut S.A., en orden a extender su responsabilidad. Que tal beneficio lo
recibe Transfrut S.H.

Que el Juez de Grado tiene por probado hechos que son irrelevantes a la causa. Que no
se ha desconocido la relacion comercial entre Transfrut S.H. y Expofrut S.A.,
aclarandose que el contrato fue firmado para viajes propios, y que ello eslo que explica
laexistenciaen el cartel del camion.

Deduce que el a quo confunde la relacion comercial entre ambas empresas con una
situacion de delegacion, subordinacion, injerencia, etc. Menciona que los cajones de
bines en ese momento se encontraban bajo la guarda y custodia del Sr. Toschi, quien
detentaba |la calidad de depositario-usuario, y que el mismo reconoce tanto el “remito”
del viaje como el “contrato de compraventa de frutas’, donde se conviene la
oportunidad de entrega de lafrutay quién se ocupadel transporte de la misma.

Que entre los demas argumentos incluidos en la sentencia, se afirma que Expofrut S.A.
habria tenido posibilidad de control desde dos variantes. una“formal” y otra“material”.
La primera por la imposicion de las cargas probatorias dinamicas a los fines de
desvirtuar larelacion entre las dos empresas mencionadas; la segunda en considerar que
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existe dependencia econdmica de la transportista para con la recurrente. Y que €l
sentenciante no explicita en qué control fallé su parte, que permita tal transmision de
responsabilidad.

Menciona que el a quo omitié una cuestion previa introducida por su parte
oportunamente. Que, mas alla de la relacion comercial entre Expofrut S.A. y Transfrut
S.H., instrumentada en el contrato obrante en la causa, €l vigje en cuestion provenia de
la chacra de un productor el Sr. Toschi- quien teniaasu cargo €l transporte de la fruta.
Que en el responde de la demanda se adjuntd remito del vigje en cuestion, del que
considera que surge claramente que el mencionado productor fue quien contrato el
vigie, y era el duefio de la fruta. Que también se acompario el contrato de compraventa
de lafruta transportada. Que los mismos no fueron impugnados por la contraria.
Argumenta que las testimoniales tuvieron como fin demostrar que esa es la operatoria
normal y habitual en la actividad. Cita la declaracion del testigo Mariasch y menciona
las probanzas obtenidas de productores con los cuales contratd, cuyas constancias se
encuentran en los expedientes acumulados a | os presentes. Expone que e Juez de Grado
no hizo referencia a nada de esto en su pronunciamiento.

En cuanto este punto, discrepa por ultimo, en la atribucion de responsabilidad que
realiza el juzgador en funcion ala“tesis de la apariencia’ o de “dependencia aparente”,
y como “aplicacion analdgica del art. 1874 del CC, y viabiliza también la
responsabilidad”. Entiende en primer lugar, que tal aplicacion analdgica para atribuirle
responsabilidad viola el derecho de propiedad y el debido proceso. En segundo, que no
es aplicable a caso de marras lareferidatesis de la apariencia, ya que €l presente versa
respecto de un ilicito de naturaleza extracontractual.

SUBSIDIARIAMENTE. Solicita el rechazo del descuento de los montos abonados por
laA.R.T.

Se agravia por cuanto solicitd que se descontara de la posible indemnizacion las sumas
percibidas por los actores en concepto de prestaciones de la misma. Que lo contrario
implicaria una duplicidad indemnizatoria. Que en el considerando n° 36 de la sentencia
en crisis el a quo sin explicitar los fundamentos dice- rechaza el descuento solicitado.
Afiade que lafirmaHorizonte ART inicio juicio de repeticion contra su parte.

Explica que el Magistrado Inferior incurre en error material al consignar el art. 36 inc.
5, cuando en realidad se debe estar refiriendo a art. 39 inc. 5, puesto que aquél no tiene
cinco incisos, y éste ultimo es el que se refiere a la repeticion de las prestaciones
pagadas por la ART al responsable del dafo. Que el Sr. Juez no explicita por qué
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entiende que dicha norma se halla establecida para “otras situaciones o
indemnizaciones’, y que no explicita por qué entiende que no se superponen. Deduce de
ello de que es porgue se tratan de las mismas prestaciones, y que su naturaleza es la
misma: indemnizar el dafio causado por €l fallecimiento.

Encuentra que existen vicios en el decisorio apelado, por cuanto se condena -dice- asu
parte, al pago de sumas indemnizatorias que la actoraya percibi6 por partedelaA.R.T.,
configurando un enriquecimiento indebido. Solicita se revogue la sentencia en este
punto, y se descuente o deduzca del monto indemnizatorio, las sumas percibidas por tal
causa, acreditadas en |os presentes.

En segundo lugar, se agravia por laindemnizacion otorgada por dafio material.

En cuanto a la indemnizacion del menor L.S., discrepa con dos de |os parametros
utilizados para determinar el quantum indemnizatorio: €l porcentaje sobre los ingresos
delaprogenitoray la edad hastala que se computa el calculo.

Comenta que el a quo ha computado para ello el 60% de los ingresos de la madre,
cuando la misma actora los ha estimado en un 40%. Que en esta cuestion no se trata de
efectuar una estimacion sujeta a lo que en mas o en menos resulte de la prueba a
producir, porgue ello se conocia antes de entablar la demanda. Y que, aunque asi no
fuera, no se han arrimado en autos elementos de prueba que permitan y/o justifiquen
conceder un porcentaje mayor al peticionado. Deduce de ello la violacion al principio
de congruencia del art. 163 CPCyC., por fallar ultrapetita. Menciona que en autos “ Jara
y Otra c/Alfaro Cariqueo y Otro s/Dafiosy perjuicios’ (Expte. N° 2244) acumulados al
presente, el a quo tomo para similar calculo un 40% (y no un 60%) de losingresos de la
victima. Solicita en base a ello que se readecuen |os parametros solicitados.

Respecto a la edad que tomé el Magistrado de Grado, esgrime que la ley 26.579,
modificatoria del art. 126 y ss. CC., establece que cesalaincapacidad de los menores el
dia que cumplen 18 afos. Se agravia entonces, por cuanto el Juez ha tomado para €l
cédculo laedad de 21 afios.

El segundo rubro del cual se agravia es laindemnizacion otorgada al actor en concepto
de dafio moral, que el a quo concedié por el mismo la suma de $140.000, y que esta es
excesiva.

Cita jurisprudencia de éste Tribunal en “Vejar Anay Otro c/Aislaciones Patagonicas
S.R.L. §/Ordinario” en donde se fijé el rubro por la suma de $40.000 al padrey ala
madre, habiéndosele otorgado en sede laboral, a hijo menor, la suma de $50.000. Que
el propio Juez a quo en autos “Diaz c/Bertoni y Otros s/Dafios y Perjuicios’, de fecha
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10/09/08, otorg6 la suma de $75.000 a cada uno de los hijos menores por la muerte de
su progenitor. Concluye por ello que el monto otorgado en autos es excesivo y
desproporcionado.

Asimismo se agravia de que €l a quo no tuviera en cuenta el dictamen de la perito
psicologa, en el cual expresa que “esta bien integrado y su desarrollo cognitivo y
emocional no se encuentra afectado”.

En tercer lugar, se agravia por la indemnizacion otorgada en concepto de “costos
adicionales a hogar familiar”, respecto a su procedenciay el quantum establecido (la
suma de $36.000).

Que ha quedado acreditado en autos que la fallecida g ercia su profesion durante el dia.
Entiende por ello que el actor, ya con anterioridad al hecho, debi6 recurrir a la
contratacion de terceros para el desempefio de tareas hogarefias, propias de un ama de
casa.

Por ultimo, se agravia de la tasa de interés aplicada desde el hecho hasta la sentencia.
Que el a quo aplica la tasa Mix BNA desde el evento dafioso hasta la sentencia
definitiva.

Considera que al tratarse de dafios y perjuicios derivados de la responsabilidad
extracontractual, el reclamo judicial se refiere a una deuda de valor, cuya determinacion
cuantitativa se cumple a momento de dictar sentencia. Que respecto del periodo que va
desde la ocurrencia del hecho hasta el dictado de la sentencia, debe aplicarse unatasa de
interés que compense el retardo en e cumplimiento, pero que no contenga elementos de
ponderacion que compensen la depreciacion del dinero, como es el caso de latasa Mix.
Citajurisprudencia de ésta Camara en autos “Freiberg, Horacio ¢/Banco Provincia del
Neuquén” (Expte. N° 1381-SC), de fecha 06/05/10, “Vejar Anay Otro c/Aislaciones
Patagonicas S.R.L s/Ordinario” (Expte. N° 1387-SC), y del Superior Tribunal de
Justicia en autos “Loza Longo c/Reja u Otros s/Sumario s/Casacion” (Expte. N°
23987/09).

Solicitapor ello laaplicacion de unatasa que, atodo evento, no supere el 6% anual.
Formula reserva del caso federal. Funda en derecho. Cita doctrinay jurisprudencia que
entiende a su favor.

A fs. 1194/1197 expresan agravios los codemandados Sres. Alfaro Cariqueo, Maria
Cecilia Cardenas Martinez, y la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia.

Se agravia respecto de laimposicion de las costas por la intervencion de sus mandantes
en las presentes actuaciones. Sefiala que el decisorio rechaza la demanda contra los aqui
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recurrentes, y establece la responsabilidad exclusiva en la causacion del evento en la
conducta desplegada por los codemandados Ricardo A. Rojas, Carlos Ancatén, Omar
Bellabarba, Transfrut S.H. y FATA Seguros S.A. (en liquidacion).

Esgrime que pese aello, €l aquo impone las costas por la intervencion de la recurrente
a la parte actora. Entiende que podria considerarse que la misma demandd con justa
razon atodos ellos; que de tal forma se viola el principio general en materia de costas,
excluyendo de las mismas al responsable del hecho lesivo.

Solicita entonces, laimposicion de costas a los codemandados que han resultado Unicos
responsables dice- del accidente de transito motivo de estallitis.

Citajurisprudencia que entiende a su favor.

A fs. 1201 contesta agravios de los codemandados Sres. Alfaro Cariqueo y Maria
Cecilia Cérdenas Martinez, y la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia, la
parte actora, expresando que la postura juridica por ellos planteada coincide en su
totalidad con uno de los agravios -subsidiarios- desarrollados por su parte. Que ello o
impone el respeto a los principios dispositivo y de congruencia del Codigo de
Procedimientos.

A fs. 1203/1208 presentan memorial de agravios la apoderada de los codemandados
Omar Bellabarba, Carlos Ancatény Transfrut S.H.

PRIMER AGRAVIO. En primer lugar, discrepa con la aseveracion planteada por el a
guo respecto de que Transfrut S.H. y Expofrut S.A. no allegaron al juicio elementos
probatorios de utilidad para acreditar las tesis defensivas que postularon, y que ellos
eran quienes estaban en mejores condiciones para hacerlo. Que ello comporta una
Inaceptable omision de valoracion de prueba esencial aportada a la causa, tales como €l
contrato de compraventa de frutas celebrado entre el Sr. Toschi y Expofrut S.A., la
informativa de fs. 775/780, el remito de entrega de fruta del Sr. Toschi a transportista
Sr. Rojas, lainformativa de fs. 774, la testimonial del Sr. Mariasch de fs. 760/761, e
informativas de fs. 780, 784, 797 y 803. Que éstas Ultimas confirman la modalidad de
tareas que da cuenta el contrato de fs. 775/780. Manifiestan que, de estas pruebas que el
Juez de grado se niega a considerar, surge sin lugar a dudas que el autor material del
evento no transportaba en ese momento fruta por cuentay en interés de Transfrut S.H.,
ni esta tenia posibilidad de control sobre el mismo, sino que habia sido contratado por
un tercero (Toschi) que era a su vez el duefio de la fruta con destino a un galpon de
Expofrut. Que, por ello, Transfrut resulta totalmente extrafia a la actividad desplegada al
tiempo del evento por € Sr. Rojas.
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SEGUNDO AGRAVIO. Manifiesta que las alegaciones defensivas intentadas por su
parte y por Expofrut resultan descartadas por hechos que determina como “ciertos e
incontrastables’. Examina dice- esos “hechos’ para demostrar que no conducen en
absoluto alaconclusion que de ellos extrae €l sentenciante.

Primero, lo hace respecto de los carteles que contenia el vehiculo con los nombres de
las empresas involucradas (fotografias de fs. 90/93). Afirma que el a quo llega al
absurdo de acordar a un cartel una trascendencia que evidentemente no tiene. Reputa
absurdo también el argumento que dispone que Transfrut S.H. tenia un contrato para el
transporte de frutas celebrado con Expofrut S.A. (vid. fs. 227/230) y le facturaba ala
misma. Que el mismo comporta un razonamiento contrario alas leyes de laldgica. Que
el cargador y quien contrato el flete ese dia fue un tercero que tenia un contrato de
compraventa de fruta fresca con Expofrut.

Respecto de la facturacion agregada a fs. 100/219 allegadas por Transfrut, con
numeracion sucesiva, consecutiva e ininterrumpida que va del 00354 al 00526 y luego
del 00001 al 00077 en relacion a Expofrut S.A., entiende el a quo que da cuenta de la
importancia y dependencia funcional de la primera respecto de la segunda. Pero €llo
indica, segun razona, que Expofrut es un cliente importante para Transfrut, o a menos
en la temporada de 2004 (segun fs. 100/219), y no que demuestra la dependencia
funcional mencionada por el sentenciante.

En cuanto a que Transfrut S.H. no produjo la pericial contable que ofrecio, entendiendo
el Magistrado de grado con ello que no tragjo constancias a estos autos de |los indicadores
de su giro econdémico y empresarial, y que permanecieron ocultos los libros, registrosy
su documentacion comercia y laboral, no constando cuando, cuanto y en qué trabajaba
Rojas, si existian 0 no otros transportistas, ni cudles eran los camiones afectados al
cumplimiento del contrato con Expofrut S.A. (en caso de haber otros ademas del
conducido por Rojas), ni los costos involucrados, y demas aseveraciones efectuadas,
halla que las mismas carecen de importancia alguna para lo sucedido en el caso de
marras. Que su mandante si aportd constancias que indican su giro econémico y la
periodicidad del servicio de transportes sin que sea necesario un experto para apreciarlo,
tales como las facturas de fs. 110/219.

Respecto a que la fruta estaba contenida en bins con el nombre de Expofrut S.A. (fs.
50/51y ss.), asi como que la misma proveniade lachacradel Sr. Toschi eibadirigidaa
un establecimiento de la citada empresa, discrepa con la conclusion del a quo, atento a
lo manifestado en el contrato de fs. 272/276, en donde se expone que los bins son
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aportados por Expofrut en calidad de deposito, vacios, a ese solo efecto.

Argumenta que si bien no hubo pericial contable, el contrato de locacion de servicios
agregado a fs. 96/99 permite conocer con claridad a su entender- la naturaleza de la
vinculacién contractual existente entre Expofrut y Transfrut. Menciona las clausulas
primera, sexta y octava del mismo. Que la exclusividad reciproca ha quedado por lo
demas descartada, ya que de las pruebas producidas surge que Expofrut contrataba en la
misma época fletes a otras empresas transportistas (vid., informativa de fs. 797), asi
como que ha comprado fruta a productores 0 empresas que tomaban a su cargo la
entrega de la misma, contratando libremente a terceros transportistas (testimonial fs.
760/761 e informativas de fs. 783y 784).

TERCER AGRAVIO. Que la afirmacion que establece que en el caso de autos se
encuentra configurada la dependencia y subordinacion del conductor del camién
Chevrolet C 70, Sr. Ricardo Rojas, alas rdenesy directivas operativas de las empresas
Transfrut S.H. y Expofrut S.A., es meramente dogmética, que carece de todo sustento
|6gico y probatorio.

Que el a quo no hajustificado la imposicion de la teoria de las cargas probatorias
dinamicas, y que es el actor quien debe acreditar la dependencia 'y subordinacion que
afirmo como fundamento de su pretension de atribucion objetiva de responsabilidad.
CUARTO AGRAVIO. Versa sobre la* dependencia aparente”’. Considera que el Juez de
Grado incurrid en erronea aplicacion de laley, con violacion a derecho de propiedad y
del debido proceso, al extender responsabilidad por el hecho del otro, con
interpretaciones anal 0gicas. Que dicha teoria resulta absolutamente inaplicable cuando
se trata de extender responsabilidad extracontractual, como sucede en |os presentes
actuados.

De las consideraciones vertidas sostiene que corresponde revocar la sentencia recurrida
en cuanto le adjudica responsabilidad por el hecho de Rojas, un tercero por quien dice-
no debe responder.

AGRAVIOS SUBSIDIARIOS. Versan respecto alos dafios y perjuicios reclamados que
acoge.

En cuanto al dafio material, se agravia del quantum otorgado al hijo de la victima
respecto del porcentaje mensual que la victima destinaba al sostenimiento de su hijo,
entendiéndola ultrapetita; y la extension temporal del resarcimiento a la edad de 21
anos, que toma como mayoria de edad para el calculo, omitiendo en ello la aplicacion
del art. 126 CC., que lafijaen los 18 afos de edad.
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En segundo lugar, discrepa en el quantum otorgado en concepto de dafio moral,
entendiendo que la suma de $140.000 resulta excesiva.

Asimismo disiente del rubro “costos adicionales a hogar familiar”. Entiende que el
mismo no puede prosperar, ya que el precedente de la Corte Suprema “La Cuadra
c/Nestle” no resulta aplicable a caso de autos, ya que las circunstancias de la victima
denotan que la misma no ha podido dedicar un tiempo considerable de su vida diariaa
la atencion de su hogar y de su hijo menor, y que el actor, con anterioridad a hecho,
debio recurrir a la contratacion de terceros para el desempefio de tareas hogarefias
propias de un ama de casa.

Discrepa también del rechazo del descuento de las indemnizaciones abonadas por la
A.R.Ty por la AFJP. Que quedo acreditado a fs. 492/499 que conforme se denunci6 a
fs. 366 y vita., los actores percibieron de la ART una indemnizacion de $50.000
repartida entre el concubino y el hijo. Que ademas recibiran de la AFJP Origenes, hasta
agotar la suma de capital de $66.696,24.- Argumenta que dichas sumas deben deducirse
del total reclamado en la demanda, por aplicacion del art. 39 inc. 5 delalLey 24.557,y
en atencion a que tales sumas han sido demandadas a la aqui recurrente por Horizonte
ART SA., en el Expte. N° 1935. Que €l Juez de grado entendio que el art. 36 inc. 5 de
laLRT se halla establecido para otro tipo de situaciones o de indemnizaciones, que no
Se superponen con las de autos.

Que las argumentaciones del Sentenciante en cuanto a que “la reparacion de los arts.
1084 y 1085 del CC., tienen naturaleza o funcién reconocidamente “aimentaria’, por lo
gue mal podria autorizarse la deduccion, y que el rubro “dafio moral” por el homicidio”
(por el menor acreedor) constituye también una reparacion de distinta naturaleza,
incompatible con las otras, resultan equivocados. Que el primero esinfundado, y que no
tiene en cuenta el calculo de las indemnizaciones previsto por €l art. 11y ss. delaLRT.
El segundo, implicaignorar que las indemnizaciones de la LRT son también de caracter
alimentarias; y del tercero manifiesta que ninguna duda cabe que la deduccién
reclamada lo es respecto de la indemnizacion conferida por valor vida como dafio
material, no respecto del moral.

Funda en derecho. Cita doctrinay jurisprudencia que entiende a su favor.

A fs. 1215/1225, contesta |os agravios de la actora, de Expofrut S.A. y de Transfrut
S.H., el apoderado de los codemandados Sres. Alfaro Cariqueo y Maria Cecilia
Cardenas Martinez, y la citada en garantia, Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda.
Considera que los recurrentes efectian un mero disenso, sin que e mismo tenga la
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entidad juridica suficiente que le permita contener una critica sustancial y razonada del
fallo cuestionado.

En primer lugar responde |os agravios de la actora.

Que el hecho de que los actores puedan demandar a todos, no implica en modo alguno
gue todos deban ser condenados, sino que €l juez, en su sana critica, determina la
participacion de cada uno en el hecho y establece la exoneracion de responsabilidad
cuando se encuentra configurada la eximente, tal como ocurre dice- en el caso que nos
ocupa. Que una cosa es poder demandar a todos, y otra es obtener una condena de todos
los participes.

Expone que el actor omite considerar dos cuestiones esenciales para sostener aun el
caso de transporte oneroso de personas- la eximente de responsabilidad acogida en el
decisorio. Que € art. 184 del Codigo de Comercio impone una responsabilidad objetiva
alosfines deinducir al transportista de pasajeros a extremar las precauciones en punto a
la calidad, capacitacion y estricto cumplimiento de |os reglamentos pertinentes, pero esa
obligacion frente al pasajero no tiene caracter absoluto. Que el hecho del tercero
condenado en autos, asume los caracteres de imprevisibilidad e inevitabilidad,
constituyendo por ello una eximente de responsabilidad, en los términos del art. 513
CC.

Remarca que en el caso ha mediado sentencia penal condenatoria firme, del Juzgado
Correccional N° 18 de General Roca, que dispuso condenar al demandado Ricardo Ariel
Rojas como autor del delito de homicidio culposo, de lo que deduce la plena aplicacion
el art. 1103 del CC.

Respecto de laviolacion aladoctrinajudicia planteada por la actora ante el rechazo del
rubro dafio moral del concubino, estima que el planteo de inconstitucionalidad resulta
extemporaneo, ya que el mismo debio efectuarse en la primera presentacion, hallando
improcedente su introduccion en este estadio procesal. Agrega que de la misma no
surge en vista que alguna norma constitucional hubiera sido conculcada, por lo que -
dice- no puede tener acogida la tacha de inconstitucionalidad de una norma, cuya
vigencia es incuestionable y que, ademés, no se ha acreditado violacién alguna.
Seguidamente responde |os agravios del demandado Expofrut S.A.

Opina que la presentacion efectuada por dicha empresa se constituye en una mera
disconformidad que carece de la entidad suficiente como para constituir un agravio
concreto respecto del fallo que se ha dictado.

Entiende que se configura en este proceso un tipico supuesto de responsabilidad
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objetiva, donde el codemandado no se exonera de responsabilidad sino probando la
culpa de la propia victima o de un tercero por quien no debe responder. Que pretender
gue Expofrut S.A. no tiene ninguna injerencia comercial, ni conocimiento de los
vehicul os que transportan su valiosa mercancia, es de una falta de solidez que no escap6
al recto criterio del sentenciante.

Alega que precisamente la comercializacion (actividad reconocida por Expofrut) es una
etapa dentro del circuito productivo que cuenta con varias actividades, entre las que sin
dudas se encuentra el transporte de la mercaderia hacia los galpones de la empresa.

Por ultimo, responde los agravios de Transfrut S.H.

Considera que surge del fallo recurrido que tanto Expofrut S.A. como Transfrut S.H. se
beneficiaban con la actividad efectuada por € Sr. Rojas, y gque no exigian ningun tipo de
control paracircular y llevar la percibida carga a buen destino, sin riesgo comercial para
sus actividades ni paraterceros.

Formulareservadel caso federal.

Citadoctrinay jurisprudencia que entiende a su favor.

A fs. 1226/1231 contesta agravios de Expofrut S.A., la parte actora.

Estima que lalecturadel contrato entre Transfrut S.H. y Expofrut S.A. echamas luz alin
sobre la verdadera importancia del servicio, y exterioriza la absoluta conciencia que
tenia ésta Ultima sobre los riesgos que estaba asumiendo al delegar en terceros €l flete.
Cita para€llo las clausulas segunda y sexta del mentado contrato. Destaca que se prevé
el supuesto de reemplazo de camiones. Cuestiona cual podria ser el fin de tantas
clausulas y obligaciones impuestas al contratista si nada de lo que ocurriera en laruta
podria serle juridicamente atribuible a Expofrut S.A.

Expone que Transfrut S.H. reconocio expresamente haber subcontratado al Sr. Rojas
para el transporte de la fruta que, a su vez, le habia encomendado Expofrut S.A. Que €l
camion embistente se encontraba a servicio de Expofrut tanto por el logo inserto en los
bines caidos luego del choque, como por €l cartel que llevaba su parabrisas, claramente
visible: “ Trans-frut al servicio de Expofrut”. Que se dijo en los agravios que esa prueba
habria quedado desvirtuada por la declaracion testimonia de dos productores, quienes
dicen hacerse cargo del transporte hasta los galpones. Entiende que ello no es asi y que
forzosamente se debe concluir que en el caso de autos el flete habia sido contratado por
laempresay no por el productor.

Que el testigo Mariasch productor agropecuario-, en su declaracion de fecha 14/12/07,
aclara que en los casos en que €l flete era contratado por é mismo los camiones no
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Ilevaban ningun cartel, de lo que deduce, a contrario sensu, que en el caso de autos el
flete habia sido contratado por Expofrut.

Estima que ambas empresas se han valido del Sr. Rojas para ampliar su propia esfera de
accion y que confluye, desde su punto de vista, el riesgo creado como factor de
atribucion. Que incluso para quienes sostienen un criterio mas restrictivo -por ejemplo
el factor garantia, dice-, la responsabilidad se extiende al comitente cuando existe un
contrato oneroso de locacion de servicios que imponia el deber de vigilancia en la
gjecucion del servicio encomendado, que encuentra acontecido en autos.

Contesta |os agravios subsidiarios.

En primer lugar, lo atinente a los descuentos de los montos abonados por la ART.
Entiende que no se formula una critica concreta y razonada. Sin perjuicio de €llo,
manifiesta que no son ciertos |os importes denunciados por la recurrente; y que no se ha
probado lo contrario a lo denunciado por su parte respecto de los valores percibidos y
los conceptos.

En segundo lugar, en base al dafio material, dispone que el sentenciante lo ha fijado en
uso de sus facultades que le son privativas, y que ello consta en el parrafo final del
considerando N° 19.

En relacion al dafio moral, expresa que el mismo se encuentra exento de prueba, y que
en el caso de L. obra la resefia clinica expedida por |a Psicologa Fainberg y las
testimoniales.

En lo atinente a gastos adicionales del hogar, menciona que el salario del personal de
servicio domestico, por seis horas diarias, se encuentra actualmente por encima de los
$1.000, es decir, cuatro veces mas del importe de la condena. Que sabido es que las
madres asumen permanentemente el doble rol de ejercer su profesion y ademas se
comportan como amas de casa, Y que esa era la situacion de la victima fatal de este
accidente.

Por ultimo, en lo tocante a la tasa de interés, agrega que su parte también se agravio de
la misma cuestion, pero que no le asiste razon a la recurrente al respecto ya que, desde
su optica, el Juez tiene facultades para determinar el momento al cual determina el valor
del dafio y, en los presentes, el dafio moral fue cuantificado a la fecha del siniestro.
Considera por ello l16gico € curso de los intereses desde entonces.

El mismo punto, pero referente al dafio patrimonial, menciona que los intereses fueron
puestos desde el dictado del pronunciamiento, motivo por el que dice no alcanzar a
advertir cual es el agravio que esgrime la demandada.
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Citadoctrinay jurisprudencia que entiende a su favor.

A fs. 1232/1233 contestan traslado del recurso de la actora, la apoderada de los
codemandados Omar Bellabarba, Carlos Ancatén y Transfrut S.H.

Expresa que €l primero y &l segundo no incumben al interés de su parte.

Responde al tercer agravio, es decir, a la falta de legitimacion de Leandro Seisdedos
para reclamar dafio patrimonial. Entiende que la motivacion en este punto es
manifiestamente insuficiente, consistiendo en una mera expresion de deseos. Que €l
concubino no tiene legitimacion activa para reclamar el dafo patrimonial que si tendria
s fuera conyuge supérstite.

Afiade que el aquo no deniega al actor su legitimacion por ser concubino y no conyuge,
sino que el primero no esta beneficiado con la presuncion legal juris tantum contenida
en los arts. 1084 y 1085 CC. Que era su carga explicar y probar €l perjuicio sufrido, ya
gue no se presume. Cita jurisprudencia de nuestro Superior Tribunal in re “Marillan”.
Que por las mismas consideraciones debe desestimarse la inconstitucionalidad
subsidiariamente planteada.

Expone que, en lademanda, el actor fundo el reclamo en el art. 1079 CC, y que recién
en el alegato invoco los art. 1084 y 1085; que no ha acreditado ninguin dafio econdmico
susceptible de corroboracion; que no se aprecia cua podria haber sido e remanente del
ingreso econdmico del que el actor se ve privado; y que la recepcion del reclamo por la
viade los arts. 1084 y 1085 CC ademas, hubiera conducido a la distribucion con el
menor del monto ya asignado al concepto.

A fs. 1234/1237 contesta agravios de |a parte actora, |a codemandada Expofrut S.A.
Sobre la falta de legitimacion de Leandro Seisdedos para reclamar dafio patrimonial,
argumenta que tal como sostuvo la accionante al iniciar su demanda, su legitimacion
para reclamar el mencionado rubro se enmarca en el art. 1079 CC. Que ante la
inexistencia de prueba del aporte efectivo alarelacion concubinaria, es que se arriba a
la conclusion de que el fallecimiento no le ha irrogado a su pareja un detrimento
econdmico concreto y palpable.

Expresa que ain en el supuesto de que se admita su legitimacion por una interpretacion
extensiva del art. 1084 CC., su mera invocacion no genera sin mas el derecho al
resarcimiento. Que se debio acreditar €l dafio propio.

Por altimo, respecto al planteo de inconstitucionalidad de los arts. 1084 y 1085 CC.,
opina que los mismos no persiguen, a diferencia del art. 1078 CC, una exclusién
respecto de las personas legitimadas para reclamar la indemnizacién, sino que establece
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una presuncion a favor de sus beneficiarios. Que si existen otros legitimados se
encuentralanormadel art. 1079 CC.

En cuanto alatasa de interés, considera que se equivoca la apelante en lainterpretacion
de la sentencia del STJ, ya que establecio que la tasa de interés activa debe aplicarse
desde el dictado del fallo, y paralas deudas de valor solo a partir de la sentencia firme
gue determina el monto de su resarcimiento. Que a todo evento, correspondera aplicar
tasa activa desde |a fecha de firmeza del fallo, y no desde el acaecimiento del hecho
como |o sostiene e recurrente.

Funda en derecho. Cita doctrinay jurisprudencia que entiende a su favor.

Por ultimo, a fs. 1238/1239 contesta también Expofrut S.A. los agravios de los
codemandados Alfaro Cariqueo, Maria Cecilia Cardenas Martinez y Seguros
Bernardino Rivadavia Coop. Ltda., solicitando se declare desierto el recurso, por no
haberse cumplido con la manda del art. 265 CPCyC. Que la misma solicita que se deje
sin efecto laimposicion de costas a la parte actora lo cual, a su entender, mas que una
expresion de agravios constituye una defensa a los intereses de la accionante.

Afade que a iniciar la demanda ya se habia condenado en sede penal a Sr. Rojas, por
lo que corresponde dice- imponerle las costas, ya que los obligo alitigar y defenderse.
Solicitapor €llo, se rechace el recurso incoado.

[11.- Corresponde en primer lugar tratar los agravios de las codemandadas, desde que,
|6gicamente, si progresaran se impondria el rechazo de la accion y haria devenir
abstractos los de la actora.

Por orden Iogico, alos fines de resolver |as responsabilidades atribuidas, y atento a la
relacion que existe entre ambas, procederé a tratar en forma conjunta, los agravios de
las empresas Expofrut S.A. y Transfrut S.H. -y |6gicamente a los socios de ésta Ultima,
Sres. Ancatén y Bellabarba, por ser la misma una sociedad de hecho- que versan sobre
la atribucion a ellas efectuada.

En primer lugar, ha resultado corroborado el hecho de que Ricardo Ariel Rojas prestaba
servicios para Transfrut S.H.; en efecto: ala sumatoria de pruebas acumuladas en autos
en torno atal aserto se suma que esta ni siquiera arrimo a los mismos elementos que
permitieran saber cua era su planta de personal, ni los choferes vinculados, ni los
camiones utilizados; menos aln ha aportado algun elemento que permita refutar la
presuncion que se crea por el hecho de que el mismo conductor asi lo afirmay lafruta
gue transportaba tenia como destino el galpon de Expofrut S.A., con lacual laligaba un
contrato de transporte.
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Ello resulta admitido implicitamente por los propios codemandados, nétese que a fs.
222, en respuesta al oficio librado en fecha 28-12-04, los socios participes de la
sociedad de hecho Transfrut S.H., Carlos Ancatén y Omar Bellabarba, informan: “1.-
Que efectivamente en el afio 2004 Trans-Frut S.H. celebrd contrato de locacion de
servicios con Expofrut S.A., cuyo objeto fue el transporte de frutasy materiales... 2.- El
contrato de locacion de servicios celebrado con Rojas Ricardo Ariel no especificaba
sobre marca ni tipo o modelo de camion.- La unidad que habitualmente el locador
utilizaba era marca Chevrolet, patente C 302.116, y normalmente se encontraba
afectado al contrato principal.- 3.- Como se informa en el punto anterior, el locador
Rojas nunca afectdé un camién marca Mercedes Benz.- Se desconoce si @ momento del
siniestro de fecha 25 de febrero de 2004 el camidn involucrado estaba prestando
servicio para Transfrut S.H., y por tanto si transportaba bines vacios o con fruta u otro
tipo de carga, y en su caso, quién era el propietario remitente o el destinatario de la
misma.- Los suscriptos nunca recibieron reclamo o facturacion alguna por el valor del
servicio de transporte ni por mercaderia dafiada o perdida en tal siniestro, ni tampoco
citacion o notificacion alguna vinculada al caso, por parte de autoridad policial o
judicial.-”

Queda claro entonces, que el Sr. Rojas realizaba tareas para la empresa Transfrut S.H.,
gue el diadel siniestro el camion involucrado se encontraba al servicio de la misma con
el camion Chevrolet que dicha empresa expone en el responde al oficio, que
transportaba frutas en bins de propiedad de la empresa Expofrut S.A., que se advertiaen
el camion un cartel que hacia referencia a que la primer empresa estaba a servicio de la
segunda, y que la transportista no ha arrimado a la causa probanza alguna gque hiciera
siquiera presumir lo contrario, puesto que se desconoce el personal con el que contaba,
ni los camiones afectados a su servicio, sabiendo por |os propios dichos de la empresa
gue el mismo “prestaba servicios para ella’. Asi se ha resuelto que: “Quien encarga a
otro una funcién en interés propio, asume el carécter de principal y debe resarcir los
dafos que cause el dependiente con motivo de la tarea (art. 1113, péarr. 1°, Codigo
Civil)” (Matilde Zavala de Gonzéles, “Actuaciones por dafos’, Ed. Hamurabbi, Afio
2004). A su vez, de conformidad con las relaciones que abajo se expondran, tal
situacion es atribuible a Expofut S.A., ya que como |o ha considerado la doctrina “Hay
casos especificos de dependencia: a) La subdependencia. El dependiente de mi
dependiente es dependiente mio. No es menester que el principal haya conocido ni
aceptado la actuacion del subdependiente. Asi pues, en la sublocaciéon de obras o
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servicios, o si el dependiente se vale de otro para cumplir una funcion que habia
encargado” (cfme. Matilde Zavala de Gonzales, Ob. Cit.).

Liminarmente habre de sefidlar que: “El principal responde por razén de la dependencia
y no por alguna intervencion suya en el hecho dafoso. Esa dependencia surge con
motivo de una actividad en interés del principal. El dependiente puede ser una persona
singular o un ente empresario, cuando su desenvolvimiento se inserta dentro de otra
actividad principal de la que alguien es titular. Por gemplo, es dependiente la empresa
distribuidora de los productos que otra elabora, si aquella debe acatar pautas de zonas,
frecuencia de recorridos u otras instrucciones. La dependencia exige subordinacion y
funcidén cumplida para el comitente. Dichos requisitos son flexibles. No es menester
estricta autoridad jerarquica; basta un poder de supervision sobre los métodos y medios
del agente. Es decisivo actuar por cuenta de otro, aunque no exista cabal poder de
direccion. No hay subordinacion aungque se haya encomendado una funcion en la
relacion entre el cliente y el profesional cuando éste obra con libertad técnica... El
interés del comitente puede consistir en una ventaja o utilidad de cualquier clase,
inclusive de naturaleza espiritual o hasta altruista... Surge responsabilidad hasta en
casos de dependencia aparente: si una persona se muestra actuando dentro de la Orbita
incumbencia de otra, con aquiescencia aln técita, la subordinacion debe reputarse
juridicamente existente. Con mayor razon debe responderse, si €l obrar ha sido de algun
modo autorizado por el principal... Igualmente se responde por dependencia aparente
cuando hay delegacion de funciones sin dependencia... Laamplitud de la dependencia
funcional explica que se haya sustituido la idea de subordinacion por la integracion de
la actividad dafiosa dentro de otra principal. Ello es asi con tal que el titular de ésta
tengainjerencia, siquiera potencial, en e desenvolvimiento de la empresa dependiente o
colaboradora’ (Cfme. Matilde Zavala de Garcia, Op. Cit., €l subrayado me pertenece).
En base a ello, considero apropiado considerar otras dos cuestiones que alega Expofrut
S.A. en su expresion de agravios. La primera, cuando manifiesta que: a no tratarse el
transporte de fruta de una actividad “propia’ de su parte, mal puede “delegarse” o
“subcontratarse” el mismo, imponiéndole cargas y obligaciones que no le son propias.
La segunda, cuando entiende obvia la necesidad de su parte de contratar otras empresas
gue se dedican a otras actividades para desarrollar la suya propia. Ambas resultan
erroneas, por las razones que expondré.

A fs. 227/230 obra el contrato de locacion de servicios que relaciona a las empresas en
cuestion. El objeto del mismo es el transporte de frutas y materiales, siendo Transfrut

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 18/57



£ )
L . CAMARA DE APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA -
: CIPOLLETTI

S.H. “la contratista’ y Expofrut S.A. “la empresa’. Su vigencia estaba pactada por la
temporada de cosecha 2004, del Alto Valley Valle Medio de Rio Negro y Neuquén,
hasta su finalizacion (clausula novena). Para establecer la vinculacion atribuida, y las
cuestiones probatorias necesarias para el esclarecimiento de la causa, considero
necesario analizar las clausulas pactadas, en virtud de las manifestaciones a las que he
referido por parte del |etrado apoderado de Expofrut S.A.

Del texto del contrato, entonces, en |o que aqui respecta, surge: en la clausula segunda
se dispone que: “EL CONTRATISTA” deberainformar a“LA EMPRESA” por escrito,
antes deiniciar e servicio los camiones que pondra a disposicion de ésta, indicando: N°
inscripcion en la Direccion Provincia de Transporte, Tipo, Capacidad, Chofer y Nro. de
patente de cada uno de ellos, seguros, etc. En el caso que “EL CONTRATISTA” los
reemplace a todos o algunos, debera informarlo inmediatamente a“La EMPRESA”; y
en la clausula sexta que: “EL CONTRATISTA” debera poseer como minimo seguro
contra terceros debiéndose endosar la pdliza a favor de “LA EMPRESA”. Se prevé
asimismo, en la clausula séptima que “Cada factura debe estar acompariada por el
remito de la bascula de destino para conformar las toneladas transportadas’; y en la
clausula décima, se establece que: “En caso de que “LA EMPRESA” fuera demandada
en sede administrativa o judicial, por cualquier circunstancia emergente del presente
contrato, debera notificar en formafehaciente a“EL CONTRATISTA” de laexistencia
del reclamo, con entrega de copias de la demanda y documentacion respectiva, dentro
de las veinticuatro horas de notificada...”. Independientemente de que luego dispone la
opcion de repeticion en caso de que la empresa abone suma alguna en tal concepto.

De las clausulas citadas se puede desprender la dependencia de Transfrut S.H. respecto
de Expofrut S.A.; en efecto, entiendo que de |as pruebas aportadas surge que el contrato
fue celebrado por la temporada de cosecha del afio 2004 y que Transfrut S.H. debia
comunicar a Expofrut S.A. antes de iniciar el servicio los camiones que iba a poner a
disposicion, detallando, entre otras cosas, €l tipo de vehiculo que utilizariay el chofer
gue lo realizaria, no hallandose en las constancias de |os presentes actuados ninguna
documentacion que a ello refiera. Las clausulas demuestran que existia dependencia de
la transportista a los fines de gjercer su actividad, puesto que debia comunicar a la
empresa por escrito, antes de iniciar el servicio, los camiones que pondra a su
disposicidon con todas las especificaciones que detalla, asi como también debian
comunicarse, segun se establece, 10s cambios que se produjesen en su realizacion, en
caso de haber alguno. La conclusion se refuerza a advertir que se pacta un seguro
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contra terceros estipulando que la poliza debe emitirse a favor de Expofrut. Ello hace
evidente la contradiccion con los dichos del representante de ésta ultima, cuando
manifiesta que la actividad no le es propia, que por ello no se le puede imponer cargasy
obligaciones que no le corresponden, cuando expresamente se establece que es
obligacion del transportista comunicar todo lo que haga a la forma en que se va a
gjecutar el contrato, y que, incluso, en caso de que los reemplace dice-, debe
comunicarselo inmediatamente a ella. No es un dato menor, que quien tiene expresas
facultades resolutivas del convenio es la empresa Expofrut S.A., de manera exclusiva,
tal como surge de la clausulas undécima y duodécima, siendo Transfrut S.H., que es,
ademas, la unica de las dos sobre la que se establecen penalidades en caso de
incumplimiento. Resulta a todas luces, en mi consideracion, que la actividad se realiza
en beneficio de la mentada empresa, habiendo expresado la misma, ademas, que es
obvia la necesidad de su parte de contratar otras empresas que se dedican a otras
actividades para desarrollar |a suya propia. Esto no quiere decir que la transportista no
obtenga lucro por la actividad desempefiada, sino que la realiza por obray cuenta de la
empresa comitente, siendo Transfrut S.H., en el caso, un instrumento que prolonga la
actividad préacticay economica de Expofrut S.A. Expresa Trigo Represas que “...puede
precisarse que principal o comitente es, en principio, quien tiene poderes de direccion o
vigilancia respecto del dependiente. Con tino aclara Von Tuhr, que “el concepto de
\'principal\' no supone precisamente una empresa o industria organizada; para los
efectos de incurrir en esta responsabilidad, se tiene por \'principal\'... atodo aquel que
encomienda a otra persona una actividad, dentro de la esfera profesional o doméstica’
(Cfme. Félix A. Trigo Represas, Op. Cit. TIII). La jurisprudencia es conteste con tal
razonamiento, al expresar que “La funcion del interés del comitente: se exige que el
dependiente obre dentro de una érbita que atafie a principal por su cuenta; el servicio
debe importar un aprovechamiento de cualquier género al comitente, no siendo
necesario que tenga un interés econdémico en la funcion, basta que le reporte a éste una
utilidad de cualquier clase que no sea pasible de valuacion pecuniaria. Este interés ha de
radicar en la funcidn, por ello la falta del mismo, en concreto, en el acto que ha
ocasionado el perjuicio no es suficiente para excluir la dependencia, comprometiendo
asi laresponsabilidad del principal” (C. Civ. y Com. Morén, Sala 22 20/02/03, “ Jollada
Oscar N. C. Rithner, Heriberto A.”, Lexis N° 20033738); no obstante lo cual “Como
ensefia Orgaz, la responsabilidad que corresponde atribuir al principal por el hecho de
su dependiente: \'constituye solo una solucion provisional y parcial, reducida a la
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relacion con la victima. Es una responsabilidad objetiva, dentro de ésta orbita limitada:
la ley, por razones préacticas y de justicia, constituye al principal en garante ante las
victimas de las culpas de sus subordinados en el ejercicio de sus funciones. En este
campo de las funciones, el dependiente no es mas que una prolongacion del patrén
mismo; juridicamente es éste, en realidad, quien obra por intermedio de su
dependiente...” (cita en autos “ Jalfen Diego c. Select Automotores S.A. s. Ordinario”,
delaCamarade Bs. As., registro n° 22.097/08, de fecha 07/06/11).

Asimismo, en forma concordante con probanzas de la causa, y respecto de la carencia
de documentacion o prueba alguna que desacredite la vinculacion que hasta aqui he
venido sosteniendo, tampoco constan los remitos “de la bascula de destino” que se
preven en la clausula séptimay que, de conformidad con la clausula quinta, |os mismos
resultaban necesarios para dar cumplimiento a esa clausula, puesto que dispone que:
“Para la conformidad de los viajes realizados se procedera de |la siguiente forma: a)
Vigje con fruta: Una vez pesada la carga “EL CONTRATISTA” confeccionara su
remito, indicando el origen del vigje, destino final, el kilometraje recorrido y el peso
exacto acusado por la balanza. Para el caso en donde seleindicaun destinoy al llegar a
ese se le diera otro, se conformara el remito en el primer destino y al llegar al nuevo
destino en el mismo remito se conformara la finalizacion del vigie. Lafinalidad de éste
procedimiento, es reconocer el mayor kilometraje realizado por “EL
CONTRATISTA"...".

L lama poderosamente la atencion que, habiendo estado pactada la obligacion de realizar
los remitos con la informacion que debian contener, y los fines especificados , siendo
gue hacia a la conformidad de los vigjes realizados, y en consecuencia, al pago de los
mismos, no hayan sido presentados |os que debieron ser confeccionados. Solo obran en
la causa copias de la facturas realizadas por Transfrut S.H. a Expofrut S.A. fs. 100/219-,
sin contar con la documentacion que hubiese servido de respaldo. Es claro al respecto el
perito contador, en la explicacion de fs. 239, producto de la observacion realizada por
los letrados de |la empresa transportista a fs. 225/226, a la presentada a fs. 218/219, en
los autos que obran acumulados a los presentes -“ Cardenas Martinez M. Ceciliay
Alfaro Cariqueo Hugo Hernan c/Rojas Ricardo Ariel y Otros s/Dafos y Perjuicios’-.
Del mismo surge, en referencia a Transfrut S.H., que: “No se pudo contar con los
remitos que dieron lugar alas facturas, por 10 que nada se puede decir relacionado con
qguién era el remitente, quién era el destinatario, qué transportaba el camion, si eran bins
vacios o llenos, qué eralo que contenian los bins transportados, etc... No se encuentran
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los remitos de aquella época particular”. Expone que solo pudo contar pararealizar el
informe, con la informacién que surge del “Subsidiario de ventas’, respecto del cual
manifiesta: “...se extrae que todas las facturas que la sociedad emitio durante el mes de
febrero de 2004 1o fueron a Expofrut S.A...”.

En situaciones similares a las que a producir tal medio probatorio se han obtenido las
mismas consecuencias infructuosas, ésta Camara ha dicho que: “De todo o expuesto se
observay puede concluirse sin hesitacion, que la carencia de datos fidedignos acerca de
las operaciones bancarias...se debe principalmente a la actitud elusiva del demandado,
gue sistematicamente rehusd proporcionar a los dos peritos contadoras intervinientes
documentacion contable que permita verificar la realidad de las operaciones
denunciadas por la actora, |0 que constituye una presuncion en su contra alaluz de la
doctrina de las cargas probatorias dinamicas, segun la cual quien se encuentra en
mejores condiciones para robar debe hacerlo con independencia de su condicion de
actor o demandado...”, afiadiendo en el mismo fallo que: “...puede afirmarse que el
demandado no presté colaboracion alguna, cuando era quien en mejores circunstancias
se encontraba para explicar los movimientos de fondos y las explicaciones que se le
requerian, y siendo ello asi resulta de aplicacion la doctrina de las cargas probatorias
dinamicas, aceptada por la jurisprudencia de nuestro Superior Tribunal de Justicia. En
su articulo “La conducta procesal de las partes y los medios de prueba’, dice Inés
L épori White que es posible acudir a la doctrina de las cargas probatorias dinamicas,
valorando la conducta procesal de las partes haciendo recaer la carga de la pruebaen la
parte que se encuentre en mejores condiciones de obtener |os elementos de prueba, o
gue esté en mejores condiciones técnicas o fécticas de hacerlo, o en mejor situacion de
aportar elementos tendientes a la solucion del caso (Peyrano y Acosta, “Valoracion
judicial de laconducta procesal, pag. 141)” (en autos “G. D. ¢/ R. H. F. §Ordinario”, de
fecha 25/04/10). Concordante con ello, en autos “Martinez Ana c/Argibest S.A.
s/Sumario”, expusimos que: “...de esta situacion derivala aplicacion de la teoria de las
cargas probatorias dinamicas, en virtud de la cual la demandada, debié acompaiiar la
documental para que el perito contador lograra esclarecer los puntos sometidos a
evaluacion. En cuanto ala consideracion por parte de la demandada de que la aplicacion
de dicha teoria viola la garantia de defensa en juicio y el principio de inocencia, la
doctrinatiene dicho “Si bien el principio es que las partes tienen la carga de aportar la
prueba de sus afirmaciones o, en caso contrario, soportar las consecuencias, sin
embargo la carga de la prueba puede recaer en cabeza del actor o del demandado segin
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fueren las circunstancias del caso y la situacion procesal de las partes. La doctrina de las
cargas probatorias dinamicas consiste en imponer el peso de la prueba en cabeza de
aguella parte que por su situacion se halla en mejores condiciones de acercar pruebaala
causa, sin importar si es actor o demandado. Debe acotarse a aquellos casos donde su
empleo tenga por finalidad la de impedir una injusticia flagrante o remediar una
decisiva imposibilidad o grave dificultad probatoria, se trata de una herramienta
excepcional y, por tanto, de interpretacion restrictiva. Pero a su respecto no se puede
sustentar una objecién de inconstitucionalidad con relacién al sistema adoptado en un
caso dado por €l legislador a menos que €l fuera claramente irrazonable y pusieraalos
interesados en imposibilidad o en grave dificultad de defender sus derechos. La sola
circunstanciade que laLey o e Derecho inviertala carga de la prueba, no es suficiente
para considerar que se haya configurado alguna de estas situaciones de excepcion./”
Enrique M. Flacon, Tratado de Derecho Procesal Civil y comercial- Tomo |1, Pag. 696/”
(Expte. 1176-SC, de fecha 07/04/09).

De esto se desprende que es infundado el agravio vertido acerca de la aplicacion de la
teoria de las cargas probatorias dinamicas. En realidad, resultan contundentes las
relaciones hasta aqui desarrolladas, motivo por el cual, lareferenciaa mentado instituto
es al solo efecto de desvirtuar tales consideraciones, puesto que las empresas
involucradas eran las que contaban con la documentacion gque -en todo caso- podia
desmerecer las conclusiones a las que se llego y, por ende, variar la atribucion de
responsabilidad en mérito a su consideracion. Es pertinente, por lo tanto, la aplicacion
de lateoria de las cargas probatorias dinamicas o de |a prueba compartida para asignar
el “onus probandi” a la parte que se encuentre en mejores condiciones profesionales,
técnicas o facticas de probar un hecho determinado, teniendo en cuentala dificultad que
representa para la victima acreditar la relacion existente entre las codemandadas aqui
involucradas. Producto de ello, es posible, en virtud del art. 165 inc. 5 del CPCyC
recurrir alas presunciones, que constituiran prueba cuando se funden en hechos reales y
probados, y cuando por su numero, precision, gravedad y concordancia, produjeren
conviccion segun la naturaleza del juicio, de conformidad con las reglas de la sana
critica. Tal como se da en esta causa.

Ante la carencia de probanzas que sobre ellas pesaba a los fines de sostener sus posturas
defensistas, los hechos que han sido probados son, en consecuencia, que: el Sr. Rojas
conducia un vehiculo para la empresa Transfrut S.H., que el mismo se encontraba al
servicio de Expofrut S.A. (fs. 90/93); y que el giro de la primera de las empresas era
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absolutamente dependiende del de la segunda.

Ahora bien, respecto de la pretendida defensa sobre que el transporte habia sido
contratado por el productor Toschi, consta en la causa, €l remito n° 043188, afs. 774,
librado en fecha 25/02/04, a nombre de Expofrut S.A., incorporado en el cuaderno de
prueba de dicha empresa de donde surge que € destinatario de lafruta es Expofrut. A su
vez, afs. 775/779 obra el contrato de compraventa de perasy manzanas celebrado entre
Expofrut S.A. y €l productor Toschi. De tal documento se desprende que: el vendedor
compromete la comercializacion de la totalidad de la fruta de las chacras que se
detallan, con Expofrut; que debe entregar a la empresa, para su posterior
comercializacion, lafruta de su propiedad (clausula primera); que el vendedor se obliga
aentregar lafruta en el galpon de empaque de Expofrut, en las cantidades diarias que la
mismaindicarg, y que la cosechay € flete de lafruta son a cargo del vendedor (clausula
segunda). Asimismo, se preve que Expofrut podra entregar al vendedor, a su pedido, y
en calidad de depdsito, la cantidad de cajones bins de madera, necesarios parala normal
recoleccion de la fruta, los que seran devueltos en buen estado por €l vendedor una vez
realizada la cosecha; que el Unico destino que el vendedor podra dar alos bins provistos
por Expofrut, sera el de cosechar las frutas de sus chacras para entregarlas en el galpon
de empague y/o en los frigorificos que este indique (clausula sexta). Por ultimo, la
clausula decimocuarta expresa que las partes reconocen que e compromiso de las partes
descriptas es esencial parala actividad exportadora que Expofrut desarrolla, y que tiene
en cuenta compromisos asumidos por ésta con el exterior. De esto se deduce pues, que
toda la actividad desplegada, tanto por Toschi como por Transfrut, hacen a las
necesidades y directivas de Expofrut S.A., manteniendo ésta Ultima una postura
claramente dominante respecto de las dos primeras, por o que mal puede pretender
desvincular su responsabilidad, manifestando la independencia de la actividad de |la
empresa transportista, y que el productor de frutas era el duefio de la misma, y
responsable del transporte, puesto que nada de ello es lo que surge de los contratos
traidos a caso, celebrados entre | as personas aqui sefialadas.

Con lo expresado en el parrafo anterior quiero destacar, ademés de la postura dominante
y lafuncionalidad del productor para con la operatoria de la empresa Expofrut S.A., ya
gue el primero debia adaptarse al giro de ésta Gltima, y si bien del texto del contrato
surge que €l flete es a cargo del vendedor, también que Expofrut podré entregar en
deposito los bins a mismo, |o que prueba hasta qué punto éste eraintegrado a esquema
productivo de aquella.
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Por otra parte, no se puede pretender que la Unica interpretacion de la expresion “a
cargo” en referenciaa flete de lafrutatal como pretende la cocontratista recurrente- sea
gue éste el productor-, debia contratarlo y responder por ello, pues “a cargo” refiere
también a quien afronta el pago, maxime, si se tiene en cuenta la referida posicion
dominante de la empresa sobre el vendedor, como he concluido.

Sumado a ello, no se puede establecer una operatoria Unica por parte de la empresa, de
conformidad con lo que surge de las testimoniales. Asi, afs. 760/761 testigo Mariasch-
surge que lo que dice |o sabe de acuerdo alo que ve desde que trabaja con Expofrut,
expresando que: “...la fruta que entregan los productores siempre sale de la chacra a
cargo del productor. El productor se hace responsable desde que la fruta sale hasta que
llegaa galpon, después ya se entregd. Expofrut no retiralafruta de la chacra, me consta
de los casos que conozco...el productor retira su frutay la entrega el lugar que indica
Expofrut”, pero a su vez, cuando se le pregunta si la empresa impone a los productores
exigencias a momento de seleccionar 10s camiones con |os cuales se efectia el flete,
dice que: “...en mi caso nunca me han exigido porque siempre he cumplido con las
normas de seguridad, seguro. Y o contrato €l flete... Expofrut no tiene que exigirme algo
gue es responsabilidad mia...” (el subrayado me pertenece).

A su vez, en similares términos, a fs. 784 obra respuesta de San Formerio S.R.L., que
expone: “Lugar donde se efectud la entrega de la fruta: planta de San Formerio S.R.L.
Se tomo a cargo nuestro el transporte: si, con transporte de tercero”. Curioso resulta
notar al respecto, que tal como obra afs. 131, existe unafactura, N° 0001-00000422, de
fecha 10/02/04, emitida por Transfrut S.H. a Expofrut S.A., que expresa como destino a
“S. Formerio”.

Ameén de ello, afs. 783, consta respuesta de P.P. Frutas Gato Negro S.A. que dice que:
“1) Se ha entregado fruta embalada del frigorifico de n/fempresa en Cipolletti, retirados
por Expofrut S.A. 2) Se han entregado fruta en bins, de chacras de n/empresa, en Cinco
Saltos, Gral. Enrique Godoy y Chichinales, retirados por Expofrut S.A. 3) Se ha
entregado con camiones de n/empresa en establecimientos de Expofrut S.A., en:
Allen... y en Cipolletti...” (el subrayado me pertenece).

Con todo ello, concluyo que no se desprende de la redaccion del contrato, y de
conformidad con las informativas citadas, que la eleccion del medio de transporte fue
“por cuentay riesgo” del productor de frutas, sino todo lo contrario. Maxime si insisto-
surge del remito invocado que el Sr. Toschi, por medio del conductor y del vehiculo
participantes del siniestro, enviaba el dia del fatidico accidente la fruta a Expofrut, y que
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el cartel que llevaba el camidn corrobora que la empresa Transportista Transfrut S.H.
estaba al servicio de Expofrut S.A. Ta eslarelacion que no ha sido desvirtuada por las
empresas codemandadas. No resulta un dato menor, que los bins o contenedores para
transportar |a fruta que se encontraban en el camion, eran propiedad de la segunda de
las nombradas, |o que aporta un elemento mas en la misma direccion.

Todas estas conclusiones, tal como vengo sosteniendo, no han sido desvirtuadas por las
recurrentes, siendo ellas las que se encontraban en mejores condiciones de acreditar las
situaciones aludidas, mas aun si, siendo empresas comerciales, a todo evento
sociedades, debieron llevar un registro de las modalidades con las que operan. Al no
haberlo hecho, contribuye a crear |as presunciones de certeza conforme el art. 163 inc.
5- contrarias a sus pretensiones. Y es por las consideraciones vertidas ut supra, que
propongo rechazar |os agravios en cuestion.

En consecuencia de ello, deviene abstracta sin resultar necesario el andlisis de la
procedencia, o no, del recurso que ha intentado deducir- la apelacion adhesiva
introducido por la demandada, contrala aplicacion de la teoria de | as cargas probatorias
dinamicas efectuada por €l a quo, por la mismas razones arriba expuestas.

Corresponde seguidamente ingresar en el analisis de lo que resulta ser el primer agravio
de la parte actora, cual es, la exclusion de responsabilidad a los propietarios del
vehiculo Fiat Duna SD (dominio CMG 162), Hernan Alfaro Cariqueo, Maria Cecilia
Cardenas Martinez y la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia, efectuada por
el aquo, por considerar aplicable a su respecto la eximente de un tercero por el cua no
deben responder, rechazando en consecuencia la demanda contra ellos.

En primer lugar, habré de sefialar que indiscutidamente nos encontramos ante un
contrato oneroso de transporte, no habiendo resultado cuestionada la aplicacion del art.
184 del Codigo de Comercio, por 10 que me avocaré a considerar si existio 0 no
interrupcion del nexo de causalidad, como parte de los requisitos propios de la
eximicion de responsabilidad que se pretende a las citadas demandadas.

En efecto, el mencionado articulo prevé la responsabilidad de la empresa transportista,
establece la obligacion resarcitoria prescindiendo del factor subjetivo de atribucion esto
es, del dolo o de la culpa del agente, siendo en consecuencia un principio objetivo el
gue opera en la norma precisamente como factor de atribucion. Sabido es que, producto
de €ello, laruptura de la causalidad entre la conducta antijuridica y el dafo producido
prescinde de la acreditacion del obrar diligente o prudente -es decir, el obrar sin culpa-,
pudiendo alegarse solamente culpa de la victima, culpa de un tercero por €l que no se
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debe responder, y caso fortuito o fuerza mayor.

La razon de ser de la naturaleza objetiva deviene impuesta por el legislador “...por
razones de politica en materia de transportes, parainducir alas empresas a extremar las
precauciones respecto ala buena calidad, perfecto estado y funcionamiento del material,
la capacitacion y buen desempefio del personal, y el estricto cumplimiento de lasleyesy
reglamentos” (cfme. Jurisp. Cit. en “Tratado de |la Responsabilidad Civil”, de Félix
Trigo Represas, T, Pag. 228, Ed. La Ley, afo 2004). Ello, en amparo de las posibles
victimas, para quienes el resarcimiento resultariailusorio si tuviera que probar la culpa
del transportista.

Consecuentemente, resulta ser una obligacion de resultado, de lo que surge el deber de
transportar al pasajero sano y salvo -obligacion de seguridad-, siendo cualquier
menoscabo que el mismo sufra en su persona durante la ejecucion del contrato, un
incumplimiento de la prestacion a su cargo y da nacimiento a su responsabilidad, si no
acredita la ruptura del nexo causal. Entiende la doctrina que “...se trata de una
obligacion de seguridad, por cierto de resultado, que tiene como fundamento mediato el
“riesgo creado”. La obligacion de seguridad va unida al contrato y asi enlaza al
porteador con el pasajero, pero se fundamentaen el “riesgo” que crean los transportistas
en su actividad, con la que ellos lucran y obtienen beneficios” (cfme. Marcelo J. Lopez
Mesa, “Responsabilidad Civil por Accidente de Automotores’, Ed. Rubinzal-Culzoni,
Afio 2005). Dicha obligacion de seguridad integra el plexo del contrato, derivando del
deber de buenafe queimpone € art. 1198 del Cédigo Civil.

Sin embargo, la misma no es desmedida, ni garante al pasajero de todo evento, pues no
es posible exigirles a los transportistas que se constituyan en guardianes exclusivos del
orden social, en lo relativo alacirculacion de los vehiculos. Entiendo que los limites se
hallan en la normalidad de los sucesos, por lo cual los hechos extraordinarios que no
pueden evitarse, resistir 0 preverse, teniendo en cuenta la pauta de valoracion de una
conducta diligente y organizada de la prestadora del servicio, demostrativa de la
inevitabilidad del siniestro, permiten plantear la posibilidad de eximirse de
responsabilidad.

En base a ello considero oportuno sefialar que una de las facetas de la seguridad en el
transito resulta ser subjetiva. “Ella consiste en que todos |os conductores, peatones y
otros usuarios de la via publica deben comportarse de modo de no constituir un peligro
0 estorbo para la circulacion; ellos deben evitar causar un dafio a las personasy alas
propiedades publicas y privadas. Desde el punto de mira subjetivo, el principio de
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seguridad consiste en “la exigencia juridica irrestricta de adoptar las actitudes
psicoldgicas, tomar las medidas efectivasy cumplir lasreglasy procedimientos (...) que
eviten o minimicen el riesgo de conflicto y siniestro, y su consecuencia es la
responsabilidad administrativa, penal y civil de quien no lo haga efectivamente. Bien se
ha resuelto que la conduccion de un rodado obliga a su conductor a adoptar las
previsiones inherentes a las alternativas del transito sobre la base de una estricta
sujecion a deber de cuidado que consagran |os reglamentos, los cuales no funcionan
como normas de asignacion de responsabilidad ex post de producido el evento, pues su
objetivo fundamental radica en ordenar €l transito para evitar accidentes. El conductor
de una cosa riesgosa debe adoptar las mayores medidas de prudencia atendiendo a la
mayor peligrosidad que ofrece para evitarse y evitar dafios...” (cfme. Marcelo Lopez
Mesa, Op.Cit).

Por o expuesto no corresponde argumentar sobre el obrar del conductor del vehiculo
Fiat Duna, por cuanto, tal como he dicho, |a responsabilidad que se intenta imputar aqui
es objetiva. El punto es, entonces, calificar si el obrar del conductor del vehiculo
embistente, Sr. Rojas, se trata de un hecho imprevisible e inevitable, a fin de establecer
S existio ruptura de la causalidad, derivada de la intervencion de un tercero por el cual
no se debe responder civilmente; ello, en la orbita que vincula, contrato de transporte
mediante, a pasgjero y transportista.

Considero prudente sefialar, ademas, que nada obsta a entablar la demanda civil, antes
guienes se presumen responsables en tal via, pese a haber en sede penal una persona
condenada en base a ser laresponsable del suceso del cual se pretende resarcir. Ello por
cuanto no se debe derivar mecanica y automaticamente de la atribucion de
responsabilidad penal a un tercero en el hecho, la eximente de responsabilidad que se
invoca en sede civil, sino que “En materia penal, surge claro el principio de que
determinada la cul pabilidad en sede penal, y condenado el sujeto, ello impide juzgar la
culpabilidad del causante del dafio en el proceso civil...” no obstante lo cual si
“Aparece €l deber objetivo de seguridad, que implica un factor de atribucion distinto a
la culpa o dolo de tipo subjetivo que juzga el proceso penal...la sentencia dictada en
sede penal pierde su relevancia cuando la misma pretende hacerse incidir en el campo
de la responsabilidad objetiva’ (Jorge Mosset Iturraspe, “Accidentes de Transito”, Ed.
Rubinzal-Culzoni, Afio 2009). Se debe reconstruir el hecho entonces, en toda su
complejidad en base a las circunstancias probadas, y contrastar las conductas posibles
con las realizadas, para asi evaluar si se da la neutralizacion parcial o total de la
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responsabilidad.

Advertido ello, el art. 39 de laley 24.449 (ala cual adhiere la Provincia de Rio Negro,
mediante Ley 2942), establece que los conductores deben, en la via publica, circular con
cuidado y prevencion, conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo,
y teniendo en cuenta los riesgos propios de la circulacion y demés circunstancias del
transito. A su vez, el art 48 de la mencionada normativa prohibe realizar maniobras
caprichosas e intempestivas. El maniobrar de modo brusco o sin advertir alos restantes
conductores con antelacion suficiente configura culpa del conductor que maniobro, ya
gue con su obrar antijuridico alteré el normal desarrollo del transito, produciendo en
consecuencia el accidente. Es importante que las conductas se adopten con precaucion,
Sin generar mayores riesgos que el propio que posee el transito mismo. Y en este caso,
merece una especial apreciacion laintervencion del Sr. Rojas en el suceso.

En el fendbmeno del transito la suerte de cada participante no depende solo de si mismo,
sino también de los actos de los demas, 10 que conforma un entrelazamiento sensible a
cualquier estimulo o modificacion, que configura la interactividad. Asi, la actuacién
antijuridica o negligente de un unico sujeto conductor puede desequilibrar la normalidad
del trafico en un vasto sector, complicando lafluidez y generando dafios a los sujetos 'y
alos vehiculos que transitan. La naturaleza del deber de cuidado pone de manifiesto que
es necesaria la realizacion de una conducta que impida precisamente el nacimiento de
un dafio. Entonces, frente al accidente, lo primero que debe hacer el juez es anadlizar las
conductas adoptadas por los intervinientes en el mismo, y ver si lamismaes atinada 'y
prudente, o por el contrario, si hubieran debido adoptar una diversa. Y es entonces en
donde considero que en el caso de marras existe una conexion entre la accion
antinormativa realizada por €l Sr. Rojas, por violacion del deber de cuidado y demas
previsiones legal es respecto del transito, que se ha creado un peligro no permitido y que
ha obtenido como consecuencia el suceso que aqui se analiza.

Partiendo de que las eximentes en el caso del transporte oneroso de personas revisten
carécter restrictivo, en comparacion de lo que sucede en un accidente comun, meritio
necesario mencionar las condiciones que deben darse para que el hecho del tercero
tenga relevancia. Expone la doctrina entonces que: a) El tercero debe ser una persona
distinta de la victima y del transportista que, ademas, no tenga vinculo juridico con
ninguno de ellos...; b) su accionar debe revestir los caracteres del hecho imprevisible e
inevitable propios del casus; c) la culpa del tercero debe ser exclusiva, pues la culpa
concurrente de ese tercero no excluye ni aminora la responsabilidad de los dafos
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sufridos por su pasajero (cfme. Lopez Mesa, Ob. Cit.). Entiendo que dichas
consideraciones resultan presentes en el caso de marras, hallando que si bien el mismo
no es un tercero en el siniestro, sino uno de los participantes, si o es en lo que hace a
contrato de transporte invocado.

Segun las constancias obrantes en la causa, € conductor del vehiculo Chevrolet, no
solamente ha violado las normativas que regulan el transito en cuanto a las previsiones
gue hay que considerar al momento de hacer una maniobra como la realizada, y las
prohibiciones que rigen en la via por él transitada al momento del siniestro (de
adelantamiento en una curva, en €l caso), sino que ademas, circulaba en un vehiculo que
no reunia las condiciones minimas de seguridad requeridas, como ser, el
funcionamiento correcto del sistema de frenado, sumado al desperfecto que tenia el
embrague. Producto de esto ultimo, ante la eventual colision segun surge de los dichos
de los testigos de la causa penal- y producto de que los frenos no respondieron en el
momento, es que Rojas toma la desacertada y completamente anormal decision que
desencadena el suceso traido ante este Tribunal. Y ello no debe ser soportado por las
personas a las que se intenta atribuir, ya que, como tal, por altamente ilogico e
imprudente, resulto “imprevisible” por el conductor del rodado menor.

Asi, surge a fs. 114/117 de la causa penal acompaiada (“Rojas Ricardo Ariel
s/Homicidio culposo agravado”), en la declaracion del testigo Pefia acompariante en el
camion colisionante- que: “ Respecto del accidente, puede decir que venian circulando a
unos cuantos metros atras del camion Mercedes Benz, calcula mas o menos unos 100
metros...Que & camion Mercedes Benz cuando ya habia recorrido mas de lamitad de la
curva es como que frena, pero sigue a una velocidad mas despacio... El frenado no fue
brusco...sigue su marcha pero a una velocidad mas despacio... El camion en queibael
deponente sigue la misma marcha, el chofer no disminuyo la velocidad y por eso se
arrima a camion que iba adelante. El chofer del camion en que se conducian iba atento
alasituacion y a ver que se acercaban, apreto el freno a “fondo”, pero el camion no
parabay cada vez se acercaba mas al acoplado. El chofer...al ver que chocaban contra
el camién Mercedes Benz que iba adelante, hizo la maniobra para adelantarse por la
izquierda, con el fin de evitar el chogue con el camidn... y ahi aparece el Fiat Duna que
venia de frente por el carril que le correspondia. Aparentemente el chofer del Fiat Duna
aprietalos frenos, porque dicho vehiculo se cruza sobre la cinta asfélticay azota contra
el camion. (...) Preguntado para que diga si habia algun obstaculo sobre la banquina
derecha de su sentido de circulacion, si observo algun vehiculo/camion detenido sobre
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el lugar. CONTESTO: Que no habia nada, estaba libre... si el chofer del camién tuvo
oportunidad para girar ala derecha. CONTESTO: Que si, que podria haber girado ala
derecha’. De conformidad con lo trascripto, afs. 118/120 de la misma causa, declara el
testigo Vidal. Expresa: “Que venian circulando desde Barda del Medio a Cinco Saltos
por laruta Nro. 151 a una velocidad de 50 km/hora aproximadamente... Respecto del
accidente puede decir que venian detras de un camion Mercedes Benz con acoplado,
gue también transportaba fruta, a una distancia de unos 50 metros aproximadamente. El
trafico era normal y habia una buena visibilidad. Que mientras iban circulando por la
ruta, algo paso porque el camion baj6 su velocidad, no sabe si frend porgue no vio las
luces de stop... tiene presente que se fueron encima del camion Mercedes Benz,
recuerda que ROJAS apretd los frenos y el camion igual se iba en contra del Mercedes
Benz. En todo momento el deponente penso que chocarian contra el Mercedes Benz y
cuando ya estaban a una distancia de tres o cuatro metros, ROJAS volanteb a la
izquierda, metiéndose en el carril contrario como para pasar al camion..., cuando
observa gque de frente venia circulando un auto chico. Aclara que todo pasd muy répido.
(...) Aparentemente el chofer del otro vehiculo quiso pegar el volantazo hacia la
banquina izquierda. (...) PREGUNTADO: Para que diga si conoce el estado de la
banquina derecha. CONTESTO: Que la banquina esta en buen estado, la banquina tiene
unos tres metros de ancho y después hay un pozo...”. Concordante con ello también
resulta la pericia obrante a fs. 40 del mismo expediente, realizada por el Mecanico
Vazquez, surgiendo de ella que: “...examino vehiculo camion marca CHEVROLET
C-70, Dnio. C-302116, color naranja, €l cual carece de embrague, no le funcionan los
frenos, a raiz del impacto presenta desplazamiento de cabina, presenta rotura de
radiador y ventilador, como asi el tren delantero por lo que puede observar se halla
desplazada también por el impacto... Y por ultimo examiné un vehiculo marca FIAT
DUNA, Dnio. CMG-162, color gris, € cual dada su destruccion es imposible probar su
funcionamiento, que presume que previo sufrir impacto todos sus sistemas de frenos,
direccion y mecanica han funcionado Optimamente...”.

A su vez, en cuanto a la mecanica del accidente, a fs. 38 -expediente penal- de la
declaracion testimonial del Sr. Benitez, tomada en sede policial, que fueraratificada en
la causa penal, afs. 112 que “...circulaba por la ruta nacional 151 en sentido Sur-Norte,
con destino a la ciudad de Contralmirante Cordero procedente de esta ciudad Cinco
Saltos-, que al llegar a la altura del Km. 16 de la citada ruta nacional, el dicente
transitaba como a 300 mts. del vehiculo FIAT DUNA involucrado en los presentes
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autos y en sentido contrario, es decir, de Norte a Sur circulaba un camion Mercedes
Benz color azul, cuando en forma sorpresiva advierte que detras del mencionado
camion se “abre” otro camion que circulaba en el mismo sentido y que mostraba signos
como para efectuar un adelantamiento, encontrandose de frente con el FIAT DUNA
accidentado, €l cual estaba a punto de terminar de pasar a camion Mercedes Benz color
azul que circulaba en sentido contrario y arrastrandolo hacia el Este...PREGUNTADO:
Para que diga si en algun momento el camion Mercedes Benz azul realizo alguna
maniobra extrafia o frenado, CONTESTO: Que no, dado que no le dio tiempo a nada. ..
Que la visibilidad era muy buena...”. En concordancia con €llo, afs. 110/111 de la
misma causa obra declaracion testimonial del conductor del camion Mercedes Benz
azul, Sr. Fernandez, quien declara que: “En ninglin momento freno de golpe o hizo una
maniobra prohibida. Al camién que tuvo el accidente |o habia visto, minutos antes por
el espejo retrovisor, que venia atras suyo a unos cincuenta metros. Por eso se vio
sorprendido a escuchar €l ruido achapay ver que era ese camion el que habia chocado.
Que el auto Fiat Duna que tuvo el accidente lo acababa de cruzar y ese vehiculo iriaa
una velocidad de unos 80 Km/hora mas o menos. Que no vio que el Duna haya
realizado una maniobra prohibida o algo raro. No entiende como ocurrié el accidente,
porque el camion del accidente venia a unos 50 metros atras y tenia tiempo parafrenar”.
A fs. 61 obrapericial de perito chapista designado en sede policial, Sr. Cristallino, quien
expone que “...examinod el vehiculo marca Chevrolet C-70, Dnio. C-302116... Del
estudio realizado sobre el frente del vehiculo su puede apreciar que a simple vista el
impacto inicial y principal se halla sobre |a punta delantera izquierda del rodado
examinado. Seguidamente examino el vehiculo liviano marca FIAT DUNA,
Dnio.CMG-162, color gris, el cual presenta DESTRUCCION TOTAL en lo que a
carroceria se refiere y de la evaluacion realizada el impacto inicial y principal lo
presenta sobre la puerta delantera izquierda...”. Incluso, es el mismo conductor del
camion Chevrolet -Ricardo Ariel Rojas- quien afs. 89/93 del expediente penal, en la
declaracion indagatoria dice: “que yo ese dia conducia, venia de Barda del Medio
cargado de bins, a una velocidad normal, aproximadamente 60 kildmetros por hora.
Cuando llegué a esa zona, la curva, un camién iba delante mio, qué se yo, a unos 50
metros aproximadamente, veo que se frena, y ahi hice la maniobra, me tiré para la
banquinay en eso el auto frena, va para el mismo lugar que yo y paso lo que paso, fue
un segundo. Agrega \'qué se yo esa curva es jodida, el auto se atraviesay va para €l
mismo lado\". (...) Preguntado para que diga la fecha en que fue la Ultima revisacion

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 32/57



£ )
L . CAMARA DE APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA -
: CIPOLLETTI

técnicay sobre el estado del mismo, contestd: \'no le habia hecho la revisacion técnica.
Estaba bien de estado, siempre trata de tenerlo bien\'. (...) Preguntado...para que diga
cuéles eran las condiciones de visibilidad y si observo el estado de las banquinas a
mantenerse a la distancia que se menciona detras del camion que refiere; contesto: \'que
la banquina derecha a la altura de la curva es como un pozo, el lugar o conoce, es
nacido alli, y por eso hizo esa maniobra. Si me hubiera ido para el otro me hubieran
aplastado |os bins, ademas la banquina es angosta. Las condiciones de visibilidad eran
buenas\'. (...) seinterroga: \'En qué lugar se produce el impacto con el vehiculo menor,
si sobre la calzada o en otro lugar\'; contestd: \'que cuando esquiva al camiony metiro
parala banquina que estaba abajo el auto ya venia como de costado hacia mi y creo que
esen labanquina” (el subrayado me pertenece).

Por dltimo, de conformidad con las constancias penales de fs. 04 (croquis ilustrativo
realizado por lapolicia) y defs. 128 (“PlacaN° 3”), se puede presumir que la colision se
produjo en la banquina de la mano por la que circulaba el vehiculo Fiat Duna (direccion
Sur-Norte), y que de la pericial accidentoldgica de autos, realizada a fs. 807/809 por €l
Perito Lacava (quien basa sus consideraciones de |0 expuesto en la causa penal
referida), se extrae que: “Dadas la caracteristicas del accidente y la mecéanica
desarrollada, que los ocupantes del automotor tengan o no colocados |os cinturones de
seguridad, hubiese sido irrelevante para las consecuencias. Dado que el automotor fue
préacticamente aplastado por el camion”.

De todo o expuesto, advierto que el Sr. Rojas fue quien tuvo la culpa exclusiva en la
produccion del accidente. De sus mismos dichos surge que la maniobra por é realizada
fue para evitar un mal propio (en proteccion de los bins que transportaba, tal como
expreso en su declaracion indagatoria), ocasionando un mal mayor, cual es el accidente
de los presentes actuados. En efecto, tal obrar excede las previsiones maximas exigibles
al propio giro técnico y riesgo propio del contrato de transporte y la consecuente
responsabilidad que por é se intenta atribuir alos propietarios del vehiculo Fiat Duna.
El hecho del conductor del camion, deviene para con ellos, como una consecuencia que
excede todo tipo de prevision, por la cual nuestro codigo no permite responder. Rojas
no se desplazd en condiciones previsibles ni mantuvo el dominio de su rodado, pues de
lo contrario, hubiera continuado sobre la cinta asfaltica sin que hubiese sucedido
infortunio alguno, maxime a las vel ocidades de |os rodados intervinientes mencionadas.
Dicho conductor infringio la norma del art. 39 inc. b) de la ley 24.449, tal como he
dicho, que dispone en |a parte pertinente: “Condiciones para conducir...b) en la via
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publica, circular con cuidado y prevencion, conservando en todo momento el dominio
efectivo del vehiculo... Utilizaran anicamente la calzada, sobre la derecha...”. Hasido
entonces un obrar sorpresivo para el rodado menor, la aparicion del vehiculo mayor, en
su propio carril, resolviendo los dos continuar haciala banquina, cada uno en su sentido,
producto de lo cual se ocasiona el impacto, de manera absolutamente imprevisible para
guien venia por su via correspondiente, en respeto de las normas de transito. Nada pudo
hacer el Fiat Duna al respecto, ante la aparicion sorpresiva e intempestiva del rodado
mayor. Conforme con ello, la jurisprudencia ha sostenido que “La empresa de
transportes demandada debe ser eximida de responsabilidad por |os dafios que sufrié el
pasajero de un colectivo cuando éste fue embestido por otro automévil, en tanto se
acredito que fue este ultimo el que invadio en contramano la via de circulacion del
primero y la declaracion en sede penal de la propia victima da cuenta de la
imprevisibilidad del ingreso del rodado menor al carril de circulacion del dmnibus 'y
sobre el intento de evasion por parte del chofer. (...) se acreditd que la Unica causa
adecuada del accidente fue la actitud imprudente del conductor del rodado menor quien
ingresd en contramano al carril de circulacion del émnibus en forma repentina...el
chofer del colectivo intentd una maniobra evasiva pero no tuvo tiempo de evitar €l
accidente, resultando que dicha maniobra fue de esquive hacia la derecha con gran
esfuerzo para mantener el control del colectivo... (...) Todas las pruebas aportadas
sefialan como Unica causa adecuada del accidente la actitud imprudente del conductor
del Fiat 1100 quien ingresa en contramano a carril de circulacion en formaimprevistay
repentina...” (cfme. Camara 32 de Apelaciones en lo Civil, Minas; de Paz y Tributaria
de Mendoza, en autos “Guzman, Norma c. El Rapido S.R.L. p/d y p”, de fecha
13/03/2012); “...el transportista Unicamente podria eximirse de responsabilidad si
demuestra que la causal de exencion invocada es la exclusiva causante del dafio, ya que
solo asi se quiebrala relacion de causalidad que es uno de sus presupuestos...” (cfme.
Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial, sala B, en autos “ Torres de Gazzi,
Haydee c. Silvero Anibal, y O.”, de fecha 26/09/2007). Por su parte, la doctrina ha
expuesto que “La que libera de responsabilidad es |a culpa del tercero, y no del simple
hecho de éste si no se esta en claro que fue negligente o imprudente; solo opera en caso
de que la culpa del tercero haya sido causa Unica o exclusiva del dafio, pues de existir
una concausa entre el hecho del tercero y el de la cosa o la conducta de quien conduce la
cosa, las responsabilidad del duefio o guardian seratotal, sin perjuicio de las acciones de
regreso que pudiera corresponderle. Cuando |a alegada culpa del tercero no ha sido
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exclusiva, no queda integralmente anulada la idoneidad causal del riesgo de la cosa del
demandado, y debe reputarse que ambos factores han coadyuvado de manera adecuada
a la produccion del lesivo resultado final” (C13CC Cordoba, junio 5 1990 Cittadini,
Roberto B. y otros c. Martinez Omar J. y Otros-LLC, 1991-611, Rep. LaLey 1991, pag.
522, sumarios 172 y 173, Jurisp. Cit. En “Guia Practica de Dafos y Perjuicios
Accidentes de transito”, Luis Armando Rodriguez Saiach, Primera Parte, Ed. Alcotan
S.A.); “Cuando se invoca el hecho de un tercero, este tiene que haber interrumpido en
forma total la cadena causal. En caso contrario no puede el duefio o guardian de una
cosa riesgosa, demandado, liberarse de responsabilidad” (cfme. Saiach, Op. Cit).

Se advierte en orden alos sucesos, que & conductor del vehiculo Fiat Duna harealizado
todo lo que resultaba previsible, ante un obrar absolutamente imprevisible del conductor
del rodado mayor. En igual sentido, se ha pronunciado el STJRN in re “Traffix
Patagonia S.H.” (Expte. N° 22.763/08), bien que aplicando en ese caso €l articulo 1.113
CC., queresultaanalogo al art. 184 del Cod. de Comercio a efecto aqui considerado.
Hallo en consecuencia, por las consideraciones expuestas, que su intervencion retine los
caracteres de la eximente prevista como la de intervencion por un tercero por € que no
se es civilmente responsable, establecida en la normativa, por lo que voto por rechazar
el presente agravio.

Habré de sefialar a modo de conclusion, gue no resulta aplicable en el punto propuesto
lo fallado por esta Tribunal en autos “Melo c/Montecino” (Sent. Def. de fecha
03/05/2004) en cuanto a las atribuciones de responsabilidad pretendidas, por cuanto la
mecanica del accidente en el mismo no resultaandoga aladel presente caso, pues versa
sobre prioridades de paso, en relacion a un transporte benévolo, en donde jugo un rol
preponderante las prioridades de paso, puesto que tuvo significancia la prioridad de la
derecha para resolver como se hizo, habiéndose condenado en base a la concurrencia de
culpas de los conductores intervinientes, cuando, en el caso de marras, tengo por cierta
la culpa exclusivay excluyente del conductor del rodado marca Chevrolet. Todas estas
razones conducen a lainaplicabilidad de |a jurisprudencia citada a este caso concreto.
Resuelto |o que antecede, corresponde pronunciarse sobre el segundo agravio de la parte
actora, cual es, el de laimposicion de costas a su parte por el rechazo de la demanda
incoada contra las personas mencionadas en el agravio anterior, adelantando mi opinion
en cuanto a que el mismo debe prosperar.

Al respecto considero que, tal como hemos dicho en el precedente mencionado, “Melo”,
y como surge de jurisprudencia concordante con ello, “en los casos de accidentes de
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transito en los que interviene mas de un vehiculo, €l tercero victima del mismo no tiene
por qué investigar la mecanica del accidente y puede dirigirse contra cualquiera de ellos
0 contra ambos, alos efectos de obtener la correspondiente indemnizacion, sin perjuicio
de las acciones que pudieren corresponder al condenado para dirigirse contra el
verdadero responsable del hecho; y que si del juicio resulta que uno de los participes en
el accidente no fue responsable del hecho dafioso, pero tuvo parte en él, la victima quien
fue gjena a ese suceso, no debe soportar |as costas del rechazo de la demanda deducida
contra ese participante, ya que a promoverla no podia saber quién era el verdadero
responsable”’ (Jurisp. Cit. En Félix A. Trigo Represas, Op. Cit. TIV). Ante la victima
ambos son potencialmente corresponsables, debiendo estarse a las resultas de la causa,
segun las pruebas aportadas, habiendo en consecuencia razon para demandar atodos los
intervinientes, por lo que propongo por ello, se impongan aqui las a las costas a las
codemandadas perdidosas (cfme. Art. 68 CPCyC).

Antes de avanzar, entiendo oportuno también traer aqui el agravio de los codemandados
Cardenas Martinez y Alfaro Cariqueo, introducido por el Dr. Diez, que versa también
sobre la imposicion de costas a la parte actora, por la intervencion de los aqui
recurrentes en el proceso. Entiendo que si bien corresponderia el rechazo del mismo,
por ausencia de agravio, en virtud del art. 242 del CPCyC, por cuanto sin gravamen, la
apelacion del impugnante es un acto irrito, por ausencia de causa, siendo que en el caso
los apelantes no eran sobre quien pesaba afrontar |as costas impuestas, resulta ser que el
mismo ha devenido abstracto por el modo en que se resuelve el agravio anterior. Es por
ello que propongo &l rechazo del mismo, de conformidad con las explicaciones vertidas
al tratar el segundo agravio de la parte actora.

Resueltas ya las atribuciones del hecho dafioso que aqui se tratay la condena en costas
atribuida, continuaré con el tratamiento de |os rubros que se recurren ante esta Alzada.
Asi, el tercer agravio vertido por la parte actora consiste en el rechazo de la pretension
del resarcimiento de dafio patrimonia del concubino Leandro Seisdedos.

Sabido es que el concubinato es “la convivencia estable de un hombre y una mujer, sin
haber celebrado matrimonio” (cfme. Maria J. Méndez Costa, “ Derecho de Familia’, Ed.
Rubinzal-Culzoni, Afio 2009). El mismo es un hecho, por o cual, para que produzca
consecuencias juridicas, hay que aegarlo y probarlo, siendo lajurisprudenciala que ha
ido perfilando sus notas distintivas, toda vez que no existe una definicion legal del
instituto. Se destacan entre ellas: la voluntad coman de los convivientes, la comunidad
deviday su notoriedad, la singularidad, y la estabilidad o permanencia. Las parejas asi

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 36/57



£ )
L . CAMARA DE APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA -
: CIPOLLETTI

constituidas 1o son de hecho, y no de derecho, porque en el gjercicio de su libertad
optaron libremente por una unién no formal, rechazando la opcién del matrimonio.
Consecuentemente con ello, “Al haber seguido nuestro Cadigo Civil |la tendencia
legislativa que no confiere efecto alguno al concubinato, resulta que a los convivientes
nada les esta prohibido por ser extrafos entre si, pero como regla general ningun
derecho se les acuerda. La ley no lo condena, pero tampoco o regula. Sélo
excepcionamente en algunas normas aisladas atribuye ciertas consecuencias juridicas a
la unién de hecho... Cabe, entonces, preguntarse, ante el silencio del legislador, cua es
el marco legal a que se debe acudir para resolver los conflictos que frecuentemente
plantea la union concubinaria... Los efectos juridicos que alcanzan a los concubinos
reconocidos por lajurisprudencia no provienen del ordenamiento legal del matrimonio,
cuya aplicacion analdgica, en general, se rechaza, sino de las disposiciones de Derecho
comun, a las cuales recurren los tribunales para dar solucién alos conflictos generados
por estas relaciones de hecho...” (cfme. Maria J. Méndez Costa, Op. Cit).

Con lo expuesto quiero decir, que parala resolucion del presente agravio no resultan
aplicables las disposiciones de los arts. 1084 y 1085 del codigo Civil, pero que, no
obstante ello, e concubino no resulta desamparado por e ordenamiento legal en orden a
Su pretension, puesto que para el caso, es aplicable el art. 1079 del cédigo de fondo. La
legitimacion en cuestion, en lo que hace alaindemnizacion de dafios patrimoniales, no
se funda en €l caracter de concubinario, sino que radica en su condicion de damnificado
por el hecho ilicito. De la interpretacion de los arts. 1069, 1079 y 1109 del Cédigo
Civil, surge que resulta necesario invocar el menoscabo de un interés simple, debido a
la existencia cierta de un perjuicio personal y el nexo causal del obrar ilicito. Es decir,
gue hay gue establecer si se ha configurado un dafio y si éste debe ser reparado.

La legitimacion activa del concubino surge, entonces, para exigir la indemnizacion de
los dafios y perjuicios patrimoniales derivados de la muerte del otro, como producto del
hecho ilicito, en su expresion directa o indirecta, en el articulo 1079 CC. Asimismo, la
jurisprudencia sostiene tal postura, solidificada a partir del Plenario de la Camara
Nacional de Apelaciones en |o Civil del 4 de abril de 1995 en el caso “Fernandez, Maria
C. y otro c/ El Puente S A.T. y otros’ y en reiterada jurisprudencia como el fallo de la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion “Ahumada, Lia Isabel ¢/ Provincia de Buenos
Aires y otros s/ dafios y perjuicios” del 25 de septiembre de 2001 en cuyos
considerandos se afirmd: “...Que en cuanto a la falta de legitimacion basada en la
relacion concubinaria mantenida por la actora que le impediria reclamar por derecho
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propio una reparacion patrimonial por la muerte de su pareja, cabe sefialar que es la
violacion del deber de no dafiar a otro 1o que genera la obligacion de reparar el dafio
causado y que tal nocion comprende todo perjuicio susceptible de apreciacion
pecuniaria que afecte en forma cierta a otro, a su patrimonio, a su persona, a sus
derechos o facultades...cobra particular relevancia la ponderacién de las circunstancias
personales de quien pretende obtener la reparacion asi como el carécter cierto del dafio,
esto es ... e aporte que el compariero significaba en los recursos del hogar comun a los
efectos de decidir si la coactora ha sufrido la privacion de un bien que integraba la
esfera de su actuar licito”.

Pues bien, 1o que se desprende de la relacion concubinaria, son las aportaciones
comunes de concubinario y concubina, las prestaciones de alimentos, la ayuda mutua
gue ellos se prodigan, y que por supuesto prodigan a sus hijos si los tienen. Asi, nuestro
Superior Tribunal de Justicia ha dicho en autos “Marillan ¢/Edersa s/Inaplicabilidad de
ley” (de fecha 28/11/07) que “...quienes voluntariamente permanecen juntos en el
marco de una union estable y duradera, también asumen responsabilidades mutuas y son
artifices de un modelo de familia que no difiere mayormente de aquélla que reposa €l
vinculo matrimonial. No puede dejar de destacarse que el art. 31 de la Constitucion
Provincial dispone: “El Estado protege ala familia, como célula base de |a sociedad,
establecida, organizada y proyectada a travées del afecto, facilitando su constitucion y el
logro de sus fines culturales, sociales y econdmicos...”, vale decir que la propia
Constitucion reconoce como familia a todos quienes estan unidos por el afecto,
cualquiera sea el molde o modelo constituido en la actualidad” (véase STJ in re:
“Lowey”, Se. N° 110 del 27.06.07 del protocolo de la Secretaria N°1).

Concordante con ello, el Dr. Bueres, en cita de jurisprudencia en autos “Montero
Espinoza c/Y PF s/Sumario” (PIN, Expte. N° 447, Folio 242, afio 1991, Sent. de fecha
07/10/09), expresd que “...no hay problema para reconocer el derecho a obtener una
reparacion por lalesion al crédito constituido por las expectativas alimentarias o de
ayuda, cuando esta de por medio el afecto o el amor, y cuando estas atribuciones se
venian cumpliendo de forma regular. Opina que el desconocimiento de estas realidades
afinales del siglo XX -en la ocasion, principios del XXI- entrafia un retroceso hacia el
formalismo, en desmedro del valor finalista de laley, de las costumbres relevantes y del
indiscutido fenomeno del desenvolvimiento del Derecho”. En este precedente
finamente se resolvid que: “...s bien ninguna prueba se produjo tendiente a demostrar
gue el Sr. Cerda concubino fallecido- fuese €l Unico sostén de la Sra. Montero Espinoza,
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cabe aceptar que o destinaba aunque sea parcia mente a sostener, en forma exclusiva o
no, la economia familiar, de modo que la interrupcién en el flujo de esos ingresos
indudablemente impact6 en el nivel de vida de los convivientes. (...) Los extremos
apuntados resultaran atiles para discernir la medida del dafio sufrido”.

Es decir, sostiene parte de la doctrina y la jurisprudencia que la privacion del aporte
economico que el causante hacia para el hogar debe ser objeto de prueba por el
conviviente damnificado; y que “La certeza del dafio surgira de acreditar la duracion,
notoriedad, singularidad, seriedad y estabilidad de la relacion de pareja, de lo cual se
deducira que si aquel que proveia al sustento econdmico de la pareja no hubiese
fallecido, el aporte hubiese continuado, con lo que la privacion para el futuro de esa
contribucion econdmica, y por consiguiente el dafo, se torna cierta, presente y por
venir. El perjuicio consiste en la pérdida para el supérstite de la posibilidad real de
continuar recibiendo esa asistencia econémica de parte del causante, fallecido como
consecuencia de un ilicito” (cfme. Méndez Costa, Op. Cit. TIV). Asi, “La
indemnizacion otorgada por muerte del concubino no tiene por fin pagar todo lo “que
fuera necesario para cubrir las necesidades de laviuda” en la extension contemplada por
el art. 1084 del Caodigo Civil, porgque este derecho sblo es concedido a la conyuge
sobreviviente, conforme lo estipulado en el art. 1085 del mismo cuerpo legal citad (del
voto de la Doctora Medina). ...Si bien la union de hecho no genera obligaciones
juridicas durante su existencia, ello no le priva legitimacion al conviviente para
reclamar los perjuicios que la muerte de su compariero le causa, ya que ésta no se
originaen larelacion de pargja, sino que surge de la certeza del perjuicio... (del voto de
la Doctora Medina)” (cfme. Cam. Nac. De Apelaciones en lo Civil y Comercial, Sala
[11, en autos “C., B. E. y otro c. Ministerio del Interior-Policia Federal, de fecha
20/09/2007).

Producto de la posibilidad de ejercer su pretension por el carril que la normativa le
brinda, considero que no resulta necesaria la declaracion de inconstitucionalidad
peticionada por la recurrente, de los arts. 1084 y 1085 del Codigo Civil, siendo que, tal
como es sabido, por su gravedad el control de constitucionalidad resulta, entonces, la
ultima ratio del ordenamiento juridico (ver Kemelmajer de Carlucci, A., “El Poder
Judicial”, 1989, Ed. Depalma, pags. 235, 250) y requiere inexcusablemente la
demostracion del agravio en el caso concreto (conf. Corte Suprema, Fallos 156: 602;
258: 255; 302: 1666, entre otros). Es decir, para decretar la invalidez de una norma
deben mediar motivos reales que asi |0 impongan, con una demostracion concluyente de

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 39/57



£ )
L . CAMARA DE APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA -
: CIPOLLETTI

su discordancia sustancial con los preceptos de la Constitucion que se dicen vulnerados.
La mentada violacion de igualdad ante laley no es tal, puesto que laigualdad de versar
entre iguales, es decir, entre sujetos que se encuentran la misma situacion juridica, que
no resulta ser el caso planteado ya que, como he venido sosteniendo, el matrimonioy el
concubinato son productores de distintos efectos juridicos, amparados en distintas
normativas en lo que aqui se plantea, por o que no es prudente equipararlos en su
plenitud, admitiendo el principio invocado por la recurrente que €l trato igualitario es
entre iguales, dando la posibilidad de apartarse de ello ante la desigualdad de las
condiciones. Si bien no son aplicables, entonces, paralaresolucion del presente los arts.
1084 y 1085 del Codigo Civil (propios -para el caso- del conyuge supérstite) no
obstante ello, el concubino no queda desprotegido del sistema juridico, puesto que
mediante la invocacion del art. 1079 encuentra acogida en el ordenamiento, con la
consecuente |egitimacion que de ello deriva, tal como vengo sosteniendo. Por 1o que €l
pedido de inconstitucionalidad debe ser rechazado.

Partiendo de que resulta acreditada en autos la convivencia entre la victimay la actora,
de la copia de la informacion sumaria del Juzgado de Paz de la ciudad de Neuquén,
obrante afs. 476 que, si bien no se ha producido |la prueba informativa oportunamente
ofrecida, alos fines de que dicho Juzgado se expida respecto de la autenticidad de la
mentada copia, la situacion de hecho que surge de la misma es apoyada por las
declaraciones testimoniales de fs. 612/613 (de Maria Cristina Beute) y 614/616 (Héctor
Raull Caferra), firmantes del documento mencionado.

La cuestion aqui se centra entonces, en la acreditacion del dafio que efectivamente se
ocasiona a reclamante. En cuanto a ello, no encuentro necesario entrar a considerar s €l
mMismo Se presume o no, puesto que lo hallo acreditado por la particularidad que se
presenta en el caso, y es que ambos concubinos contribuian a sostenimiento familiar, es
decir, la victima contaba con un sueldo propio del cual destinaba un porcentgje parasi,
otro para la atencion de su hijo menor -cuestiones no discutidas en lo que hace a la
erogacion, independientemente de |os porcentajes, que sera tratado con posterioridad- y
el sobrante obviamente era destinado a las cuestiones comunes que hacen al
sostenimiento de la convivencia, puesto que no surge de autos la posibilidad de que el
mismo fuera utilizado para una cuestion diferente. De dicho porcentaje entonces,
producto de que la victima contabay aportaba con su ingreso al sostenimiento del hogar
familiar, es que puede inferirse el dafio efectivamente producido, y por €l que entiendo
gue el presente agravio debe prosperar. Ello por cuanto “La indemnizacion debe
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limitarse a establecer el equilibrio patrimonial sin enriquecer al damnificado. En otras
palabras, €l resarcimiento es una reparacion que corresponde a la medida del dafio”

(Conf. Belluscio-Zannoni, “ Cédigo Civil Comentado y Anotado”, TII, Pags. 702y 716).

Y esquetal decision se desprende, de lo que resulta ser uno de los agravios vertidos por
las codemandadas Expofrut S.A. y Tansfrut S.H. extendido a los Sres. Ancatén y
Bellabarba, en calidad de socios de ésta Ultima-, cual es, que en & calculo efectuado por
el aquo parala cuantificacion del rubro dafio material del menor L.S., se otorgd por ello
el 60% de los ingresos de la victima (presumiendo que lo restante |o destinaba para si)
cuando la misma actora peticion6 en base a 40, y no a dicho 60%.

Asiste razon alas recurrentes en el punto en cuestion. Y es que la actora ha peticionado
en su escrito de demanda, que se tome en cuenta el 40% del ingreso de la occisa para €l

sostenimiento de su hijo menor, presumiendo que para si destinaba el 30%, obteniendo
como resultado en contribucion a hogar comun el restante 30%.

Plantearon, entonces, los mentados recurrentes que se ha fallado extra petita,
violentando el principio de congruencia, que impone que la decision judicial se adecue a
las cuestiones articuladas en |a pretension del actor y en la oposicion del demandado,
teniendo como limite las cuestiones debatidas por las partes. Asi, en jurisprudencia de
nuestro Superior Tribunal de Justicia, citada por ésta Camara en autos “Dolan ¢/Profru”

(de fecha 25/04/12), se hadicho que “En la garantia de la defensa en juicio estainsito el

deber de la jurisdiccion de respetar los limites subjetivos, objetivos y causales de las
pretensiones y defensas. Cuando existe discordancia entre el pronunciamiento judicial y
el contenido de las peticiones de las partes efectuadas oportunamente en el pleito, se
produce el vacio de incongruencia. Ello puede ocurrir por exceso (ultra petita), por
defecto (citra o infra petita) o por exceso y defecto (extra petita) en la respuesta de la
jurisdiccion... Lacongruencia se traduce, entonces, en el deber del juez de expresar en
la resolucion una respuesta coherente, ni mas ni menos que la adecuada, a las
pretensiones y defensas de los concretos justiciables y, en particular, de justificar la
decision fundada en razones diversas de agquellas alegadas por la parte” (STJRN, in re
“L., C. ¢/F. dIncidente s/Casacion”, de fecha 27/06/07). Se debe pues, fallar dentro de
los limites impuestos por 10s hecho propuestos por las partes, en base a las pruebas
producidas en el proceso, y sobre las cuestiones expresamente establecidas en la
demanday contestacion de lamisma, y las estimaciones de | as partes efectuadas en los
escritos introductivos del proceso, resultando que los montos, en principio, no atan a
Magistrado, salvo que constituyan un tope cuantitativo establecido por el propio
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justiciable, tal como sucede en €l caso de autos.

Asi las cosas, concierne merituar laindemnizacion correspondiente a menor L.S. y del
concubino Leandro Seisdedos, partiendo de la consideracion de que no se han agraviado
las partes respecto a monto base utilizado por el aquo ata efecto, es decir, lasuma de
$1.425.- como ingreso mensual, SAC incluido.

En cuanto a menor, entonces, alos fines de arribar al monto indemnizatorio, resta tratar
el agravio vertido por las codemandadas Expofrut S.A. y Transfrut S.H., atinente ala
mayoria de edad tomada por el Juez de Grado para su determinacion, puntos que trataré
pese a la escasa fundamentacion que surge de sus escritos recursivos al respecto,
habiendo tomado el Magistrado la edad de 21 afios, considerando las quejosas que
corresponde la de 18, producto de laley 26.579.

Liminarmente, habré de sefialar que, fruto de laley 26.579, a partir de los 18 afios todas
las personas obtienen la mayoria de edad y, en consecuencia, tienen el pleno gjercicio
de sus derechos y sus deberes, sin que otras persona puedan decidir por ellos. No
obstante ello, pesa alin sobre los padres el deber de proteccion, apoyo y colaboracion
econdmica en relacion a ellos, para contribuir a su proyecto asistencial, tal como asi
sucede en materia de prevision y seguridad social, que lo extiende hasta la edad de 21
anos.

Esto se traslada también al &mbito alimentario que pesa sobre |los padres, que se
mantiene para los hijos mayores de edad, incluso hasta logrados los 21 afios. El articulo
3 delaley 26.579, agregd un segundo parrafo al art. 265 del Codigo Civil, con lo que
extiende la obligacion alimentaria, con el alcance de los alimentos derivados de la patria
potestad, hasta los 21 afos, “salvo que el hijo mayor de edad o el padre, en su caso,
acrediten que cuentan con recursos suficientes para proveérsel os por si mismo”. En base
a ello, un joven hoy mayor, no es quien debe acreditar, para que esta obligacion
proceda, el estado de necesidad en que se encuentra o la imposibilidad de procurarse
\'per se\' los medios necesarios. Es conteste la jurisprudencia con esta postura, al
disponer que: “Lo real, concreto y juridico es que el deber alimentario salvo las
extremas condiciones reclamadas por €l art. 370 CC- hoy resulta exigible hasta la edad
de 21 anos, conforme el art. 267 CC (texto ley 26.579), superada la mayoria de edad
gue se adquiere a los 18 afios, y €llo, salvo que se acredite que cuenta con recursos
suficientes para proveeérselos por si mismo” (Cfme. C.A. enlo Civ., Com. y Min. lla
Circ. Jud. Rio Negro, en autos: “Jerez Cristian R. y Otros c/Orell Andrés N. y Otros
s/Ordinario”, de fecha 23/02/11). Es mas, nada se opondria en principio, tal como
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sucede en los alimentos, a que ese horizonte temporal fuere aiin mayor, pero ello no ha
sido objeto de agravio por la parte actoray, por ende, permaneceraincolume.

Expuesto o que antecede, surge ademas que en sus escritos recursivos las partes se
limitan a oponer la modificacion establecida en |o atinente a la mayoria de edad,
agotandose su critica con la mera discrepancia a las estimaciones efectuadas por el a
guo, sin desacreditar los argumentos utilizados para arribar a la resolucion dictada. Es
por ello que entiendo que debe rechazarse también el presente agravio.

Superado lo tratado en el agravio anterior, corresponde cuantificar laindemnizacion, tal
como me he propuesto en |os parrafos precedentes, del menor L.S., en cuanto a los
aportes que debio realizar la victima para el sostenimiento, educacion, alimentos y
demas, durante su crecimiento. Para ello, he de utilizar el monto base tomado por el
Sentenciante de grado, puesto que, como he expresado, no ha sido materia de agravio
por |as partes intervinientes, asi como tampoco |o ha sido el método utilizado a efecto.
Partiendo entonces, del ingreso base con que contaba la victima del accidente. Esto es,
la de $1.425, teniendo en cuenta que del mismo, utilizaba el 40% para el mantenimiento
del nifio, obtenemos que mensualmente destinaba la suma de $570.- para €llo.
Siguiendo lalinea del a quo, restadiferenciar la suma a abonar desde el accidente, hasta
la fecha de |a sentencia de Primera Instancia, y de ahi, hasta que el menor adquiera la
edad de 21 afios.

Del primer periodo corresponde, pues, multiplicar la sumaindicada, por el nimero de
meses transcurridos desde el evento dafioso (25/02/04) hasta el mes inmediato anterior
al dictado de la sentencia de Grado, obteniendo de ello un total de 62 meses. Tal
operacion, arroja la suma de $35.340.- ($570.- x 62 meses). Esa cifra percibira ademas,
los intereses derivados de latasa Mix hasta el 27 de Mayo del afio 2010 segun doctrina
del STJinre"Calfin’-, y de ali, hasta el efectivo pago, latasa activa del Banco Nacion,
de conformidad con “Loza Longo”. Para el segundo periodo se aplicara una modalidad
objetiva de calculo, desde el dictado del fallo de primera instancia, con un interés del
6% anual, que permita una renta mensual similar ala sumade las que e menor se veria
privado mensual mente con motivo del deceso de su madre, amortizandose desde aquél
momento hasta que cumpla los 21 afios de edad. Utilizando para ello el mismo monto
base que para €l periodo anterior, partiendo de labase de que L.S. naci6 el dia 04/04/02,
se obtiene que arribara a la edad tope establecida el mismo diay mes del afio 2023, es
decir, habra de calcularse en base a 14 afnos, que se obtienen de computar |a fecha del
dictado de la sentencia (Abril de 2009) hasta el cumplimiento de la edad referida. La
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suma que resulta de €ello, es la de $68.875,83.-, con més, los intereses establecidos en
“Cdfin” del STJhastael 27 de Mayo de 2010, fecha en que comenzara a computarse la
doctrina establecida por dicho Tribunal en “Loza Longo”, esto es, la tasa activa del
BNA, hasta el efectivo pago.

Asi, en concepto de dafio material (cfme. Art. 1084 CC), sumando los antedichos
periodos, la demanda prosperara en concepto de dafio material del menor L.S., por la
suma de pesos ciento cuatro mil doscientos quince con 83/100 ($104.215,83.-) con méas
los intereses a computar en funcion de lo dispuesto.

En cuanto al monto por el que procede el rubro respecto del concubino Leandro
Mariano Seisdedos, sin dejar de tener en cuenta la edad de la victimay el 30% del
remanente de su sueldo que a este fin dedicaba como parametro-, entiendo prudencial
realizar en el célculo en base al 20% de los ingresos de la Sra. Torres, con idéntico
calculo que el utilizado para el menor. Ello por cuanto en este caso, en base al
fundamento de la procedencia del rubro, “ Tratandose de pérdida de la vida humana, no
cabe la denominacion de \'lucro cesante\' sino de \'dafio emergente\’, toda vez que por
\'lucro cesante\' se entiende la ganancia de que fuera privado el damnificado por el acto
ilicito (art. 1069 CC) y desde luego la muerte de una persona no sustituye un
presupuesto de cesacion de ganancias que hubiera entrado en el patrimonio de sus
deudos, en caso de no haber ocurrido el lamentable hecho” (Jurisp. Cit. en “Revista de
derecho de dafnos’, Determinacion Judicial del Dario |, 2004-3, Ed. Rubinzal-Culzoni,
Afio 2005). Entiendo que ello resulta de |la solidez de la relacion de la pareja, la
comunidad familiar en que habitaban, debiendo ponderarse ademés, la persona afectada,
Su vocacion, aptitudes, circunstancias, potencialidadesy aspiraciones.

Es por ello, que para el primer periodo esto es desde |a fecha del accidente hasta el
dictado de la sentencia de primera instancia-, tomando el 20% mencionado, de un
ingreso no cuestionado de $1.425 (resultando la suma de $285.-), la cantidad de meses
transcurridos desde el evento dafioso hasta €l dictado del pronunciamiento de grado -62
meses-, arroja en resultado la suma de $17.670.- ($1.425 x 20% x 62), con mas intereses
en tasa Mix hasta el 27 de Mayo de 2010, y desde ahi hasta el efectivo pago, |la tasa
activadel BNA, conforme con “Loza Longo”.

Para el segundo periodo, que va desde el dictado de la sentencia de primera instancia,
hasta el cese de vida util de la victima, tomando que Leandro, al momento del
pronunciamiento de grado tenia 38 afios y medio aproximadamente, considerando el
ingreso que ha surgido del parrafo anterior ($285.-), y el interés aplicado del 6%, nos
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arroja la suma de $54.599,77.-, ello, con més los intereses producto de aplicacion de la
doctrina del STJ in re “Calfin”, desde el dictado de la sentencia de primera instancia
hasta el 27 de Mayo de 2010, y de ahi en mas, con aplicacion de los intereses de
conformidad con la doctrina sentada en “Loza Longo”, hasta el efectivo pago.

En consecuencia, el rubro respecto del concubino Leandro Seisdedos, procede por la
suma de pesos setenta 'y dos mil doscientos sesentay nueve con 77/100 ($72.269,77.-),
CoN Mas sus respectivos intereses conforme |o descrito en los parrafos precedentes.

Cabe sefialar, en orden alos agravios que se han vertido respecto de la tasa de interés
aplicada a los rubros concedidos, que ésta Camara ha receptado, tal como es sabido, la
doctrina establecida por nuestro Superior Tribunal de Justicia, aplicable desde su
dictado, esto es, desde el 27 de Mayo de 2010, in re “Loza Longo”. En el mismo se ha
sefidlado, en el voto del Dr. Alberto I. Balladini, a que adhirieron los restantes vocales,
en criterio que comparto, que: “En conclusion, frente a la nueva realidad econdémica
financiera imperante, entiendo que la Tasa Activa cartera general (préstamos) nominal
anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina, es la mas justa y
equitativa pues es la que mas se aproxima al objetivo a cumplir, que es lograr la
reparacion integral de los dafos, y a su vez desalentar la morosidad, cumpliendo
también asi una funcion moralizadora del proceso.-(...) La nueva “doctrina legal” que
fija la tasa activa para los intereses moratorios se debe aplicar a todas las deudas
dinerarias en mora reclamadas en juicio en lajurisdiccion local, a partir de su dictado.
Paratodas |as anteriores rige la doctrina que aqui es dejada sin efecto (“tasamix”). Para
las deudas de valor, se aplicara desde el dictado que fija la nueva doctrina, y solo a
partir de la sentencia que determina el monto del resarcimiento”. Es decir que, a partir
del dictado del mentado precedente se establece como doctrina legal la aplicacion de la
tasa activa del BNA, por las razones que el fallo expone, debiendo entonces resolver de
conformidad con lo que alli se ha establecido, tal como he propuesto.

Continuaré tratando los agravios subsidiarios de las codemandadas Expofrut S.A. y
Transfrut S.H., en lo que hace alos rubros concedidos por € a quo.

Recurren las mismas el monto concedido al menor L.S. en concepto de dafio moral.
Opinan que la suma de $140.000 otorgada por €l mismo es excesiva.

Sabida es la dificultad que resulta la cuantificacion de este rubro para los juzgadores.
Ello por cuanto no existen parametros fisicos para valuarlo y calificarlo, habida cuenta
de que las consecuencias que el dafio produce no ocasionan los mismos efectos en las
distintas personas que lo sufren. El dafio moral es pues, una mortificacion en los
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sentimientos individuales, que consisten en |os padecimientos fisicos, la pena moral, las
angustias e inquietudes como cualquier dificultad o molestia que pueden resultar de un
hecho perjudicial (Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de La Matanza, Sala
[, "Escobar, Horacio V. y otro ¢/ Wild, Marcelo R. y otro" 28/11/2005, La Ley Online).
Segun €l art. 1078 del Céd. Civ., aplicable al presente caso, €l dafio moral surge "inre
ipsa’, vale decir que su existencia se tiene por acreditada por el solo acaecimiento de un
hecho con consecuencias juridicas, como esla muerte y de latitularidad del accionante.
A su vez, entiendo que hay algunos elementos que deben tenerse en cuenta, como bien
lo dicen Mosset Iturraspe y Piedecasas: “Nosotros hemos indicado como reglas: que la
cuantia no debe ser minima o simbdlica, verdadera burla para €l litigante victorioso; que
tampoco debe “cambiar su estado de fortuna”, enriquecerlo a costas del victimario, con
una suma exagerada; que debe atenderse a la economia del paisy de laregion, alos
precios relativos, a los ingresos medios; que dentro de lainconmensurabilidad del dafio
moral debe buscarse un “piso prudente” y un “techo flexible” caso por caso; que la
justicia institucionalizada debe buscar caminos para aunar criteriosy evitar el escandalo
de cuantificaciones muy diferentes, seguridad y predecibilidad de los fallos, coherencia
en las decisiones, etc.” (Jorge Mosset Iturraste y Manuel A. Piedecasas Cédigo Civil
comentado art. 1066 a 1136, Pag. 125, 126 Rubinzal Culzoni editores). Suele decirse
ademas, que: “La Unicarazon objetiva que debe tener en cuenta el Juzgador para emitir
en cada caso un pronunciamiento justo, es ademas del dictado de su conciencia, la
necesidad de velar por un trato igualitario para situaciones parecidas...pero dentro de
ese marco regulatorio también sefial0 que el registro...nunca habra de agotarse €l
catalogo de posibilidades que nos pondra de manifiesto larealidad” (STJ, “Painemilla
c/Trevisan” (J.C., 1X-9-31, en publicacion de los Dres. Sosa 'y Laplacette, “El dafio
moral en las acciones derivadas de cuasidelitos’, J.C., t. 10, p. 41/49).

Resulta practicamente imposible la prueba directa sobre el dafio moral, naturalmente
imposible por vincularse con la integridad espiritual de la persona, aunque resulta
demostrable por via de inferencia, a partir de determinadas situaciones objetivas y
acorde con patrones de regularidad o normalidad de vida. Es dable sefidlar, que si bien
este dano debe ser cierto, esa certeza no significa como en el dafio efectivo, sino que
sblo requiere de la accion antijuridica, configurada en la especie por el accidente
ocurrido, componente factico del cual se induce (presume) indirectamente en virtud de
unavaloracion l6gica del juzgador, basada en las reglas de la sana critica, €l dafio moral
padecido por €l actor.
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Sucede en €l caso de marras, que lo que hay que cuantificar es el dolor de quien debera
transitar algunos de |os afios mas importantes y significativos de su vida sin el apoyo, la
compafiay €l consegjo de su madre, con laimportancia que ello reviste desde el punto
de vista psicologico y espiritual. “El dafio moral por la muerte del progenitor se
magnifica cuanto mas joven es el hijo, no solo por un factor cronoldgico sino que, ala
mutilacion del ser depositario del afecto filial, se agrega la pérdida de alguien destinado
a ser guia, educador, sostén y consuelo en un desenvolvimiento personal en ciernes’
(cfme. Camara 22 de Apelaciones en lo Civil y Comercial de La Plata, Salalll, en autos:
“G., M. L. c. Fisco Provincia de Bs. As. y Otros’, de fecha 29/05/07, publicado en
LLBA 2009, Octubre). Ninguna duda cabe, entonces, la afectacion espiritual que padece
un hijo por la pérdida de sus padres, maxime si se trata de una muerte “impuesta’ y
Subita, con el consiguiente dolor frente a quien viene a torcer la normalidad de la vida.
Concluye la jurisprudencia citada en que “Ha de verse asi, que el dafio moral se
magnifica cuanto mas joven es e hijo...”.

Yerra la recurrente Expofrut S.A. al expresar que la perito psicéloga ha sido
contundente en sus conclusiones en cuanto a la superacion del duelo, y que el menor
esta bien integrado y su desarrollo cognitivo y emocional no se encuentra afectado,
pretendiendo que tales consideraciones deban influir en la determinacion definitiva del
monto del rubro en cuestion. Ello, en primer lugar, por cuanto “Como bien dice
PIZARRO, el dafio moral se determina en funcion de la entidad que asume la
modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de
entender, querer o sentir, y por la repercusion que tal minoracion determina en e modo
de estar de la victima, que resulta siempre animicamente perjudicial. El dolor, |a pena,
la angustia, la inseguridad, etc., son solo elementos que permiten aquilatar la entidad
objetiva del dafio moral padecido. Pero todo ello debe ser valorado prudencial mente por
el juez, tomando en cuenta las circunstancias objetivas del caso concreto... Deberan
computarse, entre otros aspectos, la personalidad de la victima; si el damnificado es
directo o indirecto; la posible influencia del tiempo como factor coadyuvante para
agravar o mitigar €l dafio y también la personalidad de quien lo produjo...” (Doctrina
citada en Marcelo J. LOpez Mesa, “ Tratado de Responsabilidad Civil” Cuantificacion
del Dafo. Ed. La Ley, Afio 2006). Y en segundo lugar, por cuanto si bien la perito
menciona que “...es un nifio que se relaciona sin dificultad con el entrevistador, se
mostro muy suelto... su desarrollo evolutivo no se encuentra afectado, se desenvuelve
sin dificultad, muestra interés por las cosas propias de su edad”, afadiendo que
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“Leandro comenta que todas las preguntas que surgieron luego de la muerte de
Algandra, las trabajé con su terapeuta, para que |o asesorara en como tratar €l tema” (fs.
660), concluye que no es posible responder cuadles son las secuelas probables, el dafio
gue produce la ausencia de la madre en el desarrollo de la persona del nifio, ya que en
psicologia se evalUa a la persona en el aqui y el presente. Pese a las conclusiones
arribadas, a fs. 16 obra certificado de la Lic. En Psicologia Esther Fainberg, de fecha
14/06/04, ratificado a fs. 606, en el cual se manifiesta que “EvalUa que el nifio L.
evidencia ya elementos asociados a la falta de presencia materna. Esta fue muy
importante y real tanto fisica como emocional mente en los estadios previos a la falta
abrupta de lamadre. Més alla de que el resto de sus referentes afectivos presentes sean
importantes (actitud paterna, familiares cercanos y amigos), la falta materna es de
significacion. Sabemos de laimportancia de la misma en el proceso emocional...de un
nifio de tan corta edad, por consiguiente considero continuar evaluando laimpronta que
dicha carenciasignificaen el proceso de su identidad...”.

Con lo expuesto, quiero decir, gue no se puede inducir mediante la pericia psicol gica
realizada que el dafio es mayor o menor producto de las conclusiones en ella vertidas.
La cuestion se centra aqui en torno a la pérdida de la progenitora, a una edad en la que
el cuidado, representacion, presencia y sostenimiento de la misma resultan
fundamentales ala formacion de un ser de tan corta edad, cuestion que ha sido impedida
producto de un obrar antijuridico. Que el nifio se desarrolle con normalidad sin olvidar
de la contencion psicol 6gica que hatenido para ello, por medio de una profesional no es
Obice para mermar el resultado concreto que aqui se ha producido, cual es, verse
impedido de crecer con uno de los pilares fundamentales de la familia, cual eslamadre.
El hecho de que existan otras personas, no reemplaza tal necesidad, por cuanto, como
bien ha sefialado |a experta, “suplen” la funcion materna, pero de ninguna manera se
puede entender que tal suerte de \'sustitucion\' puede ser gjercida por “cualquier figura
significativa’, ni que ello implica compensar lafalta.

Mencionado esto, continuando con la finalidad de arribar a una cuantificacion, hemos
dicho reiteradamente que es conteste la doctrina en afirmar que el mismo debe ser
regulado por los jueces con suma prudencia, dentro del mayor grado de equidad, de
modo tal que la compensacion no constituya un motivo de enriquecimiento sin causa asi
como tampoco una mera expresion simbolica inadecuada a la entidad del agravio
padecido. De conformidad con ello, se ha dicho que: \'La determinacion del dafio moral
no se halla sujeta a parametros objetivos, pues las aflicciones se producen en el ambito
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espiritual de la victima, por lo que su valoracion debe efectuarse segun la cautelosa
discrecionalidad del juzgador cefiido a considerar la situacion personal de aquella\’
(CNCiv., Sala G, 2008/03/12, La Ley Online). También esta Camara se ha expedido
reiteradamente en el sentido de afirmar que la determinacion del dafio moral solo puede
objetivarse mediante el procedimiento de analogia, esto es mediante la comparacion con
casos similares, decididos por otros jueces o por € propio Tribunal.

Asi, en caso del dafio moral del hijo producto de la muerte de alguno de sus
progenitores la jurisprudencia ha dicho en caso de hijos mayores-: “...se hizo lugar ala
demanda por medio de la cual los actores reclamaron indemnizacion por |os dafios y
perjuicios padecidos como consecuencia del accidente ocurrido...en circunstancias en
gue su madre fue embestida por el vehiculo marca Fiat... falleciendo...Reclamaron los
actores la cantidad de pesos doscientos mil por dafio moral... teniendo en cuenta la
suma por ellos reclamada en sus escritos constitutivos del proceso quienes mejor
pueden evaluar el dafio sufrido-, propongo...la cantidad de pesos cien mil para cada
uno...” (Expte. n®88.381/2008-“P., G. y Otro c¢/Palagruto, José Luisy Otros’, CNCIV,
SalaL- 21/10/2011); de manera similar, la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil,
Sala H (en autos “Versace, Andrea Sandra c. Mussolino, José Humberto y Otro,
s/Dafiosy Perjuicios’, de fecha 30/05/12), en un fallo sobre la muerte de un joven de 27
anos, cuyo hijo nacié un mes después del fatal accidente se dijo que: “...conforme a
porcentaje de responsabilidad adjudicado alas demandadas, queda elevado el item dafio
moral- ala suma de $120.000".

Si bien es cierto que en autos “Vear c/Aislaciones Patagénicas’, se concedi6 lasumade
pesos cincuenta mil ($50.000), en concepto del agravio que aqui se trata, N0 menos
cierto es gque la sentencia data de mas de dos afnos (21/05/2010), y que los mismos
actores (hijo y padres de la victima) reclaman una suma determinada, obteniendo en la
Instancia de grado “la fijacion de dicha suma solicitada’, siendo que la recurrente (la
parte demandada) se agravio por el reconocimiento del a quo de la indemnizacion por
dafio moral alos padres por la muerte de su hijo, existiendo un descendiente hijo de la
victima-, recurriendo subsidiariamente el monto que se concedié a los actores. El
pronunciamiento de esta Camara fue reducir el monto indemnizatorio del padrey de la
madre de la persona fallecida, quedando respecto del hijo menor, la suma concedida en
Primera Instancia. En ningiin momento pudo este Tribunal tratar la posibilidad de elevar
el monto de éste Ultimo, puesto que la actora eventualmente interesada- no es quien
realiza la apelacion. Con esto quiero decir, que no fue ésta Camara la que determind la
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suma que agui se intenta oponer.

Aclarado lo que antecede, de conformidad con las cuestiones anteriormente vertidas, las
constancias obrantes en la causa y sus circunstancias, considerando que a la fecha del
accidente el menor L.S. teniatan solo dos afios de edad, con las implicancias que ello
aparegja, tal como he dicho, considero prudente confirmar el monto concedido por e a
quo, esto es, la suma de pesos ciento cuarenta mil ($140.000), con mas los intereses
procedentes en base alo que posteriormente detallaré.

En cuanto al ultimo agravio referido a los rubros procedentes que recurren las
codemandadas Expofrut S.A. y Transfrut S.H., esto es, los “costos adicionales del
hogar”, adelantaré mi opinion en que e agravio debe prosperar.

No caben dudas sobre el correlato resarcitorio de la desaparicion de quien realizaba
actividades domésticas y/o de crianza de los nifios en la casa. No obstante €llo, €l
resarcimiento debe ser admitido ante la necesidad de realizar un gasto extra, no previsto,
con el fin de suplantar las tareas domeésticas. Se ha dicho que: “...cada caso, debera
determinarse cual es el alcance de las pérdidas y dafios que produce la desaparicion del
gje de un hogar, que es la esposay madre” (Cfme. Félix A. Trigo Represas, Ob. Cit.).
Concordante con esto, la jurisprudencia ha dicho que: “En el supuesto de la pérdida de
la vida de |a esposa y madre, no hay duda que ordinariamente se produce un dafio
material, porque el nucleo familiar experimenta la privacion de la capacidad productora
de bienes apreciables economicamente; si ellatrabaja, aparecera la falta de la porcion
del fruto de su oficio, arte o profesion que destinaba a la casa; si se limitaba a la
atencion de su hogar, el dafio también sera apreciable, aunque en medida mas modesta,
pues el rol de ama de casa debe ser suplido” (CNCiv, SalaC, “Costa ¢/Municipalidad de
la Capital”, Jurisp. Cit. En Felix A. Trigo Represas, Ob. Cit).

Lo que resulta indemnizable es, pues, 10 abonado al personal contratado para la
realizacion de tareas domeésticas y quehaceres del hogar realizadas por la victima, que
obviamente no pudo seguir prestando producto del ilicito. Se requiere para ello, la
prueba de contratacion de personal doméstico, admitiendo para ello cualquier medio
probatorio, incluso la testimonia (Cfme. Zavala de Gonzalez, Matilde; "Resarcimiento
de dafos - Darfos a las personas, Edit. Hammurabi, Bs. As., 1993, p.p. 161y ss.; art.
165 del C.P.C.).

No surge entonces, de las constancias de las presentes actuaciones, que el actor haya
tenido que contratar, producto del ilicito de marras, una persona que lo ayudara en las
tareas del hogar. Y es que tal situacion, de haber existido, podria bien provenir con
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anterioridad al acaecimiento del accidente, maxime s se tiene en cuanta lavida activay
la actividad laboral de la victima. No se evidencia pues, el gasto extra, extraordinario,
necesario, ni sobreviviente que se harealizado, y que no haya sido compensado con los
rubros ya otorgados a la actora, como ser, gastos destinados al menor, y la contribucion
gue realizaba la concubina con Leandro, tendientes a sostener el hogar comun.

Es por lo expuesto que voto por hacer lugar en este punto a los recursos, y rechazar el
rubro en cuestion.

Por ultimo, resta tratar el agravio introducido por las demandadas Expofrut S.A. y
Transfrut S.H., referido al rechazo del a quo de efectuar los descuentos a los rubros
procedentes, de lo abonado por la ART producto de sus obligaciones. Adelanto mi
opinién en cuanto a que e mismo debe prosperar.

Y es que el actor ha percibido |la suma prevista por la LRT, obteniendo ya el derecho
gue le marca dicho dispositivo legal, ante el responsable de dicha prestacion que es la
ART. Pero resulta ser que el concepto indemnizatorio que se obtiene en la via civil,
sumado a las prestaciones en especie y los montos abonados por la ART por el mismo
titulo indemnizatorio, aspira a reparar de manera integral un solo dafio, aunque
provengan los elementos mediante |os cuales se intenta lograrla, de distintos sujetos.

La ART se avino al pago de las indemnizaciones derivadas del accidente, de
conformidad con o previsto en laLey 24.557, habiendo percibido el actor los importes
con conformidad.

Es claro el articulo 39 de la citada normativa cuando, al referirse a la responsabilidad
civil, en suinciso 4, establece que en el caso de producirse determinadas contingencias
gue la misma ley prevé-, el damnificado o los derechohabientes podran reclamar del
responsable |la reparacion de los dafios y perjuicios que pudieren corresponderle de
acuerdo con las normas del Cadigo Civil, dejando expresamente establecido que se
deducira del valor de las prestaciones que haya percibido o debarecibir dela ART. A su
vez, el inciso 5 del mismo articulo prevé la posibilidad de gjercer ésta Ultima, la accion
de repeticion contra el responsable del accidente. Tal como expresa Jorge Rodriguez
Manzini cuando dice: “En otras palabras, |0s terceros causantes del dafio no responden
por las prestaciones dinerarias y en especie cuyo otorgamiento preveé la LRT sino en
términos de responsabilidad civil por los dafios y perjuicios que en razon de su dolo,
culpa o responsabilidad simplemente objetiva- hayan ocasionado al trabajador,
responsabilidad ésta que como tal- tiene caracter integral y abarca todos los
componentes del dafio resarcible (...). En tales condiciones, el texto legal del art. 39
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LRT explicita una limitacion claramente derivada de los principios generales del
derecho. En especial, del que veda el enriquecimiento sin causa (conf. arts. 907 y
conos., Cod. Civil). Y lo hace (...) estableciendo que el tercero respondera por los
danos y perjuicios ocasionados, pero deduciendo el valor de las prestaciones que haya
percibido el trabajador o deba recibir en el caso, sus causahabientes- de la ART...”
(cfme. Aut. Cit. en obra*Riesgos del Trabgjo”, Ed. LaLey, Afio 2008).

De conformidad con lo expuesto, 1a jurisprudencia también ha dicho que: “Si el actor,
con motivo del infortunio padecido, recibié una suma de dinero, en el marco delaLRT,
por incapacidad permanente y temporaria, dicha suma debe ser deducida del monto total
de la indemnizacién integral que corresponderia reconocer en base al derecho comun,
porque de lo contrario, se produciria una doble reparacion por la misma causa 'y un
consiguiente enriquecimiento indebido del acreedor (arg. arts. 499 y 1071 del Caod.
Civil). El pago efectuado en el marco del sistema previsto por la LRT tuvo efecto
extintivo de la obligacion de reparar el dafo a cargo del empleador en medida
equivalente al importe abonado (arg. art. 727 del Cod. Civil), por lo que dicha
obligacion debe considerarse subsistente Unicamente por la suma que exceda de laya
percibida” (CNTrab., Sala I, expte. n°® 1596/00, sent. 94.182, 27/4/2006, “Alvez
Pereyra, Ramon c. Servicios Forestales. El Bosgue S.R.L. s’/Accidente” (P.G.W) BTJ,
ag. 2007).

Propio de las consideraciones vertidas, entiendo prudente descontar las sumas abonadas
por la ART al actor, de la condena impuesta en autos a las codemandadas, a momento
de gjecutar la sentencia, que no incluye los gastos de sepelio, puesto que fueron
desistidos por la accionante a fs. 236, denunciando haber percibido por tal concepto la
suma de pesos tres mil treinta ($3.030.-) por parte de la aseguradora, por 1o que, en
consecuencia, no hasido incluido tal rubro en la condenafijada. Asi |o propongo.

Por ultimo, a los fines de dejar expresamente dirimida la cuestion, que hace a los
intereses aplicables alos rubros concedidos, es dable sefialar que a la época del dictado
del fallo de grado, la doctrina sentada por el Superior Tribunal de Justiciain re “Loza
Longo” no habia sido adn pronunciada, 1o que explica la decision del a quo, sin
perjuicio de que compartimos su aplicacion, por sus mismos fundamentos, y el valor
material de losfallos del STIRN, alaluz de la nuevaredaccion del articulo 43 delaley
2430. Ahora bien, tal doctrina implica que se debe diferenciar entre deudas de dinero y
deudas de valor. En el primer caso, resultan de aplicacion la tasa mixta (promedio de
activa-pasiva) del Banco de la Nacion Argentina conforme criterio del STJRN sentado
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en causa "Calfin ¢/ Murchinson" hasta el 27-05-2010, y a partir del 28-05-2010, latasa
activadel BNA, segun el precedente "L oza Longo, que seguiran devengandose hasta el
efectivo pago de lo estimado en la sentencia. En tanto que si se trata de deudas de valor
dependera la tasa aplicable del momento elegido por el sentenciante para estimar ese
valor. En efecto, si, como estamos practicando en autos, la valoracion del dafio moral se
esta haciendo al tiempo del dictado de |a sentencia de primera instancia, entonces
corresponde asignar unatasa anual del 6% desde la fecha de acaecido €l dafio y hastala
fecha del dictado de sentencia, desde alli y hasta el 27 de Mayo de 2010 latasamix y
desde esafecha hasta el efectivo pago latasa activadel Banco de la Nacion Argentina.
Por todo lo cual corresponde la aplicacion de los intereses en base alo aqui dispuesto, y
de conformidad alo establecido a determinar puntual mente cada rubro.

Prospera entonces parcialmente, la apelacion formulada por €l actor Leandro Seisdedos,
en orden al reclamo por dafio material, condenando a las codemandadas a pagarle la
suma de $72.269,77.-, y hacer lugar parcialmente a la apelacion de las codemandadas,
respecto del monto de condena a favor del hijo menor L.S., estableciéndola en la suma
de $244.215,83.-, con més sus respectivos intereses, de conformidad a lo arriba
expuesto.

Costas de ambas instancias a cargo de las codemandadas perdidosas (art. 68 CPCyC),
en virtud del principio de laintegralidad de laindemnizacion.

En base a ello, corresponde readecuar 10s honorarios regulados por la actuacion en la
Instancia de Grado, tomando como monto base la suma por la que prospera la demanda,
esto es, la suma de $316.485,60.-, aclarando que a los fines de la regulacion de
honorarios, no se descuenta lo abonado por la ART, puesto que la demanda ha
procedido, en suma, por aquél monto.

A su vez, se aclara que, con el objeto de cumplir con el tope previsto por €l art. 77 del
CPCyC, se reducen en un 19% los honorarios de los letrados de la actora y de los
codemandados Alfaro Cariqueo, Cardenas Martinez y Seguros Bernardino Rivadavia
Coop. Ltda., asi como los de los peritos, todos los cuales estan a cargo de las
codemandadas perdidosas. Por su parte, por aplicacion del art. 12 L.A., seincrementara
en un 20% el monto base en laregulacién de las litisconsorcistas.

Por ende, propongo adecuarlos como sigue:

De la parte actora: Dres. Hugo Frare, Ricardo Apcarian y Sebastian Caldiero, se regulan
en conjunto en su caracter de patrocinantes y apoderados en la suma de $ 53.833.-
[(m.b.: $316.485,60 x 15 % + 40%) - 19%], (cfme. arts. 6, 7, 8, 9, 19y ccdts. L.A)),
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correspondiendo un 25% al Dr. Frarey otro tanto a Dr. Caldiero, en tanto que el 50%
restante lo es afavor del Dr. Apacarian (cfme. Art. 10L.A.).

De la codemandada Transfrut S.H., sus socios Carlos Ancatén y Omar Bellabarba, Dres.
Algjandra Carla Brunetti y Juan Luis Brunetti, también en doble caracter, se fijan en
conjunto en la suma de $ 19.495.- [(m.b.:$ 316.485,60 + 20% /3) x 11% + 40% por
apoderamiento], cfme. arts. 6, 7, 8, 9, 10, 12, 19y ccdtes. L.A..

De la codemandada Expofrut S.A., alos Dres. Justo E. Epifanio, Adolfo Bonacchi y
Joaquin N. Garro, como patrocinantes en conjunto la suma de $ 13.925 (m.b.: ($
316.485,60 + 20%)/3 x 11%), correspondiendo el 50% al Dr. Justo E. Epifanio y en un
25% para cada uno de los restantes profesionales, y en pesos 5.570.- a favor del Dr.
Hugo Raul Epifanio en su calidad de apoderado, cfme. arts. 6, 7, 8, 9, 10, 11, 19y
ccdtes. L.A .-

De los codemandados, Hugo H. Alfaro Cariqueo, Maria C. Cardenas Martinez y la
citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda., Dr. Jorge Gomez, se
regulan en lasumade $ 23.040.- (m.b.: ($ 316.485,60 + 20%) /3 x 13% + 40%), cfme.
arts. 6,7,8,9,12y 19y ccdtes. L.A..

De la tercera citada, Provincia de Rio Negro, Dra. Liliana Stafforini, por las etapas
cumplidas, en la suma de pesos $ 23.040 [(MB. $316.485,20.- x 13% x 40%) + 40%)] en
el doble caracter invocado, cfe. arts.6,7,8,9,12, 19y ccdtes. L.A..

De los peritos en la Instancia de Grado, como sigue: al perito accidentdlogo, Ing.
Enrique Lacava, en lasumade $ 3.810.-, ala perito psicologa, Maria Paz Hidalgo, en la
suma de $4.100.-

A su vez propongo regular los honorarios por las actuaciones en Alzada, como sigue: en
el 25% alos letrados de las codemandadas perdidosas, y en el 30% al letrado de los
codemandados Alfaro Cariqueo, Cardenas Martinez y Seguros Bernardino Rivadavia
Coop. Ltda., y alos de la parte actora, de conformidad con las regulaciones fijadas por
las tareas de Primera Instancia (cfme. Art. 15L.A.).-

Tal mi voto.

Los Dres. Alfredo D. Pozo y Radl F. Santos, adhieren al voto precedente por sus
mismas razones de hecho y fundamentos juridicos.

En mérito a ello, la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial y de Mineria
RESUELVE:

|.- Hacer lugar parcialmente al recurso interpuesto por la parte actora, condenando a las
codemandadas, en forma solidaria, Expofrut S.A., Transfrut S.H., Carlos Ancatén,
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Omar Bellabarba, y a Fata Seguros S.A., en la medida del seguro y a las normas
relativas a la liquidacion, a abonar Leandro Seisdedos en concepto de dafio material la
suma de pesos $72.269,77, con més los intereses a calcular del modo establecido en los
considerandos; y condenando en costas por laintervencion de los codemandados Alfaro
Cariqueo, Cérdenas Martinez y Seguros Bernardino Rivadavia Coop., Ltda., a las
codemandadas vencidas, cfe. art.68 CPCyC.-

[1.- Hacer lugar parcialmente alos recursos interpuestos por |as codemandadas Expofrut
S.A., Transfrut S.H., Carlos Ancatén y Omar Bellabarba, por |o que debera deducirse en
la etapa de gjecucion de sentencia, el monto gue haya resultado pagado por Horizonte
A.R.T.-; y revocar la sentencia en cuanto hacia lugar a rubro “costos adicionales al
hogar familiar” .-

[11.- Hacer lugar parcialmente a recurso interpuesto respecto del cdlculo de los intereses
por dafio moral, estableciendo que paratal rubro, se aplicara un interés del 6% anual
desde la fecha de acaecido el dafio y hastalafecha del dictado de sentencia, desde alli y
hasta el 27 de Mayo de 2010 latasa mix y desde esa fecha hasta €l efectivo pago latasa
activadel Banco de la Nacion Argentina.-

V.- Costas en ambas instancias a las codemandadas Expofrut S.A. y Transfrut S.H.,
Carlos Ancatén y Omar Bellabarba (cfme. Art. 68 CPCyC).-

V.- Adecuar los honorarios de primera instancia, regulando los honorarios de los
letrados intervinientes como sigue:

V.1.- De la parte actora: Dres. Hugo Frare, Ricardo Apcarian y Sebastian Caldiero, se
regulan en conjunto en su caracter de patrocinantes y apoderados en la suma de $
53.833.- [(m.b.: $ 316.485,60 x 15 % + 40%) - 19%)], (cfme. arts. 6, 7, 8, 10, 19y ccdts.
L.A.), correspondiendo un 25% al Dr. Frarey otro tanto al Dr. Caldiero, en tanto que el
50% restante |o es afavor del Dr. Apacarian (cfme. Art. 10 L.A.).

V.2.- Dela codemandada Transfrut S.H., sus socios Carlos Ancatén y Omar Bellabarba,
Dres. Algjandra Carla Brunetti y Juan Luis Brunetti, también en doble carécter, se fijan
en conjunto en lasumade $ 19.495.- [(m.b.:$ 316.485,60 + 20% /3) x 11% + 40% por
apoderamiento], cfme. arts. 6, 7, 8, 10, 12, 19y ccdtes. L.A..

V.3.- De la codemandada Expofrut S.A., alos Dres. Justo E. Epifanio, Adolfo Bonacchi
y Joaquin N. Garro, como patrocinantes en conjunto la suma de $ 13.925 (m.b.: ($
316.485,60 + 20%)/3 x 11%), correspondiendo el 50% al Dr. Justo E. Epifanio y en un
25% para cada uno de los restantes profesionales, y en pesos 5.570.- a favor del Dr.
Hugo Rall Epifanio en su calidad de apoderado, cfme. arts. 6, 7, 8, 10, 11, 19y ccdtes.
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L.A.-

V.4.- Delos codemandados, Hugo H. Alfaro Cariqueo, Maria C. Céardenas Martinezy la
citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda., Dr. Jorge Gomez, se
regulan en lasumade $ 23.040.- (m.b.: ($ 316.485,60 + 20%) /3 x 13% + 40%), cfme.
arts. 6, 7, 8, 10, 12y 19y ccdtes. L.A .-

V.- Adecuar los honorarios de la letrada de |a tercera citada, Provincia de Rio Negro,
Dra. Liliana Stafforini, por las etapas cumplidas, en la suma de pesos $ 23.040 [(MB.
$316.485,20.- x 13% x 40%) + 40%] en el doble caracter invocado, cfe.
arts.6,7,8,10,12, 19 y ccdtes. L.A.-

VII.- Adecuar los honorarios de los peritos, como sigue: al perito accidentélogo, Ing.
Enrique Lacava, en lasumade $ 3.810.-, ala perito psicologa, Maria Paz Hidalgo, en la
suma de $4.100.-

VI1I1.- Regular los honorarios por las actuaciones en Alzada, como sigue: en €l 25% a
los letrados de las codemandadas perdidosas, y en el 30% al letrado de los
codemandados Alfaro Cariqueo, Cardenas Martinez y Seguros Bernardino Rivadavia
Coop. Ltda., y alos de la parte actora, de conformidad con las regulaciones fijadas por
las tareas de Primera Instancia (cfme. Art. 15L.A.).-

IX.- Registrese, notifiquese, y oportunamente vuelvan.-

Con lo que termin6 el ACUERDO, firmando los Sres. Jueces, Dres. Jorge E. Douglas
Price, Alfredo D. Pozo y Rall F. Santos, por ante mi, que certifico.-

Alfredo D. Pozo Jorge E. Douglas Price Radl F. Santos
Juez de Camara Juez de Camara Juez de Camara
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