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A.HH. C/ M.C.A. S/ ORDINARIO (F) (ENRIQUECIMIENTO SIN
CAUSA----VINC E-1529-22 - B-36)

Cl-36961-F-0000

Cipolletti, 29 de abril de 2024.-

AUTOSY VISTOS: Las presentes actuaciones caratuladas: " A.H.H.
C/M.C.A. S ORDINARIO " (F) (ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA-
VINC E-1529-22 - B-36) (EXPTE CI-36961-F-0000/ G-4CI-917-F2022),
puesta a despacho para el dictado de la sentenciay;

RESULTA:

Que mediante presentacion de fecha 28/03/2022, se presenta la Sra.
A.H.H., por derecho propio, con patrocinio de los Dres. Liliana Rosana
Moreira Alves y Eduardo Alberto Martinez, a los fines de interponer
demanda de enriquecimiento sin causa, contra quien fuera su conviviente el
Sr. M.C.A., por la suma de por la suma de pesos nueve millones
novecientos cuarenta 'y cuatro mil cien pesos $9.944.100,00.- con mas sus
Intereses.-

Manifiesta que se configura el requisito de la subsidiariedad parala
procedencia de la accion ya que carece de otra via para obtener la
reparacion del empobrecimiento, por cuanto no estaban casados, no
teniendo derechos derivados de la ganancialidad.

Refiere que iniciaron su union convivencial el 23/09/2012 hasta el
28/08/2021, de su unidn no nacieron hijos y que durante la misma ambos
fueron adquiriendo bienes. Que en marzo de 2013 comienzan a alquilar en
Cipolletti - en lacalle D.B.- atento a haber sido destinado €l Sr. Manriquez
a esta ciudad al finalizar el curso de agente de la Policia de Rio Negro.
Dice que al mudarse poseian Unicamente: una cocina, un somier y una
plancha, adquiriendo posteriormente otros bienes para el hogar.

Manifiesta que los ingresos del hogar estaban conformados por el
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sueldo del demandado y lo que ella obtenia de su emprendimiento de
"sublimacion y souvenirs originales’, actividad que desarrolla desde el afio
2011 hasta la fecha, sumandose a partir del afio 2018 su ingreso como
docente.

Sefiala que en € afio 2018 compraron €l automotor Renault Sandero y
gue en septiembre de ese afio realizaron la compra de un terreno en Gral.
Fernandez Oro.

Indica que durante el periodo comprendido entre el 24/12/2019 al
06/01/2021, el demandado dej6 de trabgjar tras sufrir un accidente laboral,
gue por ello cobraba el 50% de su sueldo. Sostiene que ésto tragjo como
consecuencia que €ella se responsabilizara, durante ese periodo, de todas las
erogaciones del hogar al 100%, poniendo de resalto que el demandado solo
abonaba la cuota del Renault Sandero y del Cable Fibertel.

Efectla un listado detallado de los bienes muebles (dos automotores,
una Motocicleta M.D.A. y el guar del hogar convivencial) e inmuebles (un
terreno nomenclatura: 0.) que sostiene que adquirieron durante la
convivencia. Denuncia valuacion de los mismos, sumatotal que asciende al
monto objeto de la demandada.

Refiere que los bienes fueron adquiridos en conjunto y que fueron
inscriptos Unicamente a nombre del Sr. M.. Alega que tal acto configura
una muestra clara de violencia economica ya que el demandado los ingresd
a su patrimonio con exclusividad. Manifiesta que tal acto importa un
enriguecimiento del demandado en desmedro de los aportes que ella
realizo. Interpone medida cautelar de no innovar.

Manifiesta que el cese de la convivenciale genero la pérdida del 50%
de los bienes adquiridos en conjunto, lo que ha provocado el
enriquecimiento en el demandado, quien se ha apoderado por la fuerza de
lo bienes que son propios de ambos. La Sra. A. manifiesta que ella
contribuy6 durante toda la convivencia con sus ingresos para la compra de
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bienes que integraban el proyecto de vida en comiUn que mantenia con el
demandado.

Funda en derecho y ofrece prueba- adjunta documental -recibos de
haberes, denuncialey 3040, tarjeta de autorizacion para conducir automotor
marca Renault, dominio A., titulo del automotor marca Renault, dominio
A., Un recibo Plan Rombo de suscripcion 2., de fecha 08/03/2018, acta de
tenencia Fideicomiso S.C., inmueble nomenclatura catastral 0., recibos de
compra Muebleria Belén, Lucaioli, Saturno Hogar, Alumine Muebles,
Certificado expedido por la Dra. Adriana Hernandez, Licencia del Ruca
Quimel de fecha 18/03/2022 y del 04/03/20022; Hospital de Chimpay
"tratamiento desde abril de 2022"- entre otros. Solicita se disponga la
medida cautelar de no innovar a los fines de conservar los bienes objetos
del reclamo.

Que en fecha 01/09/2022, se dainicio alos presentes y se concede la
medida de no innovar solicitada.

Que con fecha 25/09/222, se presenta el Sr. M.C.A., con el patrocinio
letrado de la Dra. Marta Cranzi, efectlia negativa de los hechos alegados en
la demanda, rechaza e impugna los bienes que detallay las valuaciones 'y
documental acompanada por no constarle su veracidad.

Manifiesta que en el afo 2012 se traslado de C. - localidad en la que
residiajunto a sus padres- a C. para hacer el curso paraingreso ala Policia
de Rio Negro -residiendo en la escuela de policias- y que en marzo de 2013
al recibirse, alquila una vivienda con el Sr. M.Z., en la localidad de
Fernandez Oro.

Sefiala que comenzd una relacion con la actora, a mediados del afio
2013, pero la misma fue esporadica, sin compromiso alguno y sin
convivencia

Refiere que la actoravivia con su hermana A. en lalocalidad de C.S,,
y él enlacalle D.B.1., adquilando al sr. T.J. sin contratos formales, solo de
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palabra desde el afno 2013 y que afinales de dicho aflo, comenzaron a tener
una relacién mas intima con la actora, quien se quedaba en casa por unos
dias, pero no de manera permanente ni con caracter de convivencia, Refiere
gue la Sra. A. estudiaba en Neuguén y no poseia actividad rentada alguna,
Sino que era ayudada por |os padres, por la hermanay por €.

Manifiesta que en diciembre de 2019 sufrio un accidente laboral con
lesiones en su rodillaizquierda, y en agosto de 2020 debi6 ser intervenido
quirdrgicamente, iniciando su convivencia con la actora a los fines de que
ésta pudiera brindarle cuidados. Sostiene que terminada la rehabilitacion en
fecha enero 2021, se produce la ruptura de la relacion en marzo 2021.
Oportunidad en al que la actora se retira, mudandose ala casa de unatiaen
Neuqguen.

Sefnala que en febrero 2022 radico denuncia ley 3040 (Expte
N°E-1529-22) ya que en oportunidad de encontrarse trabajando, la Sra. A.
procedio a cambiar la cerradura y el candado al porton de ingreso,
impidiéndole el ingreso al departamento, encontrandose en el lugar sus
pertenencias, sus bienes mueblesy & automavil Clio dominio B.2..

Sefala que le fue imposible arribar a un acuerdo con la Sra. A., y
pasadas mas 0 menos tres semanas. Ingresd a su domicilio - habiendo sido
habilitado el ingreso por €l vecino B.- y procedio a retirar sus pertenecias
gue quedaban: un TV de 24", parte de su ropa, herramientas un cgjon con
elementos de cocinay refiere que la Sra. A. ya habiaretirado la mayoria de
las cosas.

Manifiesta que efectué una denuncia respecto a la sustraccion
efectuada por |la actora, respecto a Renault Clio. Relata que finalmente
dicho rodado fue hallado en el domicilio de los padres de |a actoraen C..
Mientras que el otro automotor Renault Sandero Dominio A.también fue
sustraido por la actora de su actual domicilio y a la fecha de contestacion
no ha sido hallado, interviniendo en ladenuncialaFiscalia UFT 5. Sostiene
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gue por averiguaciones en la Cia de Seguros Mercantil Andina, se le
informa que la Sra. A. habria manifestado que €ella era copropietaria del
automotor, por lo que le rechazaron la cobertura por robo. -Sostiene que en
ese momento quedaron pendientes cinco cuotas del plan Rombo por el que
se habia adquirido el automotor.

Respecto del reclamo por el lote ubicado en el B.S.C., sostiene que él
lo adquirid en el afio 2017, que aln no se encontraba conviviendo con la
actora, y que lo hizo econdmica de su progenitor -J.M.. Manifiesta que el
lote le fue entregado en fecha 26/01/22 - acompaia acta de Tenencia
Fideicomiso S.C..- Funda en derecho, ofrece pruebay solicita el rechazo de
la demanda.

Que en fecha 02/12/2022, se abre la causa a prueba.

Que en fecha 05/12/2022, mediante presentacion Cl-36961-F-0000-
EO005, |a parte actora denuncia nuevo domicilio real, en la localidad de
Sierra Colorada, provincia de Rio Negro. Atento el domicilio denunciado
se concede vista al fiscal.

Que mediante presentacion ClI-36961-F-0000-E0007, la Agente Fiscal
Y esica Montenegro dictamina: "Que atento que la denunciante se ha
mudado a la ciudad de Sierra Colorada, este Ministerio Publico Fiscal
entiende que resulta pertinente que SSa. decline su competencia afavor del
Juzgado de igual clase con jurisdiccion en la ciudad de Sierra Colorada.”
Mediante providencia de fecha 13/12/2022, se deriva el tratamiento de la
sentencia para este estadio procesal.

Que en fecha 28/12/2022, la empleadora del demandado adjunta
recibos de haberes, por €l periodo 2019-2022.-

Que en fecha 01/02/2023, se agrega informacion de Mercantil Andina
(Denunciadel demandado y pdliza de seguro). En la mismafecha se agrega
informe de Aluminé muebles -sefiala que lafacturay el remito agregados a
autos son auténticos.- y la empresa SA Importadora 'y Exportadora de la
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Patagonia refiere; "la documentacion adjunta en el oficio en responder
guardarasgos similares alos que obran en nuestro poder."-

En lamismafecha se agrega el acta de denuncialey 3040, radicada en
fecha 09/02/2022 por €l Sr. M., remitida por la SubcomisariaN° 79, de esta
ciudad.

Que en fecha 06/03/2023, la parte demandada acomparia informe del
RPA (informan tomar conocimiento de la medida de no innovar dispuesta
en autos).

Que en fecha 10/03/2023, se agrega Informe de la Comisaria 37° de
Chimpay, adjuntando "Copia certificada de Elevacion, expediente 205/22
Informe N0148 "DG3-V" ("A.H. SSHURTO AUTOMOTOR")

Que mediante presentacion Cl-36961-F-0000-E0031, la Sra. A.
denuncia nuevo domicilio en la localidad de Chimpay.

Que en fecha 15/03/2023, se agrega informe de lainmobiliaria Lagos,
que ratificala veracidad de |a documentacion acompariada.

Que en fecha 24/04/2023, |a Policia de Rio Negro acomparia recibos
de haberes del demandado.

Que mediante presentacion Cl-36961-F-0000-E0039, la parte
demandada acomparia informe de Dominio (MOTOCICLETA M.A. esla
titular la Sra. A.H.H., el AUTOMOVIL, RENAULT SANDERO
PRIVILEGE DOMINIO A., Titular registral: M.C.A. y del automovil
RENAULT CLIO DOMINIOB., TITULAR REGISTRAL M.C.A)).

Que en fecha 13/06/2023, se agrega informe del Ruca Quimei
(Informa: no se ha presentado en este programa solicitando el abordaje que
agui se brinda. Sin embargo, ha solicitado se extienda la licencia especial
en el marco de laley provincial N.° 5086. La misma se ha expedido en los
meses de marzo y abril, validando los certificados que la sefiora presentaba
de sus profesionales tratantes. Quintero Delia, psicéloga, y Hernandez
Adriana, psiquiatra)
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Que en fecha 26/06/2023, se agrega mandamiento de constatacion de
bienes diligenciado, en el domicilio del progenitor de la actora.

Que en fecha 24/07/2023, se agrega informe Informe de KUMENIA
SA.

Que en fecha 28/07/2023, se agrega informe del RPA de la ciudad de
Choele Choel, respecto a la cédula de autorizacion para conducir: "el
dominio referenciado no posee Cedulas Autorizado a Conducir. Se informa
gue el dia 18/04/2022 se tomé razon de Revocacion de Cedula Autorizado
aconducir anombre de A.H.H., DNI 3. correspondiente adominio A.."

Que en fecha 09/08/2023, se agrega informe remitido por el
Ministerio de Educacién de la provincia de Rio Negro, por €l cual adjunto
los recibos de haberes de la Sra. A. desde el 19/03/2018, hasta |la fecha de
remision de los informes.

Que en fecha 29/08/2023, el demandado acompaiia contrato de prenda
cancelada con el Banco Santander.

Que en fecha 22/09/2023, |a parte actora acompaia informe del RPI.
Informando que deberd verificarse el nombre del titular del inmueble ya
gue no condice con el del demandado.

Que obra acta audiencia de 27/09/2023, en la que se recibe
declaracion testimonial de los Sres. C.B., R.V., C.G,, V.S, Z.M., W.M.,
CJ,AA.yL.JJ.Y enfechal1l1/10/2023, se recibe declaracion testimonial
del Sr. O.B..

Que mediante presentacion Cl-36961-F-0000-E0073, |a parte actora
acompana captura de pantalla de Whatsapp con €l representante legal de la
inmobiliaria Molina-Lagos y escritura publica

Que mediante presentacion Cl-36961-F-0000-E0074, se agregan los
alegatos de la parte actora.

Que mediante presentacion Cl-36961-F-0000-E0077, se agregan los
alegatos de la parte demandada.
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Pasando | os presentes a dictar sentencia.

CONSIDERANDO:

Para adentrarme al tratamiento de la cuestion planteada he de
considerar los siguientes puntos:

COMPETENCIA: Primeramente corresponde expedirme respecto ala
competencia de los presentes. Mediante presentacion Cl-36961-F-0000-
EQ05, la Sra. A. informa que mudd su residencia a la localidad de S.C.,
presentacion que motivo vista a la Fiscalia en turno. Que al contestar la
vistala Agente Fiscal Y esica Montenegro dictamind que debia declinarse
la competenciaafavor del tribunal competente en la mentada localidad.

Sin perjuicio de lo dictaminado por la Agente Fiscal y de conformidad
con lo establecido por los art. 10 inc. d) del CFRN, y € art. 718 del Codigo
Civil y Comercial de la Nacion, los cuales disponen que el Juzgado
competente para intervenir en las acciones derivadas de las uniones
convivenciales, el del ultimo domicilio comin o el de |la parte demandada a
eleccion de la parte actora; corresponde a esta Unidad Procesal declararse
competente para intervenir en los presentes y en consecuencia dictar la
resolucion correspondiente. Siendo esta solucion coincidente con lo
dispuesto por la CSIN, |a que ha dicho en numerosos precedentes que la
oportunidad de los magistrados de origen para declarar su incompetencia
de oficio es al inicio de la accion, o bien al tiempo de resolver una
excepcion de tal indole (Fallos: 311:621; 320:2023; 324:898, 324.:2492;
328:4099; 329:2810, 329:4184; 340:221, FRE 12650/2019 “Wingeyer”,
05/07/2022), y no luego de encontrarse las actuaciones en estado de dictar
sentencia, ya gque dicha situacion import6 la aceptacion de la competencia
para entender en la causa (Fallos: 330:1629: 340:221; 343:181).

PROCEDENCIA DE LOS TESTIGOS: La demandada tanto en la
audiencia de prueba como en los alegados, formul6 la salvedad del art. 427
del CPCCRN, € cual dispone "Testigos excluidos. No podran ser ofrecidos
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como testigos los consanguineos o afines en linea directa de las partes, ni el
conyuge, aungque estuviere separado legalmente, salvo si se tratare de
reconocimiento de firmas", solicitando que no sea considerada la
testimonial brindada por la hermana de la actora. La Sra. A.A..

Tal planteo no prosperard atento la especialidad propia de este fuero.
En autos, la hermana de la actora es una testigo necesaria, es decir aquella
gue pueden ilustrar a tribunal de las circunstancias particulares del caso
atento al proximidad que tienen con las partes. "En cuestiones de familia,
los parientes comunes 0 no de las partes, los amigos y toda persona
allegada ala parega, son los que mejor conocen |os hechos sucedidos dentro
del seno del hogar, razon por la cual no es dable su tachay € testimonio de
los parientes, de los amigos intimos o de los dependientes de una de las
partes, o de ambos, puede ser admitido, ya que las personas més allegadas
son las que tienen mejor conocimiento de los hechos y constituyen testigos
necesarios.” (T. T. R. ¢/ O. M. S. ¢ divorcio, Camara de Apelacionesen lo
Civil y Comercial de Rosario, 30/11/2015). Coincidente ello con € art. 711
del Cédigo Civil y Comercial de Nacion, el que es claro a disponer: "Los
parientes y allegados alas partes pueden ser ofrecidos como testigos..." .

PRUEBA: La procedencia de la accion incoada se resume a una
cuestion probatoria, en la que las partes deben acreditar los hechos en los
gue basan sus afirmaciones, a respecto ha dicho la doctrina: "La prueba es
necesaria cuando |os hechos constitutivos de la relacion procesal requieren
ser verificados ante la diversidad de versiones llegadas al proceso en los
escritos de postulacion y réplica. Ademas no cualquier hecho se prueba,
sino los que sean Utiles y conducentes para lograr un resultado probatorio;
el requisito es que estén incorporados al proceso, sin posibilidad de llegar a
ellos por via de inferencia o deduccion...en virtud del principio dispositivo
gue rige en esta materia, el objeto de la prueba se restringe a los hechos
alegados por los litigantes en la debida oportunidad procesal”(La prueba en
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el proceso civil de Rio Negro, 1° Ed., Osvaldo A. Gozaini, pag. 30).

Si bien el principio dispositivo -antes mencionado- constituye un
norte en el paradigma del derecho privado, lo cierto es que la normativa
vigente obliga a que la valoracion de la prueba se rija por los principios de
libertad, amplitud y flexibilidad ya que de este modo se procura dar
efectividad a las garantias de procedimiento en este caso de singulares
caracteristicas (710 del C.C.C.).-

Al respecto a sostenido la jurisprudencia: "A la hora de resolver
conflictos referidos a los bienes por la disolucion de la union de hecho o
convivencial, el mayor desafio que se presenta sera la busqueda del
equilibrio entre laindependencia patrimonial por la que optaron -consciente
0 inconscientemente- los miembros de la pargjay la equidad, que solo se
realiza reconociendo a cada uno el derecho a que se le compense el
sacrificio econdémico realizado afavor del otro... En dltimainstancia lo que
en verdad importa es que se hayan probado |os aportes para la compra del
bien, lainexistencia de animus donandi y surja una causa por la cual no se
reflejé la realidad econdmica que le dio origen."(CCC, Junin, Buenos
Aires, 11/04/2017,"R. R. D. c. B. M. delos A. ¢/ division cosas comunes’,
Rubinzal Online 8547/2013 RC J 3057/17).

En materia probatoria, la Corte dijo que las reglas atinentes ala carga
de la prueba deben ser apreciadas en funcion de la indole y caracteristicas
del asunto sometido ala decision del 6rgano jurisdiccional, alos efectos de
dar primacia -por sobre la interpretacion de las hormas procesales- a la
verdad juridica objetiva, de modo que el esclarecimiento no se vea
perturbado por un excesivo rigor formal (Fallos: 325:2713; 324:4123;
324:115; 321:510; 319:1577). Por lo cual, el juez no tiene el deber de
expresar en la sentencia la valoracion de todas las pruebas producidas, sino
Unicamente de las que fueren esenciales y decisivas para el fallo de la
causa.
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PERSPECTIVA DE GENERO: Esta apreciacion de la prueba debe
también realizarse através de la éptica de la perspectiva de género, siendo
ello esencia alosfines de evitar un abuso del derecho, resultando evidente
gue a la hora de acreditar |os hechos alegados existen ciertas limitaciones
gue surgen del propio reclamo.

Enigual sentido laLey N.° 26.485, Ley de Proteccion Integral para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres, establece
en su Art. 31:"Regir& el principio de amplia libertad probatoria para
acreditar los hechos denunciados, evaluandose las pruebas ofrecidas de
acuerdo con el principio de la sana critica. Se consideraran las presunciones
gue contribuyan a la demostracién de los hechos, siempre que sean indicios
graves, precisosy concordantes."”.

Tal 1o dicho por nuestro Superior Tribunal de Justicia: "Es deber y
obligacion de la magistratura efectuar un andlisis de la casuistica en miras
a interés familiar y al mejor resultado del proceso, abordando el conflicto
con perspectiva de género, disponiendo lo conducente para evitar todo
perjuicio alas personas en situacion de vulnerabilidad.” (BA-26980-F-0000
- LLEBANA, MARINA C/ YASCO, ANTONIO S/ LIQUIDACION DE
LA SOCIEDAD CONVIVENCIAL(f) (S/ CASACION) 02/02/2023- STJ)

Esta perspectiva se evidencia como una herramienta esencial para
eliminar desigualdades creadas a partir de condiciones sociales, culturales,
politicas, econdmicas y juridicas, historicamente creadas a partir del sexo
bioldgico. Tal lo sefidlado por € art. 4.1, Convencién sobre la Eliminacion
de todas las Formas de Discriminacion contra la Mujer -CEDAW, la
perspectiva constituye una de las medidas especiales destinadas a eliminar
la desigualdad féctica entre hombres y mujeres, a los fines de garantizar
unaigualdad real por sobre la meramente formal.

ANALISIS DEL CASO: ingresando al andlisis del caso, corresponde
mencionar que la presente causa es iniciada por la Sra. A.H., quien
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interpone demanda de enriquecimiento sin causa contra quien fuera su
conviviente, el Sr. M.C.A..

Alega que el cese de la convivenciale gener6 la pérdida del 50% de
los bienes adquiridos en conjunto, sefiala dos automotores (Renault Clio
dominio B.2. y un Renault Sandero Dominio A. ), UnaMotocicleta(M.A.);
un terreno nomenclatura: 0. y gjuar del hogar convivencial, manifestando
gue los mismos fueron sustraidos por el demandado, |o que ha provocado €l
enriquecimiento del Sr. M., en la suma de pesos nueve millones
novecientos cuarenta y cuatro mil cien pesos ($9.944.100,00) con mas sus
intereses, segun el detalle y valuacion que ella efectla.-

En tanto que el demandado, reconoce la existencia de la unién
convivencial - por un plazo mucho menor al alegado por la actora- y
solicita €l rechazo de la accion.- Impugna el detalle y valuacion efectuado
por la contraria, manifestando que |os bienes muebles no registrables estan
en poder de la misma por lo que deviene improcedente su reclamo.
Respecto de los automotores detalla denuncias penales efectuadas por el
mismo en tiempo en que se encontraban negociando la distribucion de los
bienes luego de la ruptura convivencial. Respecto del bien inmueble
sostiene que fue adquirido en forma exclusiva por €l en el afio 2017,
refiriendo que en dicha fecha no eran convivientes y que lo aboné con un
préstamo que le otorgara su padre.

Sostiene que no se configura el enriquecimiento sin causa aegado por
la actora ya le fueron sustraidas sus pertenencias siendo materia penal.
Respecto de los bienes registrables sostiene son de su titularidad.

MARCO NORMATIVO: A los fines de arribar a una solucion en los
presentes, debemos considerar la normativa aplicable en autos.

El Art. 528 del Codigo Civil y Comercia de la Nacion , dispone que
"A falta de pacto, los bienes adquiridos durante la convivencia se
mantienen en el patrimonio a que ingresaron, sin perjuicio de la aplicacion
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de los principios generales relativos al enriquecimiento sin causa, la
interposicidn de personasy otros que puedan corresponder™.

Mientras que el art. 1794 del mismo Codigo, referido al
Enriquecimiento sin causa, refiere que :"Toda persona que sin una causa
licita se enriquezca a expensas de otro, esta obligada, en la medida de su
beneficio, a resarcir el detrimento patrimonial del empobrecido. Si el
enriqguecimiento consiste en la incorporacion a su patrimonio de un bien
determinado, debe restituirlo si subsiste en su poder al tiempo de la
demanda’.

Limitando la procedencia de la accion siempre gque el ordenamiento
juridico no conceda al damnificado otra accion para obtener |a reparacion
del empobrecimiento sufrido (Art. 1795 del CCC).

El enriquecimiento sin causa, "es un aumento patrimonial que el
derecho, por alguna razén, no convalida. Dicha Ineficacia del
enriquecimiento a los 0jos del derecho no es otra cosa que una sancion al
acto que lo produjo, lo que constituye una aplicacion de la teoria de la
causa, pues lo que se cuestiona, precisamente es la causa de esa atribucion
patrimonial méas que ella en si misma." ( Codigo Civil y Comercial de la
Nacion comentado, Marcelo Lopez Mesa, Tomo X, pag. 102).

Dicho instituto posee requisitos para su procedencia;
"1.Enriquecimiento del demandado: Se requiere el incremento del activo o
la disminucion del pasivo patrimonia del accionado, mediante €l ingreso
de bienes, el aumento de su valor, la eliminacién de gastos que é hubiera
debido realizar, la falta de remuneracion de servicios, etcétera. 2.
Empobrecimiento del actor: Consiste en el menoscabo econdémico
consecuente, que afecta al titular de la accion. 3. Relacién causal entre el
enriquecimiento y el empobrecimiento: Es preciso que exista unarelacion
de causa-efecto adecuada entre estos dos extremos. 4. Ausencia de justa
causa: No debe haber una causa fuente que legitime el enriquecimiento. Es
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decir, el aumento en el patrimonio del demandado no debe fundarse en un
contrato, en una donacién, etcétera. 5. Inexistencia de otra accién mas Util.
Subsidiariedad: No tener el empobrecido otra accion o via de derecho a su
disposicién para obtener la debida indemnizacion de su perjuicio.” (Codigo
Civil y Comercia de laNacion Comentado, Ricardo Luis Lorenzetti, Tomo
VIII, pag. 709/710).

Asimismo, a los fines de determinar |a procedencia o no de esta
herramienta juridica que pretende solucionar un accionar injusto, debe
tenerse en cuenta el dialogo de fuentes dispuesto por los delos arts. 1°, 2°y
3°del Cdd. Civ. y Com.de laNacion.

Dicho esto, corresponde ahora determinar si |as partes acreditaron |os
extremos alegados en sus presentaciones.

EXISTENCIA DE LA UNION: En primer término, el demandado
admite la existencia de la unién convivencial, existiendo controversia
respecto a la duracion de la misma. La actora manifiesta que la union se
extendid desde el mes de septiembre del afio 2012, hasta agosto del 2021,
y, €l demandado refiere que el plazo de la misma fue desde el afio 2020
hasta el 2021.

En relacidn a los meses alegados del ano 2012; Latestigo R., sefialo
gue al momento de realizar la pasantia en la policia, el Sr. M., vivia en
Chimpay, "en lacasade los padresde A.". Lastestigos V. y A.A., también
indicaron que el demando "se quedaba’ en el domicilio de la actora (quien
residia con sus progenitores) en la localidad de C., Interrumpiéndose tal
convivencia, a comenzar -la actora- a estudiar profesorado de plastica,
mudando su residencia a la ciudad de Cinco Saltos. Posteriormente, en el
mes de marzo de 2013 la peticionante se mudaria a C. con € demandado.

Sin embargo, el testigo Z., sefialo respecto al domicilio del
demandado durante ese tiempo: "...se quedo en la escuela.. él iba a mi
casa... cuando yo trabajaba si se queria quedar en mi casa no habia
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problema..." explayandose sobre este punto indicd, que el demandado vivid
en la escuela durante €l plazo de nueve ( 9) meses que durd el cursado y se
guedaba en su casa en algunos francos. En el mismo sentido el testigo C.,
refirid que e Sr. M. "...hace el cursado internado un tiempo (en la escuela
depolicia)...".

No habiéndose producido otras pruebas ademés de |as testimoniales
antes referidas, no puede concluirse que efectivamente, el afio de inicio de
la convivencia sea el afo 2012.

Convivencia iniciada en 2013: Aporta claridad el acta de denuncia de
Ley 3040 radicada por €l Sr. M., en fecha 09/02/2022, ante |la Comisaria de
la familia de Cipolletti, en la cual expresa que se encontraba en pareja con
la accionante "hace 8 afos", reconociendo entonces que la unidén
convivencial comenzé mucho antes que la fecha indicada en su
contestacion. En el mismo sentido el testigo B. sefialé que conoce a las
partes desde hace "ocho o nueve afos’, a alquilar en el mismo lugar que
ellos.

Por 1o expuesto es valido arribar a la conclusiéon de que la union
convivencial en los términos requeridos por el Codigo Civil y Comercial de
la Nacion (art. 509 - 512 CCC) tiene como fecha de inicio el afo 2013,
cuando las partes comenzaron a residir efectivamente en la ciudad de
Cipolletti.-

Habiendo establecido que existié entre las partes una unidén
convivencial que se extendié desde marzo del afio 2013 hasta agosto del
2021, corresponde aclarar que la sola existencia de una relacion afectiva,
no resulta suficiente per se para la procedencia de un reclamo patrimonial
por disolucion de la unién como el intentado, ya que deben acreditarse
cuales fueron los aportes que la peticionante efectué -econdmicos o
personales- como requisito fundamental para la procedencia del reclamo.

INGRESOS DE LAS PARTES: Conforme las constancias obrantes en
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autos, las partes acreditaron cuales fueron sus respectivos ingresos durante
la convivencia.

La Sra. A., poseia un emprendimiento en el domicilio de sus
progenitores en la localidad de C., a pesar de no encontrarse inscripta en
AFIP, acompafno prueba a los fines de acreditar su existencia, siendo la
misma: documental (captura de pantalla de |a pagina de Facebook del
emprendimiento ".0.s.0.) y testimoniales. La declaracion testimonial de la
Sra. S.V., indico que & emprendimiento de la actora era de "subliminados...
cosas para hacer regal os, souvenirs'.-

Respecto alosingresos que tal actividad le produce, a no encontrarse
registrada carece de facturacion alguna gue los respalde. Sin embargo, las
testimoniales recabadas indicaron que por la naturaleza misma de la
actividad, los ingresos eran fluctuantes. Sobre este punto, la Sra. V. sefido
gue "...hace poco le compré un libro me sali6 trecientos cincuenta pesos..
hace poquitos dias .. y lo que le compré antes para el dia del padre a dos
mil pesos.”. En tanto que latestigo A.A. - hermana de la actora- indico que:
"...en su momento algo de ochenta pesos, depende de los eventos, por
egjemplo dia del padre, dia del amigo, dia de |a madre levantabamos un
buen monto ochenta o cien pesos... era dependiendo” .-

La otra fuente de ingreso alegada por la Sra. A., también fue
acreditada mediante la incorporacion de |os recibos de haberes emitidos por
el Ministerio de Educaciéon de esta provincia, con fecha de inicio de
actividad laboral €l afo 2018.

También se acreditd en autos, que la Sra. A. efectlio aportes dinerarios
indirectos, constituidos por las tareas de cuidado que desarroll6 durante la
convivencia. Tal lo reconocido por el propio demandado al manifestar que
la actora se hacia cargo de estas tareas tras ser intervenido quirdrgicamente.
Al respecto debo mencionar que los denominados «quehaceres del hogar»,
tienen un valor econémico, que debe ser reconocido de manera efectivay
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palpable (art. 660 del CCyC).

Queda recalcar que naturalmente estos aportes "de cuidado" aliviaban
proporcionalmente al demandado, quien podia destinar el dinero de sus
haberes, al pago de la cuota del automévil Sandero, como més abajo se
indica.

El cuidado se puede definir como "...todo lo que se hace para
mantener, continuar y reparar el entorno inmediato, de manera que se
pueda vivir en é tan bien como sea posible. Ese entorno incluye €l cuerpo,
el ser, y el ambiente, asi como todo |o necesario para entretejer una
compleared de sostenimiento de lavida..." (La autonomia de las mujeres
en escenarios economicos cambiantes. CEPAL. Documento aprobado en
enero del 2020 en la X1V Conferencia Regional sobre la Mujer en América
Latinay €l Caribe).

Debemos considerar la perspectiva de género en |os términos antes
indicados. Es logico concluir que cualesquiera que hayan sido los ingresos
gue recibia la actora -por €l desempefio de su actividad comercia informal
y posterior trabgjo registrado- destinaba una buena porcion de [os mismos,
para solventar los gastos del hogar y adquirir bienes para llevar adelante el
proyecto de vida en comdn, maxime si se considera que la unién
convivencial en los presentes se extendid por casi una década, aportes que
como se dijera no se limitaron a ser en dinero sino que ademas se
complementaron por las tareas domeésticas que realizaba la actora.
Recordando aqui que uno de los testigos al referirse a la relacion de los
convivientes seflalo que eran como un matrimonio - marido y mujer-
debiendo entenderse dicha figura con los roles sociales que a ambos se les
Imponen.

Lavaloracion con perspectiva de género en cuanto ala pruebay carga
probatoria resulta esencial para que no setorneilusorialaigualdad y evitar
el abuso del derecho. La jurisprudencia ha dicho, en este aspecto, que
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"...producida la ruptura convivencial, la mujer quedaria excluida de los
beneficios econdémicos que ello significd para su paregja, por € solo hecho
de ser mujer, y haber desempefiado en la pareja un rol laboral de menor
rentabilidad, y ademas, tareas en el hogar no remuneradas, pero
economicamente necesarias, y N0 menos trascendentes e importantes, para
la estabilidad emocional y profesional de aquel integrante de la pargja que
cumplia un rol mas visible en términos economicos" (Camara de
Apelaciones en o Civil y Comercial de 8 Nominacion de Cordoba, "V ., P.
G. c. F., W. E. slordinario — otros", 26/12/2019. Cita Online:
AR/JUR/58693/2019).

Y también:; "Esta Ultima opcidn, otrora escasamente acogida por
nuestros tribunales, ha sido en forma reciente una fuente de reconocimiento
del valor econdmico del trabajo de cuidado y del trabajo doméstico a favor
de las mujeres. Asi, por ggemplo, se decidié gque “las pruebas resefiadas,
analizadas conforme a las reglas de la sana criticay desde la perspectiva de
género..., permiten tener por cierta la contribucion de la actora en la
edificacion del hogar familiar, en dos aspectos. mediante aportes en el
plano econdmico, tanto atraves de la compra de materiales de construccion
como con los ingresos obtenidos a partir del desarrollo de diversas
actividades..., pudiendo presumirse razonablemente que dichos ingresos
obtenidos por la actora, aliviaron en medida proporcional a su pareja
conviviente. Sin obviar las tareas domeésticas y de cuidado personal de los
hijos que el propio accionado reconocié que aquélla realizaba...
Encontrandose acreditado entonces que la actora realizé aportes
economicos directos (mediante su trabajo personal y através de la compra
de materiales) e indirectos (con los ingresos obtenidos en diversas
actividades desarrolladas), tales contribuciones a la construccion de las
edificaciones levantadas en un bien perteneciente exclusivamente al otro
conviviente, merecen ser reconocidas pues, de lo contrario, se generaria un
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enriquecimiento ilicito a favor del titular registral del inmueble, a costa
exclusiva del otro miembro de lapargja’ (CCC salal, R., 07/09/2021, “N.,

P.S.vs. A., M. M. s. Cobro de pesos’, RC J6601/21).

Ademas: " ...no responde a orden natural en que se desarrollan los hechos de la
vida cotidiana, el deducir que los fondos de la mujer solo sirvieron para mantener ala
comunidad de viday gue en cambio los del marido se destinaron a la adquisicion de
bienes, mas teniendo presente que en la época en que duro la convivencia era comun y
tradicionalmente aceptado que el hombre se imponia como jefe del hogar también en el
aspecto economico y la mujer se dedicaba principalmente a cuidado de los hijosy la
casa, lo que la algjaba de una participacion en las decisiones sobre adquisicion de
bienes. Por ello no comparto la posicion de la juez de origen que entiende que la actora
no aportd ni econdmicamente ni en especie en la adquisicion de los bienes’ (C. 2da. en
lo Civ., Com., Minas, de Paz, Trib. y Fam. San Rafael, 05/07/2016, “L., S.c/ T., R. O.
¢/ division de condominio”, RC J4532/1

En tanto que los ingresos del demandado, quedaron acreditados con
los recibos de haberes emitidos por |a Policia de Rio Negro, institucion en
la que se desempefia desde € afio 2013.

En suma, desde el afio 2013 percibi6 sus ingresos como agente
policial, anexando a sus ingresos las sumas pertinentes como retribucion
por adicionales laboradas ( las que segun declaracion testimonial eran
importantes) , no contando con estos ingresos adicionales a tiempo de
encontrarse lesionado y en rehabilitacion. ( dos afios aproximadamente).

BIENES OBJETO DE RECLAMO: Encontrandose acreditada la
unién convivencial y los ingresos de las partes, corresponde analizar la
situacion de cada uno de los bienes que constituyen el objeto del reclamo.

Respecto al automotor Renault Clio, dominio B.. este bien se
encuentra inscripto en su totalidad a nombre del Sr. M. -informe del RPA-
indicando las testimoniales que el Sr. M., poseia el mismo antes de iniciar
la convivencia

El testigo C. sefid "...Cuando é (M.) llega como agente yatenia su
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primer auto que era un Clio y después cuando trabajamos juntos yo
recuerdo que él se compra el Sandero casi al mismo tiempo que yo...".
Mientras que el testigo Z. indico: "...cuando vivia en C. tenia un auto
vigjito creo que era un Clio, ese lo tenia, ese vehiculo si lo tenia de
antes...".

Surge de la documental acompanada por la actora, que en la
certificacion de denuncia penal efectuada en la Comisaria n°24 de esta
ciudad (26/02/2022) la Sra. A., manifestd que habian adquirido bienes de
forma conjunta con el demandado durante la convivencia, a"excepcion de
Renault Clio", por o que operd un reconocimiento de la misma respecto de
laque esd Sr. Manriquez quien detenta la propiedad de dicho bien.

Por lo sefialado, no corresponde hacer lugar al reclamo efectuado
sobre este automotor, por no haberse desvirtuado latitularidad del dominio
gue ostenta el demandado, como tampoco haberse producido prueba
tendiente a demostrar que el rodado fue adquirido durante la convivencia.

Respecto a la motocicleta Motomel, Dominio A.A.. se encuentra a
nombre y en poder de la Sra. A.- Informe del registro- sin que respecto a
este bien, haya efectuado reclamo alguno el demandado. Por o cual
corresponde gque la misma continte en el patrimonio de la actora.

Analizando la situacion del automovil Renault Sandero Privilege,
dominio A.: surge de la prueba obrante en autos que el mismo fue
adquirido durante la vigencia de union convivencial, encontrandose
inscripto a nombre del demandado, el Sr. M. - constancias de titulo de
automotor- asi como también los comprobantes del "Plan Rombo"
acompaiiados (por los meses de marzo y octubre de 2018) se encuentran a
nombre del demandado.-

Al respecto, €l testigo L. sefiad0, a ser interrogado respecto a como
habria adquirido los automéviles el demandado: "el clio ni idea... y el
Sandero me acuerdo que iba pagando... se le debitaba de |a cuenta bancaria
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de él (de M.) y a veces tenia un problema gue no se le debitaba y me pedia
ayuda parairle pagando a banco, como se pagaba, no entendia muy bien
como era el sistema electronico...”.

Mientras que el Testigo C. refirio: "Cuando é (M.) [lega como agente
yatenia su primer auto que eraun Clio y después cuando trabajamos juntos
yo recuerdo que él se compra el Sandero casi a mismo tiempo que yo, que
nos matdbamos haciendo adicionales... hacia muchas adicionales para
pagarlo... sé que hacia muchas adicional es porque en un momento estuve a
cargo de diagramar el servicios de adicional y le daba mucho a él."
Respecto a si lo compro solo o con alguien més €l automotor, sefialo: " eso
no lo sé, calculo que sdlo, yo lo veiaa é que pagabay él me pedia ayuda a
mi porgue se e debitaba de su propia cuenta, yo calculo que erade é."

Al respecto la actora en su presentacion inicial refiere que cuando el
demandado se encontraba lesionado y percibiala mitad de sus haberes, €ella
se hizo cargo de los gastos del hogar, mientras que € Sr. M. se hacia cargo
de abonar la cuota del auto, hecho que no fue negado por el demandado.
Por lo cual, si bien la actora no realizd aportes dinerarios de forma directa
parala compra del automovil, si permitio que a través de costear |0s gastos
del hogar y cuidar del Sr. M. que se encontraba atravesando un post
operatorio, el demandado destinara sus haberes para pagar la cuota del
automovil.

Recurriendo a la perspectiva de género antes mencionada,
corresponde tener por acreditados aportes indirectos efectuados por la Sra.
A., paralacompradel automovil reclamado.

Respecto al inmueble: designacion Lote 1., Manzana E., NC 0. de la
ciudad de F.O., surge del acta de Fideicomiso del "Loteo S.C."
(26/01/2022) que el demandado es el fiduciante, también aparece en tal
carécter en el "Convenio de Participacion a contrato de Fideicomiso S.C.".
Obran en autos, recibo n°002-0032 (16/11/2017) de la Inmobiliaria”.L., y
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recibos del "Fideicomiso S.C." (por algunos meses de los afos
2017/2018/2019/2020/2021). Respecto a los fondos utilizados para su
adquisicion, el demandado hace mencion a que pudo adquirir el mismo por
un préstamo otorgado por su progenitor el Sr. J.M., quien finalmente se
convierte en el titular registral del mismo segln las constancias
acompanadas. Resta decir al respecto que ninguna de las dos partes
acredito en autos |os aportes que alegaran. Por |0 que no podré expedirme
al respecto.

Ingresando al analisis de los bienes muebles reclamados por la Sra.
A.: la posesion de las cosas muebles hace presumir |a propiedad de quien
las tiene, surge del relato de un testigo que la actora sufrié el
desapoderamiento de los mismos, a ingresar el demandado por lafuerza al
departamento sede del hogar convivencial y retirarlo con ayuda de otras
personasy utilizando un "carrito”.

Del relato del testigo B., surgen los hechos que presencio a salir de su
trabajo y volver a su departamento: "...habia un vehiculo entrado en el patio
con un carrito y estaban cargando cosas todo |o del departamentito donde
vive €ella, vivia, para esto después me enteré yo gue ya habian hecho como
dos vigjes porque el carrito era chiquito y bueno no |le dejaron nada, nada
de nada, le sacaron todas las cosas, todos los muebles que se pueda
Imaginar que pueda tener un departamentito... incluso después cuando ella
llegd, porque a ellale avisaron... vio el departamento, le dejaron toda la
ropade ellatiradaen e suelo...".

Ademas menciona que "ella (A.) lloraba a los gritos. como me paso
esto?'. Sefidlaque llego la policiaa departamento por la denuncia que hizo
la actora, pero que a pesar de ésto, la policia no intervino y el demandado
continuo sacando cosas: "ella hizo la denuncia por via telefonica cuando
vino la policia todavia estaban sacando las cosas.. se conversaron entre
ellos salieron afueraalacalle.. se fue e patrullero y é termino de sacar el

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 22129



£
“ UNIDAD PROCESAL N° 7 (JUZGADO DE
FAMILIA N° 7) - CIPOLLETTI

aire acondicionado."

Al ser consultado por los bienes que habria retirado el Sr. M. sefialo
"heladera, los colchones'. Al ser consultado si también se referia a otros
bienes como la cama, cocina, lavarropas, contesto que si, que sacaron "todo
todo!".

Ahora bien, el demandado refirié que los bienes muebles reclamados,
continuaban en poder de actora, habiéndose practicado un mandamiento de
constatacion en el domicilio del progenitor de A., el mismo arrojo
resultados negativos, explicando € Sr. A. -progenitor de la actora- que "su
hija se encuentra viviendo momentaneamente en la vivienda que es de su
propiedad, que aqui su hija A.H.H. no posee ningun bien mueble siendo
gue sus bienes se encuentran en la localidad de R.M. donde se desempefia
como docente." NO se agregaron otras constancias tendientes a demostrar
Su punto..

Por lo cual y sin perjuicio de las documentaci on acompariada -recibos
de compra de los muebles y electrodomésticos- que reflegjan que los bienes
fueron abonados por el demandado, lo cierto es que a contestar la demanda
el Sr. Manriquez no neg6 que se hubiesen adquirido en con el aporte de
ambos durante la convivencia, sino que se limito a expresar que no los
tiene @ y que serd cuestion de prueba quien adquirié los bienes.

A todo efecto, he de tener presente que estos bienes se transmiten de
un propietario a otro con la tradicion que de ellas se hace y €l recibo solo
acredita que en algin momento €l bien fue adquirido por quien lo invoca,
mas no asi la propiedad. Resultando esclarecedor el testimonio antes
mencionado, al permitir apreciar que estos bienes estaban en el domicilio
gue habia sido de la union convivencial y en €l cual residiala actora.

Debo mencionar que el hecho descripto, motivé que la actora
realizara una denuncia de violencia de género, por ante la Comisaria de esta
Ciudad, en fecha 26/02/2022, procediéndose a la acumulacién de la misma,
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a los autos caratulados "M.C.A. C/ A.H. S/ VIOLENCIA (f) "(EXPTE
B-36-22, G-917-22); y en los que se dispuso la prohibicion de
acercamiento del Sr. M. hacia la Sra. A.. En el mismo sentido la actora
acomparia, certificados de licencias laborales y de tratamiento psicol 6gico.-

Del analisis de la prueba rendida en autos surge que durante la
conviviencia, de alrededor de diez afios, con ingresos de ambos fueron
Ilevando adelante el proyecto de vida en comun, en forma similar a un
matrimonio, tal como lo fueron describiendo los distintos testigos, |os que
describieron el esfuerzo comun para el desarrollo personal de cada uno de
ellos y del proyecto de vida en comun. Resultando aqui aplicable lo ya
expresado sobre los aportes econdémicos de cada una de las partes para la
adquisicion de los bienes muebles que formaron el auar convivencial.
Ajuar del cual fue desapoderada la actora, habiendo dejado el
Sr.M.solamente |la ropa de aguella tirada en el piso del departamento.

REQUISITOS DE LA ACCION: Asi las cosas, habiendo realizado un
analisis detallado de los bienes que constituyen el objeto del reclamo
corresponde valorar si estan acreditados |os requisitos de la accion incoada,
esto es.

El Enriquecimiento del demandado: El demandado vio acrecentado su
patrimonio con el automotor que adquirieron las partes durante la union
convivencial, y con los bienes muebles que fueron por € retirados del que
fuera el hogar convivencial, ademés de significarle la convivencia con la
actora una eliminacién de gastos en el sentido de que la actora realizaba las
tareas domésticas y de cuidado en el hogar, como fuera precedentemente
explicado.

Respecto al empobrecimiento de la parte actora: como contrapartida
de lo antes descripto, |a actora se encuentra en una situacion de desventaja
respecto a demandado, ya que fue totalmente desapoderada de los bienes
muebles y del automotor Renault Sandero , adquiridos durante la
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convivencia con aportes de ambos, quedando |os mismos en uso exclusivo
de aquel .-

Larelacion causal: surge de las constancias de autos que si no se
hubiera producido el cese de la convivencia, y no hubiera sido
desapoderada por €l demandado de los bienes, la actora no se encontraria
en la situacion de desventaja en la que se encuentra.

En cuanto ala ausencia de justa causa: no se acredito en los presentes
que existiera por parte dela Sra. A. un "animus donandi”.

Finalmente en lo que hace a la subsidiaridad de la accion: la misma
también es procedente atento a que no cuenta la Sra. A. con otra via para
canalizar su reclamo ya que a no estar casada no tiene derechos de
ganancialidad sobre la comunidad de bienes adquiridos durante la union
convivencial.

"Cuando se producen desplazamientos patrimoniales de una persona a
otra, éstos deben tener una justificacion juridica, una razon de ser o una
causa; ya que resulta contrario a la equidad que una persona pueda
enriguecerse a costa del empobrecimiento de otra, sin ningdn motivo
legitimo. Cuando ello ocurre, laley confiere a empobrecido una accion de
restitucion llamada enriquecimiento sin causa ( in rem verso), en defensa
de su patrimonio que ha sufrido un desmedro injusto. En ese sentido la
doctrina y jurisprudenciacoinciden en la existencia del instituto descripto,
establece lo dos primeros requisitos de la accién in rem verso el
enriquecimiento del accionado, que puede incluso derivar de un lucho
cesante o de un dafo emergente ( Conf Alterini, Atilio Anibal, Amela
Oscar Josey L6pez Cabaria, Roverto M, Derecho de Obligaciones Civilesy
Comerciales, Abeledo Perrot, Bs. As. afio 1995, par 728 ),
empobrecimiento del actor, comprensiva de toda disminucion del
patrimonio, sea por pérdida efectiva de bienes o por pérdida de dias
trabajados o de tiempo ( Guillermo Borda, Tratado de Derecho civil,
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Ovligaciones, Edit Perrot, Vs. As. ano 1994, T°Il, pag 520."...La Dra.
Kemelmajer de Carlucci sostuvo que: "...tratandose de bienes adquiridos a
nombre de uno solo de los comparieros debe investigarse si estos han sido
comprados con fondos comunes o0 si por el contrario, lo han sido con
fondos que pertenecen exclusivamente a uno de ellos. En el primer caso el
juez no se limitara al titulo de propiedad, sino que tratandose de las
relaciones entre concubinos o sus sucesores universales, debe admitir toda
clase de prueba para acreditar tal cotitularidad ( SCMendoza, Sala I,
diciembre 15.989,0,HC ¢/ AMCLL1991-C-379). C. R/V.R.A.Y OTRAS
S/ICOBRO DE PESOS . EXPTE. 0665/14/J1. Sent.N°50 Juzg. Civ, Comy
MineriaN°1 ICirc. Judicia R.N.

Por todo lo anterior, concluyé que debe proceder parcialmente la
accion incoada, esto es unicamente sobre |os bienes muebles que fueron
desapoderados y sobre €l auto Renault Sandero.

QUANTUM: Ingresando al quantum de la accion y atento a la
imposibilidad de acreditar a cuanto exactamente asciende el porcentgje de
aportes con los gque contribuyd la actora, es tarea de |a suscripta establecer
el monto en que se vio afectada la actora y favorecido sin justa causa el
demandado en forma discrecional.

La actora en su presentacion reclama una sumatotal que asciende ala
suma de pesos nueve millones novecientos cuarenta y cuatro mil cien
($9.944.100,00), suma que equivale segun ella, al 50% del valor de la
totalidad de los bienes que reclama como adquiridos en conjunto por las
partes durante la vigencia de la union. Debiendo aclarar que al no
encontrarnos ante una masa ganancial como la que se constituye en €l
matrimonio, ladivisién asi pretendida es improcedente.

Sin embargo he detener presente siguiendo las consideraciones
efectuadas anteriormente que si bien nuestro ordenamiento juridico
determina que cada conviviente es duefio de los bienes que adquiere a su
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nombre durante la convivencia. La propia normativa habilita 'y es mas
obliga alajusticiante a considerar que ese e criterio no puede ser aplicado
en forma mecanica, ademas de no ser absoluto; negando proteccion y tutela
alos casos, como € presente, en el que se acreditd que las adquisiciones de
bienes se hicieron con dinero aportados por ambos, o que es fruto del
esfuerzo comun, por lo que concurren en el caso los presupuetos para la
procedencia de la accidn de restitucion o reintegro intentada por la Sra
Aedo.

Ahora bien, respecto a la forma de cuantificar el enriguecimiento sin
causa, no existe una formula matematica concreta, sino que se trata de
otorgar € reembolso o restitucion en la medida que el demandado se haya
enriquecido, sin considerar |os perjuicios que ha sufrido la actora ya que no
nos encontramos ante una indemnizacion por dafios y perjuicios.

Del estudio de las actuaciones que he ido desarrollando, en especial
de la prueba documental, informativa y testimonial producida en autos
tengo por acreditado que:

Considerando las circunstancias del caso (desde una perspectiva
integradora, con mirada de género y derechos humanos), estamos frente a
una union convivencial que se extendié por casi una década, en la que
ambos miembros trabajaban y generaban ingresos disimiles, en la que los
roles de la convivencia estaban marcados por el género de cada uno de los
integrantes de la union, de lacual no nacieron hijos.

Que al finalizar dicha union, no pudiendo acordar sobre la propiedad
y distribucion de los bienes; y, encontrandose en tratativas de €ello, la actora
sufrié el desapoderamiento de |os bienes muebles por parte del demandado.
Asimismo, este Ultimo qued6 en poder del vehiculo Renaul Sandero.
Teniendo acreditado ademas la realizacion de diferentes clases de aportes
por ambos, por o que corresponde hacer lugar, como ya expresara, en
forma parcial alaaccién interpuesta.
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En consecuencia e demandado deberaresarcir el empobrecimiento de
la actora, respecto al al automovil Sandero Privilegey los bienes muebles.

En relacion al automovil, la accion procedera sobre una suma
equivalente a cincuenta porciento (50%) del del valor mismo.

Respecto a los bienes muebles reclamados, si bien se encuentra
acreditado que el demandado retird los bienes muebles del domicilio de la
actora, lo cierto es que no fue posible individualizar concretamente los
mismos. Sin embargo al realizar una comparativa de la documentacion
acompanada -denuncia penal y recibos de compra- y la testimonial
brindada en autos, surgen bienes cuya mencién se repite, los cuales
constituirian el valor de enriquecimiento obtenido por € demandado.

En consecuencia considero que debe otorgarse a la actora, una suma
gue de resarza el empobrecimiento sufrido, respecto a mobiliario del que
ha sido desapoderada.

El quantum de la misma estara dado por el 50% del valor actualizado
de los siguientes bienes. un Lavarropas automatico Dream blanco, una
Heladera con Freezer Philco, cocina marca escorial color girs, un Televisor
Smart 58", un Somier de dos plazas, un despensero blanco, una hidro
lavadora amarilla, una conservadora verde, una Caladora eléctrica y un
Aire acondicionado blanco; y, €l 50% del valor actualizado del vehiculo
Renault Sandero.

COSTAS: Respecto a este punto siendo que prospero de forma parcial
la demanda incoada, no encuentro fundamentos para apartarme del
principio general de costas por su orden (art. 19 CPFRN y 68 del
CPCYCRN).

Por |o precedentemente expuesto,

RESUELVO:

|.- Hacer lugar parcialmente a la demanda interpuesta. En
consecuenciaordenar a Sr. M.C.A., DNI 3., abonar un monto equivalente
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al 50% del valor actualizado del automotor Renault Sandero Privilege,
dominio AC983HW, més el valor actualizado de los bienes muebles
detallados en el considerando "quantum”, ala Sra. H.H.A., DNI 3. en un
plazo de diez dias.

El valor de los mismso a falta de acuerdo entre las partes, sera
determinado judicialmente a momento de la gjecucion de la sentencia.

II.- Imponer costas por su orden, por los fundamentos supra
mencionados.

I11..- Diferir la regulacion de honorarios hasta la oportunidad que
existan pautas para€llo.

I1.- Notifiquese a las partes de conformidad con lo dispuesto en las
Ac. 3/22 STJ.

Marissa Lucia Palacios

JUEZA UPF7
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