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En San Carlos de Bariloche, alos 25 dias del mes de marzo de dos mil veinticinco

este Tribunal integrado por los Jueces Romina Martini, Bernardo Campanay Gregor
Joos,

en este legajo caratulado: “V. J. D. (EN REP. J.V.B.M.M. (9) C/ J. P. R. O. YABUSO
SEXUAL

SIMPLE REITERADOS AGRAVADOS POR EL VINCULO Y CORRUPCION DE
MENORES,

LEGAJO N°: MPF-EB-00447-2022, seguido aR. O. J. P. DNI N° xxxx, chileno, de 74
anos,

con domicilio en xxxx -Ultima casa-, atras de xxxx, nacido en fecha xxxx, hijo de J. J.
Gy

A. P. L., tel nro. xxxx; dicta sentencia previa deliberacion conforme el orden de
votacion

gue sigue.

EL DR. GREGOR JOOS DIJO:

ANTECEDENTES.

Alegatos de apertura

El fiscal Francisco Arrien a efectuar su presentacion inicial, le atribuyé aR. O. J.
los siguientes hechos: “...que en fecha alin no determinada con precision pero
ubicable en el lapso de tiempo comprendido entre el mes de Diciembre de 2021

y el mes de abril del 2022, en su domicilio sito en xxxx (atras de xxxx) del Barrio
xxxx de la ciudad de El Bolson, encontrandose solo y al cuidado de su nietaB. J. V.
de 9 afios, latoco en reiteradas oportunidades con su mano en su colay su vagina,
por debgjo de laropay de la bombacha, en una ocasion labeso en labocay en
otrale sujet6 su mano e hizo que la nifiale toque sus genitales, abusando sexual mente
de ella, aprovechandose de su relacion de parentesco con la victima que por su
corta edad no podia libremente consentir su accién, corrompiendo su

madurez sexual y afectando su integridad sexual con su accionar”,

calificando inicialmente los mismos como abuso sexual simple reiterado,

agravado por € vinculo, en concurso ideal con corrupcion de menores, de
conformidad con los articulos 45, 54, 119 1° y 5° parrafo inciso b) y 125

tercer parrafo del Cédigo Penal, siendo R. O. J. P. responsable a titulo de autor.
Indico su teoriadel caso y lapruebade laqueibaavalerse.
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A continuacion efectud su alegato de apertura el abogado querellante
Victor Hugo Massimino, adhiriendo ala presentacion y prueba del fiscal.
En su alegato de apertura el abogado defensor Marcos Miguel

sostuvo su teoriadel caso que denominé un lote, un terreno, haciendo
referencia que la denuncia se vinculaba a un conflicto en tal sentido, y
adelant6 que solicitariala absolucion de su defendido.

Declaracion del acusado.

Se escucho la declaracion del acusado, quien dijo que viviaen

Buenos Aires, que fue a conocer €l Bolson invitado por su hermano, estuvo
un tiempo alli y después volvieron a Buenos Aires. Que en un principio,
tedricamente tenia que llegar auna casade su hijo D. paracuidarla, y

lo Unico que tenia que hacer ahi era mantenimiento. Que en ese momento
ellos tenian muy buena relacion, pero que no quiso ir avivir con ellos en su
casa porgue lamanera de ser de é y de su sefiora no le gustaron nunca.
Entonces, le dijeron que venda su departamento de Buenos Airesy cuando
llegb a Bolson se encontrd con que no existiala casa que le habian dicho,
entonces no le quedd otra que quedarse en lacasade D., cosa que €l

(R.) no queria. D. le decia que ala brevedad buscarian algo para

adquirir, un terreno o algo. Explico que entonces, aél le dijeron que se
compraba la posesion de un terreno, que no era una compra, pero en las
audiencias que se hicieron con la Dra. H. declararon testigosy se
comprobo que fue asi. Entonces adquirieron un terreno y una casillitade
madera atras y ahi se quedd un invierno.

Refirio que el conflicto comenzo cuando vio cosas de D. queya

se pasaban del limite, del respeto gque tiene que tener un hijo con un padre.
Porque le daba 6rdenes, |e decialo que tenia que hacer, entonces el empezo
atener més cuidado. Que la Sra. V. iba ala casa constantemente,

porgue supuestamente las personas que le vendieron el terreno aé, eran
mal andras, entonces |e decia que tenga cuidado, que ladegje aellaquelo
maneje, que aellano leiban a sacar € terreno porque ellateniatres chicos.
El (R.) le dijo que no habia problema que lo maneje ella, pero eso no
significaba que ponga todos |os papel es a su nombre. Explico que ella puso
todos |os papeles anombre de ellaen laMunicipalidad, é se dio cuenta
cuando quiso bajar laluz, y ahi le cayd laficha. Entonces el habl6 con
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J. y ledijo que necesitaba bgjar laluz y que para eso le pedian €l

papel de posesion, y ellale dijo que no seloibaadar. Ahi comenzaron los
conflictos, e averigud en lamunicipalidad y ahi se dio cuenta que tenia
todo anombre de ella. En un momento, ellos compartian un trabajo con la
mamade D. en lacasade €ella, y hubo un conflicto porque

supuestamente €l abusaba de |os gastos y nunca ponia nada, entonces el
marido de ellalos echd y é fue a su casa para pedirle trabajo, alo que no se
opuso y le dijo que si porque tenia chicos. Alli comenzaron atrabajar

D.y J., uno cocinaba, y € otro saliaavender. Y cuando iban ahi,

iban con los chicos, entonces |os chicos nunca estaban solos. Indico que
nunca dejaron a ninguno de los chicos de formaindividual, o iba el papao
iba la mama, pero nunca dejaron a un chico solo ahi. Porgque cuando
trabajaban los dos tenian que estar |os dos fuera, tenian a més grande que
sellamaba A. y los més chicos quedaban acargo de €. Siempre se
manejaron asi, nunca quedaron los chicos de forma individual, por eso es
falsolo quedice J.

A continuacion, el acusado sostuvo que é no es peddfilo, ni

degenerado, no vino a perseguir chiquitos al Bolson. Fue a pasar sus
ultimos afios tranquilo, queria estar solo, no queriagente a lado de &. El
no es de estar metido en las casas, no se mangja asi. Se dedicaalo suyo.
Explico que V. lo increpd arriba de un colectivo violando

perimetrales, y que es cierto lo de que ofrecio dinero atestigos para que
declararan falsamente, ademas de salir hablando en la radio escrachandolo.
Consider6 entonces que la situacion con la nifia sucedio por eso, porque a
J. sele empezaron a caer las causas por € terreno, le rechazaron las
apelaciones que ella hacia.

Respecto de los hechos, indicd que no pudo haber pasado algo asi si

en ningun momento, porque los chicos nunca estuvieron solos. Hizo
hincapié en que s €l padre saliaatrabgjar, se quedabalamadre, si lamadre
saliaatrabgjar se queda el padre. Refirio que D. es un trabajador de
changas, no realizaba trabajos continuos, por eso no necesitaba irse una
guincena completa atrabajar, y por eso también se acercaba a su casaa
darle una mano paralevantar la casa.

Consultado sobre por qué cree que lo denunciaron y fueron
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ampliando las denuncias, indicd que por e temadel lote. Porque si €l
supuestamente perdia €l juicio y o metian preso, J. seibaameter en

su casa. Indico que ella decia: “Lo meten preso y yo me voy con los tres
chicosy nadie me saca’. Y que llegaron ainventar hasta que estaban
separados y resulta que vivian juntos.

A preguntas del fiscal, y consultado sobre cuantas casas hay xxxx, indico
que hay dos casas. Unaeslade él. El tiene una hija que es discapacitada.
La casita que esta atras se hizo entre los dos, porque venia un hermano de
e, tiodeD., pararecibirlo. Pero después a final no seladieron

La casa donde vive quien la hizo? La hizo €l solo, con ayuda de

D. para algunas cosas, pero se llevo sus pesitos que a el le servian.
Consultado sobre cuando se construy6 la segunda casa convivieron?
Indico que no. En determinado momento el se pelea con su mamay la
mama lo echd entonces el le pidid que le de lugar paratrabajar. Pero no
convivieron juntos nunca, porque el no queria

La casa de atras |os muebles de quien eran? No habia muebles. Habia
una mesita, cositas sencillas nomas.

Entonces D. y J. nuncavivieron en xxxx? No. Nunca.

Estuvieron porgue dijeron que le iban a pasar su casa a su tio porque tenia
méas comodidades

Y los chicos cuando iban entonces? Indicd que lamayoria de las

veces se manejaban por latarde. También por el tema que el mayor tenia
queir a colegio. Si tenia que trabajar el papa, se quedaban los chicos con
lamama. Y viceversa, si trabgjabalamama, se quedaba el papa. Y cuando
iban asu casalosllevaba el papay los dejaba afueraen el patio, porque ni
siquiera se daban €l trabajo de avisarle que e degjaban |os chicos, los
degjaban afuera. Si la Sra. J. le hubiese acusado que pueda haber

hecho algo al chiquito vayay pase, porgue ese chiquito si andaba con €l
paratodos lados, jugaban juntos. A € si lo cuido.

Consultado sobre qué tenia de muebles la casa donde € vivia, indicod

gue ahi habia una camade fierro con eléstico, un ropero, una cocina que
compro de segunda mano. Después su hijo le [levo una mesada de cocina,
un televisor, una heladera, un lavarropas que es de su hijo, y nada mas
Consultado sobre si B. le pediaver tele 0 algo en su casa, indico
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gue no. Que el que mas pasaba con €l eraA., e méasgrande, queibaa
cargo de ellos. El pasaba ala piezay tomaban mates, |e contaba sus cosas
gue le pasaban en €l colegioy lo que le pasaba con el padre.

Preguntado sobre si recuerda si B. entré ala casa o ala habitacion, refirié
gue los chicos cuando son grandes y se ponen medio pesadosy empiezan a

faltar el respeto yano le gustan, entonces mucha bola no les da. Como abuelo

tiene que cuidar que no les pase nada, pero més de eso no.

Preguntado sobre como era su relacion con B., refirid que eranormal. Que no

tenian un contacto de que estuvieratodo el dia metida ahi adentro. Ellatenia
amiguitas del colegio que vivian ahi cerca entonces jugaban.

La Querellano realiza preguntas.

Consultado por su defensor sobre s é leregalaba cosasaB.,

explico que lamadre pidio autorizacion en el colegio paraque el lallevara.
Entonces lallevabay algunas veceslaibaabuscar. Y €l aveces|e daba
algunos pesitos para que se compre golosinas. La Unicavez que le compro
un regalo a B. fue una mufieca, porque su papa no se la habia querido
comprar porque no tenia dinero.

Alegatos de clausura.

Luego de ladeclaracion del acusado, se escucho lala prueba

testimonial de las partes acusadoras y de la defensa, paraluego concluir el
juicio con los alegatos de clausura.

El fiscal serefirio a su alegato de aperturaen el cual dijo queibaa

probar el hecho endilgado. Recordo el hecho materia de acusaciony la
calificacion mantenida durante todo el proceso. Tras ello, manifesto ser
consciente de que realmente la confirmacion o desmentida de los hechos es
unasituacion dificil. No hay testigos visuales del acontecimiento, el autor
niega el hecho, a veces |os procedimientos policiales no alcanzan, los
indicadores conductual es que pueden observar |os psicologos a veces no
SoN sumamente precisos o resultan insuficientes. En general no hay
evidenciafisica de abuso y menos en |os casos de abusos sexuales simples.
Son hechos que ocurren en laintimidad alejados de terceros |o que hace
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alin mas dificil y complejo probar estos hechos. También se hadicho en
numerosas oportunidades que resulta de vital importanciael andlisisdela
declaracion de la victima, que no puede por si solafundar una sentenciade
condena, requiere otros indicios que la respal den, presunciones o contextos
gue permitan inexorablemente tener |a certeza de que el hecho ocurrio.

Se debe tener en cuenta el triple plus protectivo, debe analizarse la

prueba con perspectiva de género, € interés superior del nifio y preservar la
tutela efectiva de lavictima, yaen el andlisis de la declaracion de la nifia
como primer elemento, se observa que escuchando €l relato de B. a

través de dos Camaras Gesell. Ella describio como su abuel o aprovechando
gue se encontraban solos, abusaba sexualmente de ella. Elladigo que la
beso en el cuelloy le toco lavaginay en una oportunidad. le hizo que le
toque sus genitales. Lo pudo describir sin dificultades e individualizé a

R. J. detallando €l lugar donde ocurrieron los hechos, describiéndolo

con absoluta precision, y con absoluta coincidencia con otras descripciones
gue hicieron tanto los padres de B. como el propio acusado. Es cierto que no
preciso fechas, pero si dijo que hacia calor, pero indicd que tenia 9 afios.
En la Camara Gesell mostro con los mufiecos qué fue lo que le hacia

su abuelo, no solo lo relatd, sino que ademas |o gestualizo y lo represento.
Ademas, relato las amenazas que el imputado le profirid, concretamente a
decirle que si deciaalgo “ibaamatar asu papa, o lo iban ameter preso” y
se ibaaquedar sin abuelo.

La declaracion fue espontanea, aporto gran cantidad de detalles,

narrd hechos en lugares concretos, €l relato fue claro y coherente. Nada
hace suponer que los hechos fueron inventados por ella. La declaracion no
solo es espontanea, sino que ademéas estaba respaldada con una evidencia
circunstancial que entienden que confirma la hipotesis de la Fiscalia.

La primera pregunta que se hicieron es ¢Es posible que estos hechos
ocurrieran como lo relatalanifia? Y larespuestafue que si, lanifiaibaala
casa de su abuelo en formaregular, como lo dijeron varios testigos. Es
cierto que algunos dijeron que no, que siempre estaban juntos |os nifios con
sus padres todo €l tiempo, pero eso es poco probable. El propio R. J.

dijo que cuidaba alos nifios y en el caso de B. dijo que tenia

autorizacion de los padres de lanifia parallevarlay retirarla de la escuela,

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro

6/67



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -
BARILOCHE

con lo cual e contacto erafluido y permanente. E inclusive le hacia regalos
en forma periodica, recordando especialmente la mufieca que la nifia
recordaba al igual que su abuelo. La descripcion que hace lamenor de la
casa evidentemente es la descripcion de alguien que conoce esa casa
perfectamente porque va periodicamente, |6gicamente porque es su abuelo.
Todo ello, ademés del relato de la menor, hay indicios de

oportunidad y lugar y tiempo gue indican que realmente pudo haber sido
posible que estos hechos hayan ocurrido, porque hay datos desprovistos de
toda subjetividad.

Lasegunda preguntaes si lanifiadice la verdad, esta fabulando, o

esta siendo manipulada por su madre. La Defensa no tiene dudas de que la
nifia esta mintiendo y que lo hace porque su madre la obligo para quedarse
con €l lote y la casa donde vive actuamente J. Esta fue su teoria del

caso y ha querido demostrarla através de todos | os testimonios traidos a
debate. LaFiscalia entiende que no hay fabulacion. El abuso sexual esun
delito entre paredes sin testigos y en lamayoria de los casos €l victimario
dice que la nifia miente.

También se tomd en cuenta que no todas | as personas pueden relatar

los hechos de la misma manera. Inclusive algunos |o callan para siempre,
esto inclusivelo dijo el perito de parte de la Defensa, y que con mayor
complegjidad ocurre cuando se habla de nifios. Entonces, una de las maneras
gue la Fiscalia puede determinar que dice la verdad, e que ademas de estas
circunstancias objetivas, declararon los expertos. Aquellas personas que en
el &mbito de la psicologia pueden determinar si efectivamente estamos
frente a una nifia que esta fabulando o mintiendo, o que esta reproduciendo
lo que su madre le indica. Tanto Maccione como Ceballos fueron
contundentes en sus apreciaciones en cuanto a que es imposible que una
nifia de esa edad pueda repetir un relato del modo en que lo hizo en las dos
Camaras Gesell teniendo en cuenta que paso un afio. Es cierto que V.

B. cuestiono €l relato de la nifia, que no evidenciaba angustia ni

tristeza, pero al contra examen debid reconocer que no es unaregla general
aplicable atodas las personas. Y en particular laLic. Maccione lo aclard
bien cuando desecho esta variable como un indicativo de que la nifia esta
fabulando. Solo indica que hay distintas personas que pueden tramitar 0
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transitar sus traumas de distintas maneras. Quizas la nifia encontro esta
manera para quitarse este tema de encimay relatarlo de otra manera.
Laentrevistadorale pregunto varias veces si eraverdad |o que estaba
diciendo, y la nifia frente a esta interrogacion respondio que si.

También laLic. Gabrielloni que hizo terapia, dijo que la nifia pudo

relatar sin problemas toda la situacion, que estaba de alguna manera
acongojada por la situacion, nerviosapor ir alaG, pero que se entrevisto
con ellasin ningun tipo de problemas. Ademéas, la nifia atendiay entendia
todo lo que se e preguntaba, que podia evocar recuerdos sin
inconvenientes, que tenia un lenguaje adecuado a su etapa evolutiva, que el
relato era consistente y su expresividad era propiay espontanea. Nadie,
absolutamente nadie, indicd que la nifia estuviera mintiendo o fabulando, o
repitiendo un discurso implantando por alguien.

La defensa sostiene que J. le dijo que mienta en contra del

abuelo, y que lanifia obedecid y mintid. En el debate se intento construir en
J. aun persongje ruin, capaz de cualquier cosa para apropiarse de un
pedazo de tierra, ofreciendo a su propia hija como una victima de abuso
sexual. Esto también fue evaluado por la Fiscalia. Cuando J. realizo la
denunciay se le explicd como se realizaba el protocolo de abuso, ellano
duda en acceder, aunque podria haberse negado si ella dudaba de que la
nifia podria decir algo inconveniente. Sin embargo, no hubo inconvenientes
en gue la nifa sea examinada por |os profesionales, no escondid nada, no
tuvo actitudes extranas, raras. Por e contrario, ellapidio que su hija sea
entrevistada.

Con posterioridad e dijeron que la nifia tenia que ser escuchada por

una Camara Gesell, no una, sino dos veces. Tampoco tuvo ninguna
objecion a que se realicen estas practicas. En todo momento le dijo asu hija
—incluso frente aterceros- que erala oportunidad de decir la verdad.
Cuando le dijeron aJ. V. que es conveniente que lleve asu hijaa

terapia, ella—sin que nadie laintime u obligue-, va por su propia voluntad
al Hospital apedir un turno y la nifia comienza el tratamiento con Melinda
Piantanida. Lallevo puntualmente y siempre la esperaba afuera, no
participaba en las entrevistas.

Ella Schroeder de OFAVI, también explicé como J. se entero
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gue lanifiaen laprimer Camara Gesell habia dicho cosas que aellamisma
no le habiadicho. AL punto tal que ellarelatd que en oportunidad de la
primer CG el Dr. Torcchiale dijo que la nifia habia relatado cosas que no
estaban en laentrevistaoriginal. Es decir, si ella hubieraimplantando no
hubiera tenido ningun tipo de sorpresas.

Todos estos hechos son objetivos.

El argumento que se trgjo mucho es la conflictiva de latierra, pero

esto nunca fue controvertido por nadie. El conflicto por latierraesta, y se
esta tramitando como corresponde a través de actuaciones judiciales. Pero
lo importante de resaltar eslo quedijo L. L. El hizo una

descripcion perfectade lo que significavivir en un barrio de las afuera del
Bolson, con ladificultad que esto significa paralavidade las personas. Y
J. tuvo € caracter suficiente como para poder pelear, como madre

joven, con todas las circunstancias en contra, y defender a su hija. Siempre
tuvo claro que ellaiba a pelear muy fuerte por e temadel terreno que ella
considera que le corresponde, pero que dividia claramente |as cosas.

No se ha demostrado de ninguna manera que J. hayainfluido

para que B. acuse falsamente a su abuelo, y tampoco hay ninguna
evidencia de que la nifia miente. Por ello, entiende que el hecho esta
debidamente encuadrado. Estas acciones desplegadas interfirieron en la
nifia en su normal desarrollo de la sexualidad, que pusieron en peligro su
madurez sexual. Por ello cree que la prueba producida en el debate permite
concluir lamaterialidad del hecho y la autoria responsable del acusado méas
alla de toda duda razonable. Por ello solicita se dicte € veredicto de
responsabilidad de R. P. J. por los delitos enrostrados.

El abogado de la querellaVictor Massimino adhirié alos dichos

vertidos por el Fiscal, expresandose en base ala existencia o no del hecho
tal como fue relatado, teniendo presente que este tipo de hechos se cometen
en laintimidad, aprovechando |la corta edad de las victimas, su situacion en
este caso de familiaridad por ser el acusado abuelo de la nifia. Cabe relatar

s se encuentra acreditado en el expediente las circunstancia que se refieren.

Para ello, hay dos Camaras Gesell donde €l relato de la menor es
absolutamente coincidente, no solamente en cuanto alo que refirio ella,
sino también en el ambito que se desarrollaron los hechos, con descripcion
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especificaen laviviendaen que ocurrio y las circunstancias. Al Sr. J.,, a
darle la palabra, manifestd en un primer momento que no tenia nunca
encuentros solos con la menor, sino que la menor asistia con sus padres o
sus hermanos. Con posterioridad, siguiendo € relato, ya manifestaba que s
bien los padres trabajaban por ahi iba por con uno de ellos porque €l otro
trabajando. Continuando con el relato, manifesto luego que en algunas
oportunidades ninguno de los dos estaba, pero los chicos se quedaban con
su hermano mayor, nuncalanifiasola. Y finalmente, con posterioridad,
indicd que muchas veces los chicos iban alaescuelao seiban ajugar, y
tampoco estaban ni los padres sin el hermano mayor, y quedaba B.
También indico el relato de B. sobre un hecho especifico donde

se encontraba con su papa reparando la pileta, el padre tiene que ir a buscar
unos elementos parareparar la pileta, se vay quedacon el abuelo, y alli se
producen |os hechos donde el abuelo acomete contrala menor. D. J.

R., & padre de la menor, ha descripto especificamente este hecho y ha
expresado gue efectivamente estaba con la menor reparando la pileta, y que
como necesitaba otros elementos se habia retirado a buscarlos demorando
aproximadamente una hora, y volvio a decir que no sabia nada de lo que
habia ocurrido, pero dio € relato corroborando lo que dijo la menor.

Con ello hay prueba que acredita que la menor se encontraba en la

casadel abuelo.

Varela Blanco manifestd que la nifia no padecia estrés postraumatico,

gue se laveiafeliz en la declaracion en Gesell, que no tenia emotividad ni
angustia, y que todo ello o llevaba a que no resulte creible € relato, porque
en todos estos afios de g ercicio profesional o habia nunca casos donde las
personas afectadas no presentan estrés postrauma. Cuando se le pregunto
en gqué datos se podian basar, tan solo |o basd en su experienciay anos
profesionales. Ahorabien, llegado el turno de Ceballos, manifesto que es
imposible que un menor tenga un relato total mente coherente en dos
oportunidades, sin equivoco alguno, que sea este relato unaideacion o
introducido por su madre. Y ademas, laLic. Maccione dio explicacionesy
ademés con datos cientificos rebatio lo que dijo el Dr. Varela, en cuanto ala
existencia de estrés postraumético; son circunstancias que dependen de
cada persona, que pueden darse en el corto, mediano o largo plazo. En
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consecuencia, hay un relato de una menor que no ha sido desacreditado por
ninguna prueba de la Defensa, aun cuando o intentara con |a declaracion
de Varela Blanco.

Entonces, no existe duda que lamenor se ha manifestado con la

verdad de |los hechos, ha sido coherente y contundente, y lafalta de estrés
postraumatico no le quita ningun tipo de veracidad al relato, sumado al
hecho de que se encuentra acreditado €l lugar dicho por lamenor en la
descripcion (y por R. J. en su declaracion, por D. J.

R.).Todos | os datos objetivos que llevan a analizar esa circunstancia
teniendo en cuenta el tipo de delito de que se trata, dan con veracidad y
acreditacion efectiva, de que el hecho tal cual lo relato la menor, ha
ocurrido.

Luego se expresd sobre que la Defensa intento restar credibilidad a

los dichos de lamenor, sino que antepone un conflicto previo como
causante. Han traido muchos testigos que han relatado |a existencia del
conflicto, y la parte acusadora no |o ha negado, sino todo lo contrario. La
defensa debia entonces acreditar que esto era algo pergefiado como
consecuencia de dicho conflicto. De todos | os testigos que se han expedido
sobre el mismo —que nunca se ha negado-, todos han indicado que, asu
entender, esta denuncia de abuso no ha sido mas que para obtener algin
beneficio en relacion al terreno. No hay ningun dato objetivo ni prueba que
haya acreditado dicha circunstancia.

En base atoda |la prueba colectada y producida, se encuentran
debidamente acreditadas |as circunstancias de tiempo, modo y lugar de los
hechos, y la defensa no ha acreditado nada en cuanto a que esto es una
consecuencia de un conflicto anterior. Por lo que considera que
corresponde € dictado de una condenaen contrade R. O. J. P.

El abogado defensor Marcos Miguel refirié que la acusacion partid

de una premisafragil y parcial. Ladenunciano nacio delaverdad sino de
unadisputa previa, de intereses gienos alajusticia, y de unaclara
influencia gjercida por la presunta victima.

Sostuvo que fuetal cual como lo plantearon al inicio, todas las

personas que atestiguaron en este proceso, hablaron de un conflicto familiar
producto de una disputa de un lote. Relataron distintas circunstanciasy
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conflictos que teniael Sr. R. J. P. con su nueray su hijo. Y asi la

defensa entendi6 que existe unainfluencia de la madre con respecto al
relato de lamenor.

Laparte técnica, V. B., pudo degjar ver una apreciacion que

no eslaverdad total, pero es una apreciacion, que pudo analizar y ver las
dos Camaras Gesell y determinar que €l relato era estructurado, que no
habia actitudes de tristeza o irritabilidad ni indicadores de bajo rendimiento
escolar, ni ningln sintoma compatible con estrés postraumético. V.
manifestd que no era una conducta propia de su edad, porque B. relatd
solo un hecho, después quiso circunscribir otros hechos, pero no pudo
hacerlo en el modo y en el tiempo. La defensa pudo demostrar que dentro
de esta causa no solo estaba el abuso gque se estaba investigando, sino que a
su vez habia algo extra, que era este conflicto del terreno.

A., ex pargjadel acusado, que no tiene ningun interés en laresolucion de este
legajo, que yatiene su viday su pareja, manifestd que el detonante de todo
esto fue € terreno. Que después de la Camara Gesell lanifiaiba atener un
celular, situacion que también fue acreditada.

J. V. solo pudo manifestar su forma de actuar. Generé una

denunciay luego acompano a su hija para que la fuera repitiendo en los
distintos ambitos. Fue asi que hubo dos formulaciones de cargosy dos
camaras Gesell, porque antes de que finalice la etapa investigativa
prorrogada, la sefiora V. hizo tres ampliaciones, tres dias seguidos. En

la segunda formulacion de cargos se entrego € celular del imputado, la
fiscaliarealizo una cadena de custodia, se exploto este celular por los
hechos “ objetivos’ que habria dicho la menor en la segunda Camara
Gesell, pero no se encontré nada.

En cuanto aD. J., se trata de una persona que se lavio totalmente
presionada por V.

La Defensatrajo distintos testigos que circunscribieron a que existia
previamente una cuestion relativaa un lote, y que eso dio como resultado
estadenunciapenal. Y quelasefioraV. lo amenazd aJ., dijo quelo

iba ameter preso. Incluso lamenor dijo que querialatierra, que se vaya
del terreno para poder volver.

LaFiscalia, estando en lamismalocalidad, no solo no constaté el
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lugar, sino que tenian una casa totalmente erronea, porque cuando el Fiscal
pide realizar la constatacion dice que es en la Ultima casa, propiedad del
SR. J. P. Y lo que se pudo analizar, es que esafue la Gnica evidenciaen

la prérroga de la etapa preparatoria que se realizo, porque |os técnicos
profesionales que vinieron fueron en el momento que se realizé la primera
formulacion. Con posterioridad, para la segunda formulacion, no tuvo
evidencia que traiga a este debate actualizada.

Ella Schroeder se entrevistd con la madre, no con la menor.

LaLic. Ceballos habl6 genéricamente de dos Camara Gesell, pero

Sin ningun tipo de detalles respecto a que todo el tiempo manifesto que eran
iguales. Luego dijo que eran “casi” iguales. Eso dgja una puerta abierta
para miles de interpretaciones, por o tanto, no fueron iguales, porque s no,
no hubiera habido una formulacion de cargos generando un agravamiento.
Tan es asi que se imputo finalmente corrupcion de menores. El legajo
transitd casi tres afios después la formulacion de cargos hasta el control de
acusacion. Y launicaevidenciaquetrgjo e Sr. Fiscal con posterioridad ala
reformulacién, fue una constatacion que estuvo mal hecha, en otro
domicilio, porque el mismo estaba mareado de |a cantidad de nueva
informacion que veniatrayendo J. V. sin poder ni siquiera

demostrarla através de | os técnicos.

Ella Schroeder, Ceballosy Gabrielloni participaron cuando seinicio
ladenuncia. No actualizaron sus informes. Y Maccione manifestd que no
reunia sintomatol ogia de estrés postraumatico. Pero la entrevisto €l octubre
del 2022, dijo que podia variar, pero no hubo una segunda entrevista.
Entonces se quedan con ese diagnostico, pero lafiscaliano trgjo
informacion de calidad actualizada posterior alareformulaciony el control
de acusacion. Empezaron con una tentativa de un abuso sexual simple que
era un beso, terminaron con corrupcion de menores, pero no se acompano
ninguna evidencia profesional, solo los dichos de la madre de la menor.
Entonces no se constato, no sabe donde ocurrio el hecho, sabe donde

vive, pero no aland, fiscalia no sabe donde sucedio el hecho. Esa
informacion de calidad que deberia haber sido suministrada al tribunal no
se pudo demostrar. Solo demostré que existe una disputa de un |ote como
todos dijeron, que hay unainfluenciade lamadre, y que €l terreno ha hecho
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unaimplosion en los vinculos familiares. Por mas que se condene o se
absuelvaa J. larelacion de esafamilia esta quebrada.

Sostuvo la presuncién de inocencia porgue no se ha demostrado de
manera fehaciente la responsabilidad del acusado. No se puede condenar
basando en sospechas o testimonios que han sido influenciados. Fiscalia no
presento evidencia que demuestre la culpabilidad del acusado més allade
toda duda razonable. La acusacion esta viciada por intereses personaesy
gue la prueba rendida no acanza para sostener la condena. No se puede
condenar una persona cuando existen dudas tan profundas sobre la
veracidad de la acusacion. Lajusticia no debe ser usada como un medio
pararesolver conflictos privados.

Por ello solicit6 la unicaresolucion posible, que esla absolucion del Sr. J.
En uso de la ultima palabra, el acusado dijo que erainocente.

Asi las cosas, efectuada esta resefia de lo ocurrido en €l juicio,

pasaremos a analizar la siguiente cuestion.

ANALISISMATERIALIDAD Y AUTORIA.

Parainiciar este analisis, comienzo por destacar |o dicho por € fiscal

en su alegato de clausura, esto es, que es consciente de que realmente la
confirmacion o desmentida de |os hechos es una situacion dificil. No hay
testigos visuales del acontecimiento, el autor niega el hecho, aveces|os
procedimientos policiales no alcanzan, los indicadores conductuales que
pueden observar |0s psicologos a veces o son sumamente precisos o
resultan insuficientes. En general no hay evidenciafisica de abuso y menos
en los casos de abusos sexuales simples. Son hechos que ocurren en la
intimidad alejados de terceros |o que hace alin mas dificil y complejo
probar estos hechos. También se ha dicho en numerosas oportunidades que
resulta de vital importancia el analisis de la declaracion de lavictima, que
no puede por si solafundar una sentencia de condena, requiere otros
indicios que la respal den, presunciones o contextos que permitan
inexorablemente tener |a certeza de que el hecho ocurrio. Se debe tener en
cuenta el triple plus protectivo, debe analizarse la prueba con perspectiva
de género, con interés superior del nifio y preservando latutela efectivade
lavictima.
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Esa apreciacion de la Fiscalia es absol utamente correcta, tanto en la

mirada que debe tenerse al analizar estos hechos, como al marco normativo
aconsiderar. Y como sefid 6 el fiscal, debe partirse de ladeclaracion dela
victima.

En una primera Camara Gesell -hubo dos- realizada el 12/9/22, la

nifiaB. J. V. refirio, que tiene 10 afios y cumple el xxxx.

Que vive con su mama, su papay sus dos hermanos, A. de 15 afiosy

A. de 4 aios. Sumama se quedaen lacasay su papavaatrabajar,

trabaja en El Hoyo cortando lefia. EllavaalaEscuela N° xxxx que estaen el
Barrio xxxx en Bolson, a quinto grado, y le vabien. Sabe que vino al

Poder Judicial y que vino para contar |o que le paso.

Refirio que era un dia que estaba en la casa de su abuelo, que hacia

mucho calor, su papa estaba arreglando la pileta que la habia pintado today
le faltaban unos parches. Entonces tenia que ir acomprar brea para ponerle.
Ledijo si laesperaba ahi porque le faltaba el pegamento, que iba a comprar
y venia, y sefue en el auto. Y como ella estaba aburrida afueray hacia
mucho calor, se fue adentro ala casa del abuelo que estaba tomando matey
mirando el celular, y le pidié mirar latele. Como haciacalor y laestufa
estaba prendida, se sent6 del lado del sillon, y como el abuelo estaba
parado se acercO a€ellay laarrincono entre lacamay el sillon, laquiso tirar
alacamay ellale peg6 una patada entre las piernas. El se cay6, y a rato
llego su papa. Y €l abuelo le dijo que no dijera nada sino lo mataba a su
papa. Ademas, le dijo que no cuente nada porque si no loiban allevar ala
carcel y seibaaquedar sin abuelo.

Consultada sobre si tenia ganas de llorar, indicd que no. Y continud
diciendo que el abuelo les compraba cosas, a ellay a su hermano también,
pero aél solo aveces, més le compraba aella. Le compraba unabolsa de
chizitos, una mufieca que camina, baila, se para.

Consultada sobre si siempre le daba plata 0 solo después que paso

esto, lanifiaindico que siempre. O sino ibaasu casay lellevabaago, o le
daba caramelos a su hermano.

Consultada sobre cuantas veces paso, indico que no recuerda. Y la
gueriatirar alacama.

Preguntada sobre como se llama el abuelo, indicd que R., cree que

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro

15/67



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -

BARILOCHE

el apellido es J. P., es &l papa de su papa.

Consultada sobre como es la casa, indicd que grande. Hay al frente
unatele, un sillén, y una mesatipo de escuela que su papa le habia
arreglado al abuelo para que pudieratomar mate. Después lacamay el
ropero, todo junto.

Consultada sobre como la acorral o, refirié que se levantd del sillony

ahi laacorral0 y laquiso besar en la boca. Actlalasituacion con la
entrevistadora. A veces |le daba besos en el cachete o le decia que se siente
arribade sus piernas, y ellalo hacia, y él |e daba plata. Mas de cien creo.
Consultada sobre si todo eso paso solo esta vez o antes, lanifia

indicd que pasb otras veces. Que pasaba de dia, como é cerraba todo,
porgue tenia unaventana al frentey otraal costado, entonces el veias
pasaba el coche por la ventana. Entonces cerrabay por la cortina se veia
gue iba pasando €l auto de su papa.

Consultada sobre qué paso después de esavez de la pileta, explico

gue después Ilego su papay se fueron a su casa. Pero ellatenia ganas de
contarsel 0 a su mama porque necesitaba que alguien la escuche, y su mama
se sorprendio y le pregunté qué habia pasado, y ellale conto.

Preguntada sobre si siguio viendo a abuelo después que paso eso,

indicd que s, solo s iba su papa o0 su mama. Pero antes que pasaba eso su
mama |e habia dicho que no fuera ala casa de su abuelo, porque ellaiba
siempre a jugar porque tenia a sus amigas al lado. Pero que su mama sabia
gue algo iba a hacer €l abuelo, estaba segura que algo iba a pasar.
Consultada sobre si su casa esta cerca de ladel abuelo, refirié que

atrés de laescuela. No tiene que caminar tanto parallegar.

Preguntada sobre como se llegan su mamay su abuelo indico que

mal, que a veces se pelean. Pero que ahorano lo ve.

Consultada sobre si su papa sabe |o que paso, indico que si, se quedd
congelado como sl |e estuviera dando un balde de agua. No se lo tomo en
serio, se quedo callado, se quedo re quieto. Después de eso, su papa no
sigui6 yendo ala casa de su abuel o, porgue ahi ya no podian ir, porque
habia una perimetral, que no se podian acercar. No se acuerda quién le
explicod eso.

Preguntada sobre si sabe por qué no se podian acercar, explico que
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porgue se habian peleado su papay su abuelo y su mamé, por la casade su
abuelo donde vive ahora. Que en realidad es la casa de su mama. Sela
prestaron porque él estaba en Buenos Airesy como leiban arobar en la
casa casi todos los dias, su papa le dijo que se venga a Bolson, queiban a
comprar un lugar vacio y ahi su papa fue haciendo la casa. Todo eso |o sabe
porgue o veia, veia a su papatrabgar.

Consultada sobre si 1o quiere a abuelo, refirié que ahora no, antes si.
Cuando pensaba que no iba a pasar nada.

Preguntada sobre si en la escuelatiene ESI, indico que no.

Consultada sobre si alguien le dijo o que tenia que decir, refirid que no.
Consultada sobre si recuerda a qué hora puede haber pasado el

hecho, refirio que alas 5, por ahi.

Preguntada sobre si quiere decir algo mas, refirid que a veces €l

abuelo le bajaba el pantalon y |e tocaba abajo de labombacha, o en la cola,
o0 por ahi en las piernas. Por abgjo de la bombacha.

Preguntada sobre si lavio un médico, indico que no, no larevisaron.
Consultada sobre qué le diriaa su abuelo si [0 ve, refirid que nada, ni

lo veria.

Preguntada sobre qué le decia mientras |e hacia esto, indico que le
deciaque loibaamatar asu papao queibaair alacéarcel, y ellale creia.
(Vuelve laLicenciada con nuevas preguntas)

Consultada sobre si solo intent6 besarla o la beso concretamente,

explico que antes intentaba, y después alos dias la beso. Esto de intentar
besarla pasd muchas veces.

Preguntada sobre cuando fue que latoco por abajo del pantalény la
bombacha, cuantos afios tenia, refirid que tenia 9, fue el otro afio. Ahora
tiene 10. Y pasO en la otra casa, donde esta su abuelo ahora, en €l sillon.
Consultada sobre a quién le conto, refirid que primero asu mama, y

su mama se lo contd a su papa.

Preguntada sobre si tiene amigos, indicd que si, de laescuelay tiene
unaamiga que es de Neuguén, pero se vino paraBolson. Y después otra
amiga que vivia en Jujuy y también se vino a Bolson. Son de su edad. A
ellas no les conto |o que pasaba porque no se habla con ellas. Porque
hablan entre ellasy a ellano lainvitan. No le contd a ninguna amiga.
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Consultada sobre si en ese momento le cont6 a alguien sobre los
tocamientos, refirid que no. Que pudo contar recién este afio. Este afio no
paso nada. El afio pasado fue que latocd y después intento besarla.
Consultada si fueron dos veces diferentes o fue lamismavez, refirio

gue fueron dos veces diferentes.

Preguntada sobre qué estaba haciendo ella cuando sucedio que la

toco, indico que estaba mirando latele, su abuelo latoco y cuando llegaba
su papa no lo hizo més. Después habia otras veces que iba ala casa de su
amigay su abuelo lallamabay ellano le hacia caso. Su amiga que vive a
lado se llama Suyai y la otra no recuerda el nombre.

Consultada sobre si queria contar algo mas, indicd que su abuelo le

decia que se saque toda laropa, pero ellano le hacia caso. Pero este afio le
tuvo que contar a su mamd, porque necesitaba hacerlo, porque necesitaba
hablar con alguien en que ella confie. Que su mama siempre le explico qué
estaba bien y qué estaba mal y que no tenia que subirse arriba de las piernas
ni besar anadiey cualquier cosa que pasarale avisara. Como es diano
habia pasado nada no |le conté. Le dije que no habia pasado nada. Si pasa
algo me tenes que avisar, no paso nada. Estaba tan asustada que no le dijo
nada. Pero después se lo contd porque sabia que iba a confiar en ella.
Consultada sobre cOmo se sentia en esos momentos, indicod que

asustada, con miedo. Y con vergiienza de contarselo a su mama. Pero ahora
se siente bien porgue pudo hablar sobre lo que le pasd. Se siente liberada.
Preguntada sobre qué le gustaria que le pase al abuelo, indicd que,

gue lo echen de la casa. Que se vaya de |a casa donde esta.

Consultada sobre si no acanza con la perimetral indicd que no, que

se vayaaBuenos Aires adonde é estaba, para ellapoder ir a su casa, para
poder ver a sus amigas porgque hace un montén que no las ve.

Preguntada sobre donde viven ahora, explicd que en lacasade su

abuela, al lado, pegados. Igual, antes cuando estaban ahi, su amiga ya habia
visto como el abuelo trataba al papa, se habian enojado porque habia puesto
un cartel que decia“FamiliaV.” y é lo sacdy puso €l cartel de el con

el nimero delacasay su papalo arranco, y ahi se pelearon. Y su amigavio
todo desde €l frente. Y ellatambién lo vio porque estabaen lacasade ella
porque era su cumpl eafios.
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Consultada sobre gué siente ella con todo este conflicto, refirid que

la pone nerviosa. Porque como paso todo esto todavia se siente nerviosay a
veces si se distrae con algo se siente mejor.

Preguntada sobre si recuerda cuando la besd, indico que después de

las fiestas. Pero que laintentaba besar no se acuerda. Y cuando latoco
debajo del pantaldn, cree que fue un dia sabado, antes de que la besara,
hacia calor, no recuerda si habia pasado Navidad.

Consultada sobre si tiene celular, refirio que si. Selo regal 6 su papa.
Antes erael celular de su hermano que usaba para mirar videos. Y después
serompioy lo mandaron aarreglar y selo dieron a€lla

Hasta aqui la primera declaracion de la nifia.

En fecha 15/12/23, es decir un afio y tres meses después de esta

primera entrevista, B. presto otra declaracion. Del juicio no surgieron

los motivos por los cuales se efectud esta nueva declaracion, maxime que
en principio debe evitarse larevictimizacion de lavictima, y por otra parte,
Como se vera, tampoco hubo una variacion sustantiva que justificarala
misma. En el mismo sentido, sabemos que la madre efectud una denuncia
inicial, luego otras ampliacionesy reformulaciones de cargo, sobre las
cual es desconocemos los fundamentos y diferencias de estas, parallegar a
esta acusacion final.

Bien, yendo a esta segunda declaracion, en la que llamativamente ni

la entrevistadora ni la nifia hicieron algun tipo de referencia ala entrevista
anterior, tanto asi que se inicié del mismo modo que la anterior, parecen
dos entrevistas totalmente independientes, la nifiavolvio aindicar que se
llamaB. M. M. J. V. y tiene 11 afios. Yaterminoé la

escuela, termind sexto grado, en la Escuela xxxx del Barrio xxxx. Vive
CON sU mama, su papay sus hermanos. Su mama limpia una casa de una
sefioray su papatrabajaen el campo. Sus hermanos son A. de 17 afios

y A. deb5 afios.

Sabe que esta en una Camara Gesell, para contar las cosas que le

pasaron. Relato que su abuelo abuso de ella, su abuelo de parte de su papa,
gue sellamaR. Latocaba, e daba besos, latocaba en |as partes intimas
(lo sefiala en una mufieca), abajo de la bombacha, 0 aveces le metiala
mano y le tocaba la espalda por abajo de laropa, también en lacola. La
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apoyaba arriba de sus piernas o le daba besos en la boca. Que todo esto
pasaba en la casa donde vive €, y que en esos momentos no habia nadie. El
esperaba que se fuera su papa o su maméa, porque ellos iban a mediodiaa
visitarlo. Y aveces é la esperaba con algo para comer, o le regalaba algo.
Unavez le regal 0 una mufieca, otra vez papas fritas, chocolates. A veces
Sus papas tenian cosas para hacer, o iban abuscar algo y venian, y el abuelo
esperaba que se vayan, aellale daba cosay € |lahacia entrar adentro, y sus
hermanos estaban su casa (la de ellos) 0 aveces iban con €lla, pero mas que
nada era todo cuando se quedaban solos. Cuando le hacia estas cosas le
decia que no cuente nada a su mamani a su papa porque lo iba a matar.
Explico que la casa era de un solo ambiente, habia algunas

separaciones, pero sin paredes que separaran, solo ladel bafio. Que esto
paso el afio pasado, cuando estaba en quinto grado. Y pasd mas de diez
Veces seguro, porque fueron varias, muchas. Selo cont6 a su mama, se
animo porque esmujer y ellaconfiaen ellay ellale cree. Sumama
desconfiaba de su abuelo, porque por ejemplo a su hermano le traia cosas
re pocas vecesy aellale llevaba siempre mas cosas. Un dia estaban afuera
y sumamale preguntd si su abuelo no le daba cosas paratocarlay esas
cosas, Y ellatenia verglienza asi que primero no le dijo nada. Y después al
tiempo, un dia estaban solas, le dijo lo que habia pasado. Que su abuelo la
estaba tocando, y ahi empezaron a hablar.

Preguntada sobre qué sentia ella cuando € |e hacia estas cosas,

refirid que sentia miedo, sentia cosquillas. No le dolia. Y después, €
gueriague ellalo tocara, le agarrabala mano y se la ponia en sus partes,
ellalo toco porque €l e agarrod lamano, y fue por abajo de laropa. Esto
paso una solavez, y no duré mucho tiempo.

Consultada sobre si ellalo quiere a su abuelo, indico que no.

Preguntada sobre como se siente ahora, refirio que mejor, que esta

CoNn sumamay yano estamas con €.

Consultada sobre si seria capaz de inventar algo asi, indico que no,

porgue es verdad.

Preguntada sobre si vala psicologa, refirié que no.

Preguntada sobre si se esta lastimando, indicd que tampoco.

Consultada nuevamente sobre el hecho, explico que su abuelo la
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acostaba en la cama para poder tocarla, €l estaba sentado. Latocaba con la
mano, todas las veces fue asi. Y después|a dejaba detocar y ellase
levantabay se ibaajugar con sus amigas que estaban a lado.

Preguntada sobre si quiere contar algo mas, indico que su abuelo

ademés le mostro un video de una chica que estaba desnuda, tenia una
bikini arriba pero abajo estaba sin ropa. Tenia ese video en € celular, pero
no recuerda qué haciala chica.

Consultada sobre si recuerda en que época de quinto grado paso esto,
indicd que no recuerda. Ellacumple afios €l 21 de abril, pero no recuerda s
paso antes o después de su cumpleanios. El clima estaba lindo, no hacia
tanto calor. Pero no recuerda qué época era.

Hasta agqui |o declarado por lanifia B.

Sobre estas dos declaraciones, declar¢ la entrevistadora Licenciada

Silvia Elena Ceballos. Comenzé afirmando que la Camara Gesell a
diferencia en otras pruebas no es una pericia, es un acto juridico, es una
declaracion testimonial, es un acto juridico, es una declaracion de una nifia
gue tal como lo prevé el Codigo solo puede hacerse através de dispositivo
Se letomo ala menor dos camaras Gesell con un afio de diferencia.

En las dos la nifia no cree que se hayallevado una grabacion paraella, asi
gue en las dos Gesell 1a nifia manifiesta exactamente |o mismo con un afio
de diferencia. Su relato es coherente, no tiene contradicciones, y manifiesta
exactamente o mismo. Que su abuelo latocaba, la amenazaba, la
arrinconaba, que pudo contarsel o alamadre, que lamadre agunavez le
explico lo que estaba bien o mal. Ella muestra con €l cuerpo en la primera
declaracién qué es lo que habia pasado, y la nifia puede mostrar como la
tocabay dice lo mismo en ambas Camaras Gesell. Que latocaba en las
partes intimas, hasta menciona“vagina’ y dice “por debgjo de laropa’. No
hay forma de que con un afio de diferenciala nena pueda aprenderse de
memoria un relato. Salvo que se haya anotado o que dijo en la primer
Camara Gesell y haya sabido con anticipacion le iban atomar otray que
tenia que guardar €l papel pararepetir |lo mismo.

Preguntada sobre qué indicador podria ver en la nifia respecto de si

es fabuladora, mentirosa, etc., que ve para darse cuentasi es un relato
simulado o no, indico que en latoma de testimonios no se pueden observar
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indicadores de fabul acion, porque no es una pericia.

Para luego afirmar que vio consistencia, coherencia, no vio

contradicciones en la nifia. No podria hablar de fabulacion porgue le
tendria que tomar una pericia, a igual que para hablar de credibilidad. Hay
gue hacer pericias. Se habla de relato consistente o no, coherente o no,
claro o no, preciso o no, tiene contradicciones o no. En este caso no se
pudo haber aprendido una nifia de 10 afios un relato de memoria. Si no le
hubiera pasado eso, no podria contarlo, o hubiera dicho otra cosa.

Al defensor quien le pregunt0 si en las dos Camaras Gesell lanifia

dijo lo mismo, indicoé que mas o menos |o mismo.

Lo primero que debe sefial arse respecto de estas dos declaraciones,

es que en genera € relato de lanifiaimpresiono creible, verosimil, si se
guiere coherente en el sentido de razonable en la medida que describe
circunstancias de tiempo, modo y lugar de modo |6gico, coincidiendo asi
con laapreciacion delaLic. Ceballos.

Apreciamos algunas inconsistencias o discordancias como que en la
primera declaracion, en septiembre de 2022, 1a nifia describe un hecho con
detalles, aquel en el cual el acusado aprovechando la ausenciatemporal del
padre que fue a buscar brea para arreglar una pileta, la habria arrinconado,
intentado darle un beso, ellale habria dado una patada entre |as piernas, €
abuelo se habria caido, momento en el cual vuelve €l padrey cesala
accion. En aquella declaracion la nifia hace referencia a otras situaciones de
besos en |os cachetes 0 que se subiera encima, gjenas ala acusacion. Pero
luego agrego que el abuelo le bajaba el pantalon y le tocaba abajo dela
bombacha, o en la cola, o por ahi en las piernas. Por abajo de la bombacha,
paraluego sefidar s solo intentd besarla o la besd concretamente, explicod
gue antes intentaba, y después alos dias |a beso. Esto de intentar besarla
dijo que pasd muchas veces. Luego aclara que € afio pasado fue que latocod
y después intentd besarla. Y consultada si fueron dos veces diferentes o fue
lamismavez, refirid que fueron dos veces diferentes.

Sin embargo, en la segunda declaracion, un afo y tres meses

después, B hace referencia a que €l abuelo latocaba, le daba besos, |a
tocaba en las partes intimas (1o sefiala en una mufieca), abgjo de la
bombacha, o a veces |le metialamano y |e tocaba la espalda por abajo de la
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ropa, también en la cola. La apoyaba arriba de sus piernas o le daba besos

en laboca. Que esto pasd el afio pasado, cuando estaba en quinto grado. Y
pasd maés de 10 veces seguro, porque fueron varias, muchas. Que cuando
sucedio que latocd, indico que estaba mirando latele, su abuelo latoco y
cuando llegaba su papa no lo hizo mas. No hace referencia en particular al
primer hecho que dierainicio alainvestigacion.

Estas diferencias merecian algun tipo de aclaracion que no fue

instada por las partes, especialmente acusadoras. De un hecho claramente
descripto a que se sumaria uno en que latoco, esto es, dos veces diferentes

a hablar de diez hechos, sin mayor descripcion genérica que haber estado
mirando television, es una diferencia que debi6 intentarse aclarar.

Estas observaciones | as efectlo sin perder de vista que se trataba de

una declaracién de una nifia de diez, luego de once afios de edad, pero que
segun vimos en la Camara Gesell, se mostraba predispuestaa dialogo, a
responder preguntas, es decir que no se observaron impedimentos para bus

car un poco de precision en o ocurrido.

Pero también debe contemplarse que de acuerdo alo establecido

por la Guia de Buenas Practicas para el abordaje integral y acceso alajusti

cia de nifiog/as adolescentes victimas o testigos de abuso sexual y otros de
litos; adoptada por e Poder Judicial de Rio Negro mediante la Acordada
25/23 STJ. existe consenso y es muy importante que la entrevista testimo

nial avictimas de abuso sexual serealice alamayor brevedad posible desde
gue se toma conocimiento del hecho y se hace la denuncia. Esto es fundamental
paraevitar el deterioro del recuerdo por €l el paso del tiempo y por €l otro para
minimizar las influencias post evento como ser presiones del entorno familiar,
repercusion en los medios de difusion, etc. Esto supo ne no solo una medida de
proteccion para NNyA sino también unaimportante garantia para el imputado.
Es sumamente recomendado, dice la guia, que la declaracion se tome
al/laNyA en un plazo que no exceda de 10 dias habiles.

En este caso, la primer entrevista se realizd cinco meses después de

la develacion, la segunda un afio y ocho meses despues, esto es, en contra

de estas recomendaciones de esta Guia, y que en situaciones como esta, que
se encuentra controvertida lainfluencia que pudo haber tenido el importan

te conflicto previo entre ladenunciante y el acusado, que fue escalando in
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cluso en el plano judicial, resultaba fundamental cumplir.

Es més, estafalta de precision pareciera que alcanzo ala querella,

gue en su alegato final hizo referencia a un hecho que incluyé una
secuencia confusa que incluia el intento de dar €l beso, besos en €l cuello,
tocamientos en colay vagina por debajo de laropa, etc. todo en un mismo
contexto —el dia del retiro del padre para buscar la brea-, que en principio
no se corresponde con |o relatado por |a nifia que pareciera, ahora
veremos, que se tratd de hechos distintos.

Asi se observan algunas imprecisiones en |os tiempos, que no fueron
motivo de consulta. B. dijo que este afio no pasd nada, que €l afo

pasado fue que latoco y después intentd besarla. La Camara Gesell se tomo
en septiembre del afio 2022, de tal manera que este hecho habria ocurrido
en fines de 2021, lo que guardaria ciertalogicas estamos al inicio de la
denuncia por violencia que efectud el acusado J. en enero de 2022 contra
su hijoy nuera, y posterior prohibicion de acercamiento. En la segunda
declaracion no recuerda si fue antes o después de su cumplearios, el dia21
de abril.

Lo que quiero significar con ello, es que sin perjuicio de la

credibilidad general de lo dicho por B., habiéndose realizado dos
entrevistas, se tuvo la oportunidad de precisar |os hechos, y no efectuar
unaimputacion genérica como la que aqui juzgamos. No se hizo, situacion
claramente genaalavictimay de responsabilidad en este caso de los
acusadores. Esto se vincula ala consistencia de la declaracion. Tampoco
pareciera que le anticiparon ala entrevistadora que ya habia tenido una
declaracién anterior. No se explica como, habiendo |a nifia descripto en
inicio una situacion concreta, detallada, del intento del beso, que dio origen
alacausa, luego, frente a otros hechos que podrian considerarse de mayor
gravedad —tocamientos en zonas intimas-, no se haya procurado una
contextualizacion en el mismo sentido. Y mas adn, cuando en la segunda
declaracién, tomada por la misma entrevistadora, nada se dice respecto de
aquel hecho inicial.

Lareferida Guia sefiala que: “La calidad de una entrevista de declaracion
testimonial depende en gran medida de |a posibilidad de contar

—de manera previa ala entrevista— con informacion esencial sobre la
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NNYA, su contexto, su situacion general, el hecho que seimputay otros
elementos relevantes para la investigacion. Por |o tanto, cuando sea posible,
se debe procurar obtener estainformacion parafacilitar el proceso de
evaluacion y planificacion de laentrevista’. Tan es asi, que la Guia ademas
sefidlaque: ” A lavez, también se debe tener en cuenta en todo momento
gue una nueva entrevista solo debe ser entendida como adicional alaya
realizada, por |o que esta no debe ser desechada y |as cuestiones que se
trataron en la entrevista anterior no deben ser interrogadas nuevamente”.
De algunamanera el apartamiento de estas recomendaciones tuvo impacto
en la consideracion general de ambas declaraciones..

No obstante ello, superando estas inconsistencias, y partiendo de

esta credibilidad subjetiva que tiene lo dicho por la nifia, corresponde
analizar que otrainformacion produjo la acusacion en miras a probar y
sostener estos hechos para darle de modo independiente certidumbre ala
imputacion. Como sostiene el Superior Tribunal de Justicia, en los casos
gue la prueba de la autoria del imputado tiene su fundamento principal en
la declaracion de la propia victima, que para arribar a una conclusion que,
con razon suficiente, cumplacon el estandar probatorio es necesario que su
declaracion: i) encuentre corroboracion en prueba indiciaria conteste que
le provea de modo independiente (con diferente fuente) certidumbre alo
referido, 0ii) laregla genera antes enunciada (paralarazén suficiente en
la determinacion de lamaterialidad y la autoria reprochada) cede en el
supuesto en el que -con una tnica fuente de prueba- esfactible llegar auna
conclusién de verosimilitud, racionalidad y consistencia, mas alla de toda
duda razonable posible. En consecuencia, ante la ausencia de prueba
circunstancial numerosa, seriay concordante que corrobore o dicho por un
unico testimonio, este debe ser valorado con la mayor severidad y rigor
critico (STIRNS2, “Leal”, de fecha 12/6/14, citado por € Tl en Se. 66/21).
Partiremos de |o declarado por lamadredeB., J. D. V.

Comenzo indicando que quiere que se sepalaverdad de su hija, y

gue los conflictos que tenga con J, son aparte, quiere que se sepala

verdad de su hija. Seguidamente indico que tiene 34 afios y es estudiante.
En cuanto alos hechos, realizé una cronologia desde que la nifia

devel 6 la situacion. Explico que lamenor |o cuenta un 4/04 un feriado, dia
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lunes, eran las 12 del mediodia, cuando ellafuey le dijo que tenia que
hablar con ella. Le dijo que era ago que no habia pasado ahora, pero selo
tenia que decir ahora ya que no tenia que volver ala casa. Entoncesle
pregunto si se acordaba cuando su papalallevo aarmar lapileta, que la
pileta estaba rajada y entonces su papa fue a comprar la brea para arreglarla
y le dijo que se quede con el abuelo. Que su papano llegabay ellase metio
adentro de lacasay estaba esperando a papa. Entonces ella estaba ahi
esperando, mirando por laventanaaver s |legaba el padre, e abuelo
estaba sentado en €l sillon, se levanta, la agarra de los brazosy la arrincona
contra el roperoy laquiso besar. Y ella se movia paratodos lados para que
€l no labese, y €l haciafuerzacomo que laqueriatirar paralacama, y ella
le dio una patada, pero el abuelo no la solto por la patada, sino que la soltd
porque vio el auto y que llegaba su papa. Su abuelo entoncesseaegoy le
dijo “calladita no digas nada porque si no voy air preso”’. Y cuando vio
gue estaba entrando su papale dijo “si vos decis algo yo |lo mato atu

papad’. Entonces se quedo calladitay no dijo nada.

Consultada sobre cud fue lareaccion cuando escuch6 esto, J.

indicd que le dijo asu hijaque ellale creia, porque su hijaesincapaz de
mentir. Siempre se le hadicho que tiene que decir la edad de todo, en
cualquier cosa, ledijo que ellalo ibaameter preso. Y ellase pusoremal, le
pidié que no hicieranada porque é seibaaenterar y laibaair abuscar ala
escuela. Ellale dijo que esté tranquilay cuando ella se sintiera seguraiban
a hacer ladenuncia. La dejo que setomara eso diasy € dia8 cuando la
llevo alaescuelaellale dijo que lo habia estado pensando, que cuando
quisierahicieraladenuncia, y que si ellatenia que contar todo esto lo ibaa
hacer. Y ahi relatd todo 1o mismo.

Consultada sobre si en la Comisaria tenia que hacer protocolo, indico

gue s, lallevé ahi nomas, ni bien termind de declarar fue a buscar a B.

y le explico que tenian que ir a Hospital, que no tenga miedo que iban a
estar en todo momento con ella. En el Hospital habia un grupo de
psicologos que hablaron con ella, ellala dejé que hable porque lavictima
era€lla, que ellacontaratodo o que quisiera. Mientras tanto, ellale conté a
D. ese mismo dia, lo llamé aparte y le contd todo |o que habia pasado.

D. quedd duro, no supo que decir, quedo shockeado porque no podia
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creer lo que le estaba contando. Quedo en silencio. Eraago que no selo
esperaba. Ella con lamamade D. no tiene mucha relacion porque

siempre se metiaen lavidade sus hijos o los queria mandar.

Consultada sobre como eralarelacion con J. antes de esto, J.

indicd que eramuy buena, o queria como un padre, o cuidaba. Explicd
gue J. tiene cuatro hijos, y €l unico quelo atendiaeraD., y ellale

sacaba | os turnos paralavacunadel Covid, o le gestionaba todas sus cosas,
lo cuidaba. Iban todos |los dias a verlo, a preguntarle qué necesitaba, porque
el slempre andaba corto de plata. Le dieron todo, le brindaron todo, tiene
un terreno donde le hicieron la casa, D. le compro una cocina, ellapago

el inodoro con la asignacion de sus hijos, todo. De repente no sabe qué le
paso, penso que estaba mal de la cabeza, porque de la noche ala mafiana
les hizo una denuncia. Los denuncio por violencia, pero nuncadijo si le
habian pegado o maltratado, €l solo decia que sufria violencia por parte de
su hijo, que é teniamiedo de su hijo y su nuera. De repente como ese
terreno no tiene agua, luz, ellaseteniaqueir a otro terreno donde esta su
suegraseibaalavar laropa, de repente cuando quiere ingresar alacasase
encontrd con un cerco con un candado y el sefior le dijo que no entraba
mas, que esto era de él, que habia una denunciay que no podia pasar mas.
Esperd que lafueran anotificar y como no fueron se acercé a Juzgado de
Paz, donde le dijeron que habia una denuncia de este sefior donde
manifestaba que sufria violencia por parte de su hijo, y como tenia miedo
de su nuera pidié que ellano vuelva entrar a terreno. El viviacon ellos en
xxxx donde esta el terreno de su suegra, pero ella se peled

con D. Entonces como €ella (J.) tiene €l terreno, lo llevaron a J.

paraallay le hicieron una casita para que viviera ahi.

Preguntada sobre como fue la primer Camara Gesell, J. explico

gue con su hija solo hablaron el diade ladenuncia, después el diadela
entrevista antes que entren. Ahi le dijo que era su oportunidad de decir la
verdad, y que, si aella habia algo que no le hubiera contado, esa erasu
oportunidad de decir 1o que ellaquierao sienta. No le dijo |o que tenia que
decir. Y cuando sali6 dela Gesell, vino el Fiscal Torcchiay le dijo que
tendria que ampliar la denuncia porgue la nena cont6 cosas que ellano
habia denunciado. Entonces se quedd sorprendiday volvié ahablar con la
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menor. Cuando salieron de la Gesell fueron hasta unaplazay le pidi6 por
favor gque le dijera qué habia dicho en Camara Gesell que no le habia
contado a€ella. Y ahi le cont6 que ademéas de |os besos, el abuelo |e pedia
gue ella se acueste en la camay latocaba, que le metiala mano por €
pantal on, adentro. Que le tocaba la cola, que le tocaba adelante, que la
tocaba por debajo de labombacha. Eslo que ella se enter0 y esper6 que la
Ilamen y fue aampliar eso. Después lallevo al SENAF, al Hospital aver
una psicologa, pero ellale pidié que por favor no lallevaramas porque ella
se cierra, no queria hablar. Que le dieratiempo que yaibaa hablar.
Consultada sobre como vivio ellatoda esta situacion, no solo lo dela
denunciasino € conflicto con el abuelo, J. refirio que ella sabia que

iban air avivir ala, pero elletratd de no meter alos chicos en el medio.
Que s hay problemas son de grandes. Pero ella queriair a esa casa porque
tiene todas sus amigas, al frente, en laesquina, a lado, ibalosfines de
semanay jugaba con su amiguita que se conocen del jardin. Se quedaba
con su papay ellale pediaquelalleve alacasadel abuelo asi ellaseibaa
jugar con las amigas. Los chicos no tienen nada que ver con esto.
Preguntada sobre como estan resolviendo el problemade la

propiedad, latestigo indico que lo llevatodo el Juzgado N° 11, le dijo que
ahora estan en ultima instancia porque ahora hay muchas cosas que lajueza
no vio. Por gemplo, el tema de los testigos y |as pruebas, entonces pidieron
gue se revise todo de nuevo porgue no puede ser que no hayavisto la
pruebade ella. Ellatienelos papelesy s ella quisiera se mete con sus hijos
y nadie la puede sacar porque el terreno es de ella. Entonces ellavaadejar
gue laJusticialo resuelva. Ella hizo una denuncia por usurpacion, no hay
una usurpacion porque ellale dio el lugar, pero no dice e papel que ellano
sealaduefiao que no erade ella

Consultada sobre si ellale dijo a su hija gue mienta para que J. no

esté mas en la casa, latestigo refirid que jamas usaria a su hija, menos por
unacasa. Ellano viene adiscutir por €l terreno sino para decir laverdad de
los hechos que le ocurrieron asu hija.

A preguntas de la querella sobre si recuerda en qué fecha paso lo de

la denuncia de violencia, refirié que esto fue en enero, €l 16 0 17 de enero
del 2022. Y su hijase lo cuentarecién en abril, pasaron varios meses.
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Cuando su nenale cuentalo que hablaron ahi en la placita, ella se puso
muy incomoday entonces latrato de respetar. Lo dejo ahi.

A preguntas de la defensa, y consultada sobre como adquirio e

terreno, indicd que selo cedieron. Un chico selo cedio, tenia el terreno, se
conocen del barrio, de nombre J. O. Fueron ala Comisaria, €l

renuncio a terreno, se presento en Fiscaliay dijo que selo cediay con eso
papeles ellafue alaMunicipalidad y le otorgaron aella el certificado de
viviendaaellay sus hijos.

Preguntada sobre si es cierto que se acordd previamente de que iban
aestar los servicios a su nombre porque ellaya estaba viviendo en Bolson
y J. venia de Buenos Aires, latestigo indico que no es asi, porque cuando
€l vino é se compro un vehiculo y cuando ellalo denuncio, el vendi6 todo.
Cuando lajueza de Bariloche le dalarazén y pide el desalojo el salié en
los medios diciendo que vivia con su hija discapacitada. La chicavive con
su mama. El terreno esde ellay ellavaaseguir defendiendo lo de ella pero
en otrainstancia, no tiene nada que ver con el temadel abuso.

Consultada sobre si esta separada de su marido, latestigo indico que

si. Después de que pasd todo esto. Que ella se sintio abandonada cuando el
no tuvo respuesta, ella se sintié abandonada, entonces le dijo que hasta ahi
habian llegado. Entendia que él se sintiera confundido porque el sefior era
Su papa, pero ellateniaque priorizar asu hija. Estan conviviendo en la
misma casa porque ella todavia no puede recuperar su terreno, pero ellano
tiene relacion con ninguno.

Preguntada sobre si tuvo alguin inconveniente con J. en algun

colectivo, J. explico que si. Que habia una prohibicion de

acercamiento y que J., como sabe que ellavaalamananaallevar ala
escuelaasu hija, se paraahi y lamira buscandola, y sabiendo que estaba su
hija. Entonces ellametio alanenaen laescuelay cuando salio lovio a€l
de nuevo, entonces ella pensd que si € la estaba buscando, seguramente se
ibaasubir al mismo colectivo que ella. Entonces ella se subié a colectivo
y le saco una foto porque la estaba provocando, estaba buscando que ellale
pegue. Porque habia una prohibicion de acercamiento, estaban todos de
testigo que el sefior estaba ahi buscandola para que ella reaccione.
Consultada sobre si sali6 en los medios contando todo esto, indicod
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guesi. Primero sali6 el sefior J. con su hijadiciendo que ella por maldad
lo queriadejar en lacalle. Entonces ellasalié adecir que ella estaba
llevando todo alajusticia.

Preguntada sobre si seratificaron las resoluciones afavor del sefior

J., indicd que si porque estamal llevadala causa. Ladenunciadela
usurpacion también se archivo porque dijeron gue no habia usurpacion
porque ellaledio el lugar.

Consultada sobre qué otras causas hay contra J., indico que la

primer causa que tiene es con €l abuso. Mucho después, porque fue el 1 de
agosto, hizo ladenuncia por €l terreno. Ella primero se enfoco en su hija.
Consultada sobre si 1a primer denuncia que J. les realizo, la 3040,

fue con fecha 17/01/22 y de ahi hubo unaratificacion el 24/01/22 en contra
de ellaen e Juzgado Multifueros, indico que si. Que ahi se dicto una
prohibicion de acercamiento mutua. Pasados tres meses, en abril, ella
realiz6 su denuncia.

Consultada sobre si después de eso fue ala Fiscalia 3 dias seguidos
manifestando distintos relatos, indico que si. El fiscal queria saber si habia
podido hablar algo con B., si habia pasado algo més. Entoncesle pidié a
su hijahablar y ellale pregunt6 s le queria contar algo mas. Y ledijo que
cuando ella se acostaba en la cama el abuelo latocaba, € |e prestaba su
celular, ellajugaba 0 a veces se ponialos dibujitos.

Preguntada sobre si en ese momento ella estaba sola, latestigo indico

gue muchas vecesibaA., pero el abuelo le decia que se fueratranquilo a
la casa que la deje ala nena que juegue con las amigas, que e después la
llevaba. Entonces A. sevolvia. Y ella(J.) se quedabatranquila, si no
tuviera confianza directamente no la manda.

Preguntada sobre si ella oferto dinero alos vecinos para que declaren

en contradel Sr. J., latestigo indico que Jamas. No es de hacer estas
COsas.

Consultada sobre si se llevamal con su suegra, refirié que de todala
vida. Desde que ella se puso de novia con su hijo, porque se toman
atribuciones que no les corresponde con sus hijos.

Consultada sobre si alguna vez tuvo algun inconveniente en la
Defensoria o el Juzgado de Bolson, indicd que no.
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Preguntada sobre si dijo respecto de J. “Si yo quisierale doy una
pataday me meto con mis hijos’, latestigo refirid que si, porque si fuera
por €l terreno, ellatiene los papeles, latiene de ganar.

Preguntada sobre si dijo respecto de J. “El esta buscando que yo lo

faje”’, indico que si, porque & sabia que habia una prohibicion de
acercamiento y se ponia ahi en la escuela donde sabe que no puede. El
busca que su hijalo vea. Cuando aél le dijeron que no se acerque donde
frecuentalamamay lanena.

También declaré el padredeB., D. E. J. R. -hijo del acusado-.
Consultado sobre como llego R. J. a El Bolson, indicd que

llegaron a Bolson avivir y se dio laposibilidad de [levarlo a su padre R.
aBolson. Lo trgjeron en funcion de que estaba viviendo en un
departamento en Buenos Aires que estaba todo destrozado. Cuando vino,
fueavivir asu casa(de D.) que estaba en XXxXX y XXXX.

Después, a J. le cedieron un terreno y ahi construyo la casa, la primera
fue donde esta viviendo R. y después construyeron la casitade al lado.
Lacasadonde estaR. estaba a frentey en el mismo terreno atras al
costado se construy6 la otra. Iban a esa casa con sus hijos porque estaban
terminando la casade R. y también la otra, asi que era constante. Los
dias de semanaiban hasta el mediodiay volvian, y los fines de semana se
guedaban los chicosy B. pedia para quedarse porque tenia amigas, y se
los dejaba ahi, quedaban solos con R.

Consultado sobre cémo surge € conflicto con su papd, explico que se
Ilego porque tenian un cartel en el portdn con la direccion que habian
puesto paraque llegaralaluz. Y € sefior vino un diay saco €l cartel, la
calle se llamaba xxxx, arranco el cartel y puso otro que decia xxx. Ese
fue el primer encontronazo y discutieron. Después se enterd que su papalo
habia denunciado por violencia al adulto mayor y ahi empezaron las
perimetrales y después no 1o vio més.

Consultado sobre si recuerda €l incidente de arreglar pileta, explicod

gue é habiallegado una pileta que estaba desgastada abajo entonces perdia
agua. Sele ocurri6 pintarla con brea, entonces ese diaestabacon B. y le
dijo que ibaabuscar € tarro de brea para pintar y volvia. Entonces se
guedd B. con su abuelo. Habra sido maximo unahora. Y llegd el conla
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lata, dio vueltalapileta, laarregld, B. salio, estaba todo normal, no vio
nadararo, y siguio con su rutina.

Hastaque un diallegd asu casay J. lo llamo para decirle que la

nena le habia contado que el abuelo le quiso dar un beso, lanenale dio una
patada, pero después hablarony le dijo que ese diala habia soltado porque
el habiallegado justo, y le dijo que si contaba algo lo ibaamatar aél. No
recuerda la fecha, pero hacia calor porque por eso estaban armando la pileta.
Preguntado sobre si cree que es un invento de J., indico que no,

gue cree en su hijay pone las manos en €l fuego por ella.

A preguntas de la querella, y consultado sobre si pudo hablar con

B., indico que € sintio que B. se cierra entonces no quiso herirla

mas de |o que estaba. Solo le dio un abrazo.

Consultado si los chicos iban solos ala casa de R. indico que no,

siempre habia uno de nosotros, estaba el dicente o J. Hubo algunas
oportunidades donde se quedaron solos. El iba, |os dejaba porque ella
gueriajugar con sus amigas, con & consentimiento de €.

A preguntas del defensor, y consultado sobre por qué se tardo tres

meses en hacer la denuncia, refirié que porque J. hablo con lanenay

le dio el tiempo de pensarlo bien y después vino lanenay le dijo.
Consultado respecto de su relacion con J., indicod que estan

separados, viven en el mismo terreno, pero estan separados.

Consultado sobre si hablé con su otro hermano R. respecto ala

situacion del abuso indico que si, pero el enseguida se negd. El le habia
contado a su mama, su mama se lo conto a él. No dijo nada de nada,
solamente miro asombrado. Nada mas.

Preguntado sobre si después de esa charla hubo un quiebre entre
hermanos, €l testigo indico que si, su hermano le decia que la nena mentia.
Suponen que lanena habl6 a saber que ya no iban més para ese

terreno, por eso se largo a contar todo. Que la nena habl 6 por el hecho que
yano ibaver mas a abuelo, no seiban a cruzar mas entonces no iban a
haber problema.

Consultado sobre si dijo que nunca se quedaban solos indico que si.

Hasta agui |as declaraciones de |os padres de la nifia, de los cuales €l

gue tiene mayor importanciaes el de lamadre, en tanto segin D. J.
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nunca habl 6 sobre el tema con su hija, y todo lo que supo fue por J.

En lineas generales coincide lo que su hijale refirio con aquello que

B. expuso en la Camara Gesell. Esto es, la existencia de un hecho en
particular e diadel arreglo en lapileta, y que ademas de | os besos, €l
abuelo le pedia que ella se acueste en lacamay latocaba, que le metiala
mano por el pantalon, adentro. Que le tocaba la cola, que e tocaba
adelante, que la tocaba por debajo de la bombacha.

Sefial 6 que el develamiento fue un dia4 de abril de 2022, B. fue

y le dijo que tenia que hablar con ella. Le dijo que era algo que no habia
pasado ahora, pero se lo tenia que decir ahora ya que no tenia que volver a
lacasay acontinuacion narro el hecho del beso cuando el padre fue a
comprar brea.

J. se puso re mal, le pidié que no hiciera nada porque é seiba

aenterar y laibaair abuscar alaescuela. Ellale dijo que esté tranquilay
cuando ella se sintiera seguraiban a hacer la denuncia. La dejo que se
tomaraeso diasy € dia8 cuando lallevé alaescuelaellaledijo quelo
habia estado pensando, que cuando quisiera hicieraladenuncia, y que si
ellatenia que contar todo esto lo ibaahacer. Y ahi relatd todo o mismo.
Agregdb que luego fueron al Hospital para hacer el protocolo.

De este testimonio surge esta inconsistencia en la acusacion, que
sostiene que los hechos habrian ocurrido desde diciembre de 2021 a abril
de 2022, cuando la propia denunciante acepta que en funcion de la
denuncia por violencia efectuada por €l acusado el 17 de enero del 2022,
ratificada en el Juzgado Multifueros de El Bolson €l dia 24 de eneroy que
motivo la prohibicidn de acercamiento entre las partes. V. aclaré que

su hijaselo cuentarecién en abril, pasaron varios meses. Ello también |o
confirmalaLic. Schroeder, como luego veremos, dijo que lamadre le
refirid que &l develamiento de B. se dio cuando se fueron del terreno
donde vivian que era donde estaba el supuesto agresor, y se habia
producido en diciembre del 2021 laagresion, y €l develamiento meses
después.

Es decir que el marco temporal de los hechos necesariamente debe
constrefiirse desde diciembre de 2021 a mediados de enero de 2022.

El padre, [lamativamente, habiendo tomado conocimiento que su hija
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habia sido abusada por €l abuelo, es decir su padre, no reacciona, no habla
con su hija, no habla con su padre, y se limita adecir que le cree. Esto fue
motivo de reproche del hermano del nombrado, como luego veremos.

La acusacion también citd adeclarar a Ella Schroeder, licenciada en
psicologia, trabaja en el Ministerio Publico Fiscal desde el afio 2018. En
relacion a hecho, refirié que la entrevista con J. fue en mayo del 2023
asolicitud del Fiscal Arrien, en virtud de que seibaallevar adelante una
segunda Camara Gesell y la madre de la nifia estaba muy angustiada,
entonces el objetivo de esa entrevista fue orientar, acompaniar y prestar
servicios estar adisposicion de lafamilia.

J. lerelatd como se venia sintiendo respecto del proceso penal

gue habiainiciado el afio anterior cont6 que su hijale habiarelatado que
habia sido victima de agresion sexual por parte de su abuelo paterno.

J. estaba muy afligida porque se marcaba todo en una conflictiva

familiar que la angustiaba un monton, y basicamente o que le generaba
mucha angustia era la situacion de su hija. Con su colega, A. S., se quedaron
preocupadas por la situacion de salud de J., més

gue nada porque estaba notablemente afligida. Hicieron algunas
interconsultas con el equipo interdisciplinario con el Juzgado de Familia,
gue decian que la conflictiva eracompleja. Que el abuelo paterno estaba
habitando una vivienda que J. y su pareja habian construido, y que no
podian entender como no podia dictarse una exclusion del hogar de esta
persona siendo que habia sido denunciado por agresion sexual, y se estaba
perdiendo €l ge en relacion a centro de vida de la nena.

Del relato de J., recordo que e develamiento de B. se dio

cuando se fueron del terreno donde vivian que era donde estaba el supuesto
agresor, y se habia producido en diciembre del 2021 laagresion, y el
develamiento meses después. OFAV I intervino pasados meses de la
denuncia porque ya se habia realizado una Camara Gesell entonces la
segunda instancia también resultaba algo novedoso, porque en general se
trata de preservar alanifia con un solo testimonio.

A J. le preocupaba que la nifia no se bafaba, |e preocupaban las

amenazas que habia recibido, e develamiento fue mas tarde un poco por la
cercaniadel abuelo en eseterreno y también por las amenazas que el
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mismo |le habia proferido para que no cuente o que pasaba, segun dijo J.
Consultada sobre si recordo algun detalle mas que diera J. sobre

s lanifiafue aunapsicéloga, indico que en e momento de la entrevista no
estaba en tratamiento psicoterapéutico, pero dado que laintervencion fue
posterior y habian pasado varios meses, |a nifia habia estado en tratamiento
con una psicédloga llamada Melinda. Se habia dado intervencion a SENAF
se habiallevado adelante el protocolo, todo acorde alo que se denuncia
cundo hay una agresion sexual.

Consultada sobre si not6 algunareticencia o insistenciaa que la nifia

sea entrevistada o revisada, indico que no.

Preguntada sobre si le llamé la atencidn o advirtio en lanifiaagun

indicio de fabulacion, refirio que no. En ese momento no. Tampoco que su
madre sea manipuladora ni nada. De hecho, la Ultima entrevista con

J. fue telefonicarespecto de s queria que la acompariaran al debate 'y

fue muy diferente esa entrevistainicial con esta, porque estaba mucho mas
tranquilay eso fue diferente, su estado animico. Pero enrelacion ala
posicion respecto de la denuncia, el develamiento de su hija, eralamisma,
el interés estaba puesto ahi, focalizado.

Consultada sobre si not6 alguna situacion gue tuviera que ver con

respecto al terreno, indicd que fue mencionado en la entrevista. No fue el
foco, ni el gje delaentrevista. Laangustia estaba ligada ala complegjidad
gue estaban atravesando como familiay ala situacion de agresion sexual.
Indefectiblemente esta entrel azado porque vivian juntos, pero no lo vieron
como € ge principal delaentrevistani delaangustia. Si por ahi los
hostigamientos por parte de lafamilia directadel agresor.

Al defensor quien le pregunto en que se basa la conflictiva familiar,
laLicenciadaindicd que lo que J. relato fue que junto con su paregja, €l
papa de la nifia, habian tenido la oportunidad de construir una vivienda al
abuelo de lanena, e denunciado. Y que a partir de que habia habido una
denuncia por maltrato del hijo del denunciado hacia su padre, se habian
tenido queir de eseterreno. Y eso molestaba porque €l terreno erade ella.
Esaeralaconflictiva que atravesaba la situacion, pero lo que ella planteaba
es que ella distancia que tomaron del agresor en alguin punto eralo que
habia permitido que su hija develarala agresion que habia sufrido.
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Preguntada sobre donde viviala Sra. V. a momento de la

entrevista, indico que, en la casa de su suegra, de la abuela de lanena. No
podian creer que aaguien aquien le habian brindado esa posibilidad, hoy
los sacara del lugar. Porgue ellos no pudieron volver donde vivian.
Consultada sobre si se entrevistd con la menor, refirio que no.
Acompanaron en la Camara Gesell, hicieron el traslado del ingreso a
edificio, pero no hablan nunca con las nifias sobre el conflicto o denuncia
en particular

Preguntada sobre cuantos casos hatenido en que se realice méas de

una Camara Gesell indico que son muy pocos, porque las normativas
internacional es plantean la no revictimizacion. pasa cuando existe nueva
informacion o cuando se dan nuevos episodios. En términos estadisticos no
puede decir, pero se da muy poco.

Consultada sobre si 1a Sra. V. hablaba en primer o tercera

persona, No recuerda, pero en primera persona.

Consultada sobre si se observa una construccion del relato entrelo

gue pasa a principio y después de la Camara Gesell, explico que ellas no
hacen un seguimiento en este tipo de situaciones Las entrevistas que
tuvieron con J. fueron esa entrevistainicial presencial en el Bolson, y

a ultima que fue la semana pasada orientada en este debate. No se pregunto
nada del hecho en la dltima entrevista.

Sobre este testimonio solo podemos concluir gque confirmala

existencia de una conflictivafamiliar, focalizada en el caso de la madre en
el tema de laagresion sexual y enmarcada en una situacion de
enfrentamiento por esta propiedad. No se entrevisto con la nifia, de tal
manera que no contamos con mayores elementos de valoracion.

Declard la Licenciada en Trabajo Social, del Hospital de area de El
Bolson Luciana Gabrielloni, quien explico como trabajan con el protocolo
de abuso sexual, latestigo explicd que desde la guardia médica central,
cuando se presenta una persona por la guardia, inmediatamente dan
intervencion al Servicio Social y el Servicio de Salud Mental pararealizar
€l protocolo, y una primera escucha. En ese equipo intervienen
profesionales de trabajo social, psicologiay ese equipo evallas es
necesario que intervenga o un medico generalista o una pediatrao
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ginecologa.

Consultada sobre si recuerda un protocol o realizado en funcion de
unadenunciaJ. V., indico que si. En abril del 2022 recibi6 un

Ilamado de la guardia central, ella estaba de guardia pasiva, concurrié ala
guardia del Hospital y le comunicaron que habia una nifia con sus padres
pararealizar protocolo de abuso. En estas situaciones siempre se procura
un espacio de escucha adecuado, privado y confidencial, la entrevista se
realiza entre un equipo interdisciplinario, y cuando se trata de nifios o nifias
dependiendo de laedad y de como se encuentre, se le consultasi puede o
tiene ganas de hablar. La nifia en ese caso dio su consentimiento, asi que
iniciaron una entrevista, donde la nifia pudo relatar con mucha claridad a
todo el equipo presente. Relatd una situacion de diciembre del 2021, conté
gue estaba con su papa en la casa de su abuelo o en €l terreno dela lado,
gue estaban colocando unapiletay que el papa de lanifia se retird en un
momento a buscar materiales para seguir trabgjando. Y que queda al
cuidado de este abuelo paterno. Y que este abuelo latiro contrael sillon e
intentd besarla, ella se resistio y luego fueron a una de las habitacionesy le
dijo que vayaalacama. Lanifialogré salirse de esa situacion y en esos
instantes llego €l padre. Y también relatd la menor, una situacion de
amenaza donde el abuelo le dijo que si ellale contaba a su papa, loibaa
matar y que él ibaair preso. También en ese relato, la nifia pudo decir que
este sefior |e mostraba algunas fotos de sus noviasy que ademas le hacia
regal os como golosinas, dinero y juguetes.

Preguntada sobre cudl eralaactitud de la madre durante la entrevista

y si pudieron hacer su tarea normalmente, explicé que no hubo ningun
incidente. Siempre notaron desde el primer momento una actitud de
resguardo y de proteccion y la necesidad de que la nifia sea escuchaday
acompafiada por el equipo.

Como se puede observar, €l relato de la nifia se limita a este intento

del acusado de besarlatirandola aun sillon.

Declard la Licenciada en psicologia especialista en Salud Mental
comunitariay quien trabajaen el Hospital de Area de El Bolson desde
octubre del 2021 Melinda V anesa Piantanida.

En relacion alas entrevistas con B. J. V., explicd que la
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mismallego al Servicio de Salud Mental a un turno con el espacio de
admision, solicitando atencion psicologicay en este contexto una colega
hace la primera entrevista durante el mes de noviembre del 2022. Y en
diciembre o enero ya comenzé ellaa atender a B. Lavio durante el
periodo del verano hasta marzo, y en la primera entrevista es cuando invita
gue pase a su mama, para que encuadrar de qué se trata el proceso

psi coterapéutico.

Consultada sobre cud fue a actitud de lamadre cuando llevo ala

nifia, explicd que estaba muy preocupada por la situacion que atravesaba su
hija, acompafniandola. A la primera entrevista, recordo que llegaron las dos
y charlaron de que la nifia estaba teniendo algunos enojos y eso alamadre
le preocupaba, entonces a partir de ahi empezaron atrabajar en €l proceso
psicoterapéutico. A lanifialavio en ese momento con un poco de
desconfianza en la primera entrevista, pero con e correr del tiempo se fue
soltando y fueron estableciendo un vinculo favorable. Y fueron trabagjando
sobre cuestiones de la vida cotidiana que a ella |l e preocupaban en ese
momento, relacionados a la escuela, avolver al colegio.

Preguntada sobre como trataron la cuestion relativa a abuso sexual

indicd que no lo trataron directamente en |as sesiones de psicoterapia, la
nifiano lo llevd, como profesional sabe que si estos temas no se llevan no
se insiste para que se hable parano re victimizar alapersona. Pero s ella
iba relatando que estaba enterada de |os asuntos legal es que iban
sucediendo alrededor. Pero no fue e tema central que setrabajo enla
terapia.

Consultada sobre como sinti6é ala nifia durante las entrevistas en

cuanto a su estado emaocional, la profesional refirié que eraacorde al de
una nifia de su edad. Con €l correr de |as entrevistas se fue insistiendo mas
comoda con el espacio. Es una nifia que se la observaba muy segurade lo
gue iba relatando, muy consciente, muy conectada con todo lo que iba
trayendo alas sesiones.

Preguntada sobre si en algiin momento tuvo sensacion de que era una
nifia manipulada o influenciada por su madre, indico que no, en ningun
momento tuvo esa sensacion. De hecho, la madre |a fue acompafiando en
todos los momentos, y esper6 sentada afuera sin entrometerse en las

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro

38/67



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -
BARILOCHE

sesiones.

A ladefensa, que consulté si realizo un informe del 21/12/22, indico

gue no recuerdalafecha, pero si.

Preguntada sobre lo que plasmé en el mismo en relacion alo que

observo en lanifialuego de la entrevista, indico que ellano estuvo en la
primera entrevista de admision que es un dispositivo que esta a cargo de
una personafijadel servicio de salud mental, ellano participd enesa. S
acompaiio la terapia después. Puede ser que hayan elaborado € informe las
dosjuntas.

Preguntada sobre cuantas entrevistas tuvo con lamenor, refirio que

deben haber sido unas 5 0 6 entrevistas seguras. Quizas hayan sido algunas mas.
Consultada sobre si estuvo en conocimiento de que existieron dos
Camaras Gesell dentro de lainvestigacion, indico que si. No que hayan
existido dos, pero si que hubo Camara Gesell. Porque de hecho en unade
las sesiones habl 6 con lanifiay ellale contd que teniaque vigar a
Bariloche por 1o del juicio y la Camara Gesell.

Es decir que la declaracion de la sicologa tratante poco aporta al

hecho aqui juzgado, en la medida que ala madre e preocuparon enojos de
su hija, apartir de ahi empezaron atrabajar en e proceso psicoterapéutico,
fueron trabajando sobre cuestiones de lavida cotidianaque a€ellale
preocupaban en ese momento, relacionados a la escuela, avolver al
colegio. Pero en la cuestion relativa a abuso sexual indico que no lo
trataron directamente en |las sesiones de psicoterapia, lanifiano lo llevo.
No fue el tema central que se trabgjé en laterapia.

Finalmente, y en orden alos testigos de la parte acusadora, declaro la

Lic. Andrea Maccione. Es licenciada en psicologiay gerce como psicéloga
forense en €l CIF de Bariloche desde el 2016. Realiza pericias psicol0gicas
a posibles victimas de abuso sexual.

Consultada sobre como fue laentrevistaaB., araiz del oficio de
Fiscalia se la entrevisto afines de septiembre del 2022 en el CIFy en ese
momento ellatenia 10 afios. Refirid que vivia con sus padresy con sus dos
hermanos y que cursaba quinto grado. Se mantuvo en primer término en la
entrevista con su mama para gque aportara algunos datos de la nifia, su
mamarefirio que en abril habiatomado conocimiento de la situacion y que
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alos pocos dias habia hecho la denuncia. Que en septiembre unos dias
antes de ladenuncia su hija habia sido citada a Camara Gesell y que en
general la observaba angustiada cuando estaba dentro del ambito familiar y
sabia que no demostraba estos sentimientos cuando estaba en €l exterior o
ambitos sociales. Sino que era algo que reprimiay cuando |legaba a su casa
se mostraba asi. En la entrevista con B. refirio que no tenia problemaen

el &mbito escolar, que era buena alumna, que tenia dos o tres amigasy que
mantenia buen vinculo con sus padres y hermanos. Respecto del motivo de
laentrevista pericial, refirié que la denuncia habia sido contra su abuelo
paterno, y que habia demorado en poder contarlo a su madre porque ella
tenia amenazada con que lo iba a perder aél como abuelo y que matariaa
su padre. A laprimera gque le conto fue a su mama. Relat6 también que no
sabia como hacerlo y que sentiatemor gque €ella pudiera reaccionar mal
frente aunanoticiaasi o que lapudieraretar. Y después se enterd su papa
gue quedo shockeado por lainformacion. Menciono que unavez que lo
pudo contar se sintio aliviaday mucho mas tranquila.

Se evaluo que present6 un desarrollo acorde a su edad, lUcida,

orientada psiquicamente, con ellay el entorno, comprendia la situacion de
laentrevista. Y destaco que en los graficos que se le administraron, cuando
hizo los gréficos de la figura humana, todas las veces | o intentaba hacer
desaparecer borrandolo con el dedo en sus trazos, |10 que se interpretd
dentro de todo el contexto como un intento de eludir esa situacion, de que
esto desaparezca. También en esas figuras remarcaba con |4piz negro toda
lazona de la cabeza, €l rostro, €l pelo. Lainterpretacion que se dio dentro
de todo el marco se notaba un intento de controlar por medio de larazén
todas estas vivencias que ella estaba padeciendo a nivel emocional. B.
intentaba eludir todos estos sentimientos, porque justamente el abuso
provino de una persona de su entorno familiar y de confianza mas cercano,
con quien ellateniavinculo fluido casi diario, y era una personade quien
ella—con 10 afios- esperaba cuidado y proteccion. Ellaintentabatodo el
tiempo anular estos sentimientos, y también |le generaba una ambivalencia
gue por un lado le generaba alivio el hecho de haber podido poner en

pal abras estas situaciones que habia padecido, pero por otro lado
experimentaba culpa al haber interrumpido este secreto que impone €l
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abuso, por las rupturas familiares que podiallegar a generar o que se
habian generado. Habia algunos problemas familiares previos pero este
tema que ella habia denunciado sabia que iba a generar una ruptura entre
las familias. Y eso es algo comun de escuchar en las victimas de abuso mas

gue nada cuando se trata de nifios, este temor a quebrar |os grupos familiares.

Por ultimo, se aplicd e punto de pericia de sintomatol ogia con estres
postraumatico, no se observé sintomatol ogia al momento de la entrevista.
Esto no quiere decir que a corto 0 mediano plazo esta pueda surgir.
Consultada sobre cudl erala madre mientras se realizo la entrevista,

indicd que primero se hizo una entrevista a solas con lamadre y luego se
retir0 y la entrevista fue sola con la nifia. La madre no presentd ninguna
caracteristica que Ilame la atenciédn, se pudo redlizar laentrevistasin
inconvenientes.

Preguntada sobre si vio una nifia manipulada, fabuladora o que

podria mentir, refirid que en la entrevista que mantuvo no observé
indicadores compatibles con eso. Porque B. se presenté de modo
colaborativo, cooperd, no se observaron olvidos, o que no pueda responder,
0 que en e momento intente reconstruir una situacion. No se observo
contradicciones en su relato, erafluido y ademés casi toda la entrevista
como ellaya habia asistido ala Camara Gesell, se basd en poder trabajar
sobre su subjetividad. COmo estaba ella como sujeto frente a esta situacion
gue habiavivido, y esto es|o que aporta mayor credibilidad a relato de una
posible victima, porque en una nifia de 10 afios es imposible fabular o
inventar o armar un discurso en relacion a sus sentimientos y subjetividad,
a coémo quedo posicionada ella como sujeto o persona después de haber
padecido estas situaciones. Cuando uno escucha su relato, observa que hay
muchos puntos coincidentes con los de las victimas de abuso. Estos
sentimientos ambivalentes, €l alivio psiquico, pero por otro lado la culpa.
Afirmo gque una posible victima de abuso puede no experimentar o

no desarrollar sensaciones de tristeza 0 angustia porque quizas actuo la
represion o todo el afecto que le implico ese abuso lo tuvo que retirar de su
psiquis, |0 que se dice una escision o una negacion. Tiene que retirar eso
para poder soportar 0 seguir en esa situacion familiar. Y soportar todo €
dafno fisico y psiquico que ese abuso le impone a su persona. Entonces no
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se puede generalizar que si una victima no experimenta esas sensaciones se
trate de un discurso o argumento estructurado.

Preguntada sobre es un signo de estructuracion o de relatar un

discurso aprendido que reitere dos o tres veces que esta diciendo la verdad,
indicd que no y menos si es ante lainsistencia de la entrevistadora. Por otro
lado, se debe entender el contexto de donde esta ese nifio que esta siendo
citado a una entrevista, es un nifio que seguramente ha estado en un
ambiente familiar con las personas con las que si pudo poner en palabras el
abuso donde seguramente de |o que se habla es de esto, de contar la verdad,
de hablar, de denunciar. Todo esto, una nifia de 10 afios |o puede transmitir
en una entrevista tranquilamente, porgue es el mensaje saludable que sele
esta dando por parte de |as personas que la estan acompariado en este
proceso de denunciar. Entonces hay gque tener una vision ampliaen relacion
al sujeto que se esta entrevistando y alo que dice.

Consultada sobre si puede ser que la persona tenga una actitud hasta

de sonreir y querer justificar su conducta ante una pregunta concreta, una
gestualidad que no se condice con |o que uno espera, sefial 6 que cuando se
toma ese tipo de entrevista las respuestas emocionales son multiples. No se
sabe si existe un patron tan rigido. El caso “ideal” seriala personaque
viene angustiada y casi no puede esbozar una palabra, pero hay un monton
de posibilidades de manifestacion de las emociones. Hay personas que se
presentan inhibidas y es un mondlogo donde solo responden si 0 no porque
realmente es un esfuerzo psiquico muy grande. Otras que encuentran con
un modo defensivo con una sonrisa, asi como un gesto de “ soporto” y
volver a contar |0 que pasd, y gente que esta tomada por laangustiay no
puede hacer un relato. No hay un patron rigido.

A consultas sobre |a defensa sobre qué significa* no retine los

criterios exigibles ...” eslaescalade gravedad de estrés postraumatico la
version forense, que se utiliza paramedir si la persona a evaluar presenta
esos sintomas, que puede ser compatibles con esos sucesos que se
denuncian o no. Para esto se trabaja con esta escala, que toma parametros
del manual de psiquiatriadel DSM5 y de otros manuales, se vuelvan en un
protocolo, toda la sintomatol ogia fisica o psiquica que puede traer. Si tiene
dificultades para dormir, en la alimentacion, en los vincul os sociales,
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fisicas s tiene dolores abdominales, migrafas, cosquilleos, etc. Y partir de
ahi se obtiene un puntaje, donde lo que se evalla es en funcion de si tiene
sintomatologia o no, si presenta conductas de re experimentacion (que los
recuerdos de |los sucesos vuelven todo el tiempo a su mente) y de evitacion
(Esfuerzo del sujeto por retirar esos pensamientos que invaden su vida
diaria). En este caso no se observo por eso al momento de la evolucion no
se presentd. Pero se sabe gue las victimas pueden presentar |a sintomatologia
acorto, mediano o largo plazo.

Preguntada sobre si cree que para llegar a una conclusion de mejor

calidad tendria que tener mayores entrevistas, indico que no. Porque la
entrevista pericial es un recorte que se hace ese momento y se evallia a sujeto.
Consultada entonces sobre si puede refrescar conclusiones, respecto
alaescala de gravedad no presenta sintomatol ogia de estrés postrauma
desarrollo acorde a su edad cronolégicay que presenta este intento de
anular todos estos sentimientos que experimentaba por haberse tratado los
abusos por parte de un familiar de su entorno de confianzay esta
ambivalencia. El alivio por haberlo contado y la culpa por haber
interrumpido el silencio del abuso.

Hasta agui |a prueba presentada por |as partes acusadoras para

acreditar estos hechos de abuso sexual.

En relacion alo manifestado por la Lic. Maccione, surge que no

encontro indicadores de stress post traumatico en la nifia, dato que no
implica que este pudo haber estado presente o que lo hagaen € futuro.

Pero la consigna del informe de Fiscalia era conocer el estado de la nifia.
Luego, lasicologaindicd que no se observaron contradicciones en su

relato, era fluido, pero no hizo referencia, ni tampoco se le pregunto, en que
consistio ese relato, aque relato se referia. De tal manera de poder
confrontarlo, compararlo con otras expresiones de la nifia. Tampoco
sabemos si se refirio aunasituacion o avariasy en gque circunstancias. Esta
informacion, si consideramos que la nifia no presentaba sintomatologia de
stress postrauma, es sumamente relevante para el juzgador. Cuales son los
hechos que la nifiale relat6 fluidamente y que la sicdloga considerd sin
contradicciones. Si tenia presente o no la existencia de dos entrevistasy su
contenido. O s setratd de un relato brindado por lanifia en la entrevista

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 43/ 67



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -
BARILOCHE

gue mantuvo.

Como primer conclusion, podemos afirmar que el fiscal teniarazén

cuando adelantd gque en este tipo de hechos no hay testigos visuales del
acontecimiento, el autor niega el hecho, a veces|os procedimientos policia
les no alcanzan, |os indicadores conductual es que pueden observar los psi
c0l0gos a veces no son sumamente precisos o resultan insuficientes. En ge
neral no hay evidenciafisica de abuso y menos en |os casos de abusos
sexuales simples. Son hechos que ocurren en laintimidad alejados de terceros
lo que hace aln mas dificil y complejo probar estos hechos. Tal es el caso.
Por ello también vale la penareiterar que:"En estos delitos sexuales,
unainvestigacion diligente implica generar datos probatorios para ser
presentados ante el érgano de Juicio, que provengan de fuentes distintas a
ladeclaracion de lavictima con el objeto de buscar e refuerzo externo de
dicha declaracion. Tales datos pueden ser relativos al concreto de contex

to de produccion de los hechos, la especifica configuracion de unarela
cion de poder, la existencia el estado animico y psicolégicade lavictima
después de los hechos, la existencia de posibles secuelas, la presenciade
eventual es testigos de referencia a los que la denunciante haya contado |0
acontecido y que también puedan dar fe -como testigos directos- del estado
de aguellaal narrar los hechos, entre otros. (Ramirez Ortiz, El testimonio
Unico de lavictimaen el proceso penal desde la Perspectiva de Genero, en
Questio Facti Revistainternacional sobre razonamiento probatorio, Afio 2019).
Asi se observa, que todas las fuentes de informacion estan vinculadas
aladeclaracion de lanifia, no se han traido elementos de prueba de fuentes
distintas. Es la madre latestigo que con mayor amplitud serefirié alo que
le conto su hija, y luego, alin siendo la misma fuente de informacion, sélo
se incorporo € testimonio de la trabajadora social Gabrielloni que hizo re
ferencia a una unico hecho escuchado de lanifiaal realizar el protocolo.

El padre no habl 6 con su hija. La sicologa Piantanida no trato el

abuso sexual. LaLic. Maccione no hizo referencias concretas a que relato
habia considerado fluido y sin contradicciones que hubiesen permitido el
confronte, recordando que el trabajo de la sicologa se sustenta
exclusivamente en |o que escucha, observay analizade lanifia, sin tener en
cuenta otrainformacion, como s latenemos |os jueces.
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No hay sintomatol ogia de stress postrauma, no hay referencias del

estado animico y psicol6gico despues de los hechos, en todo caso lanifia
refirid que leibamuy bien en el colegio, habl6 de sus amigas. Tampoco se
observo en sus declaraciones algun tipo de manifestacion emocional que
tenga que ver con su estado animico y sicologico. Desde ya que estos datos
no implican que no los haya, o que haya superado la situacion o que en el
futuro pueda presentar alguna sintomatologia de estrés. Como tampoco
constituye un indicador negativo que en sus declaraciones no demuestre
algun estado emocional en particular. Pero si podemos decir, que cuando
estas se presentan, esto es, sintomatologia de stress postrauma, o0 si
escuchamos una declaracién acompariada de estados emocionales
compatibles con €l relato, son aquellos indicadores alos que se refiere la
citajurisprudencial precedente.

No he hecho referenciatodavia ala prueba presentada por |a defensa,

toda vez que entendemos que la existencia de este conflicto por €l lotey la
vivienda del acusado, se trata de una cuestion no controvertida ni discutida.
Esté aceptada por toda lafamilia. Estareconocida através de las distintas
decisionesjudiciales dictadas. Y en este sentido, podemos decir que la
existencia de este conflicto no implica que el acusado no haya cometido
estos hechos.

Lateoriadel caso de ladefensaradica en sostener que la denuncia no
nacio de laverdad sino de una disputa previa, de intereses gjenos ala
justicia, y de una clarainfluencia g ercida por la presunta victima.
Podemos adelantar que la defensa, sin perjuicio de estafalta de
contradiccion, ha probado el conflicto por e lote, pero ello no implica que
la denuncia formulada por V. obedezca a otros fines que no sean la
investigacion del abuso sexual.

Esta claro también, que no es el imputado, su defensa, quienes tienen

gue probar su inocencia, la carga de la prueba de la acusacion esta en
cabeza delaFiscaliay en este caso de la Querella. Valetraer acolacion la
doctrina de la Corte IDH segun la cual “No existe la obligacion del
acusado de acreditar su inocenciani de aportar pruebas de descargo. Es
decir, laposibilidad de aportar contraprueba es un derecho de la defensa
parainvalidar la hipotesis acusatoria, contradiciéndola mediante
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contrapruebas o pruebas de descargo compatibles con hipétesis
aternativas (contra-hipétesis), que a su vez la acusacion tiene la carga de
invalidar”... “Lapresuncion de inocencia es un gje rector en el juicio y un
estandar fundamental en la apreciacion probatoria que establece limites a
la subjetividad y discrecionalidad de la actividad judicial. Asi, en un
sistema demaocratico la apreciacion de la prueba debe ser racional,
objetivaeimparcial paradesvirtuar la presuncion de inocenciay generar
certeza de laresponsabilidad penal” (CIRD Zegarra Martin ¢ Peru CIDH).
Dicho ello, diremos que la defensa hizo un esforzado trabajo para

sostener su teoriadel caso.

En este sentido, declaré €l Lic. Juan Varela Blanco, quien luego de
analizar las dos Camaras Gesell, indico que observo, por gjemplo, que no
habia un trastorno de estrés postraumatico, tampoco observo tristeza o
irritabilidad, o una emocion que se exprese durante |os interrogatorios que
serealizaron alamenor. Por g emplo, hay indicadores como e rendimiento
escolar, que generalmente, en estos casos baja, la sociabilidad. Pero en este
caso fue al contrario ya que la menor tenia un muy buen rendimiento
escolar. Sostuvo que no hay una manifestacion de emotividad, aun siendo
la entrevistadora que le consultd si tenia ganas de llorar o le mostro los
pafiuel os descartables, que no accedio a estar emocionada en este caso, ni
teniaangustia. En las dos Camaras Gesell se observo 1o mismo.

Deberia haber una aparicion deirritabilidad hacia el abuelo, cuando

en realidad esta expresando un deseo que entiende que no es propio de una
menor, que tenga interés en un terreno. Mas alla que en la segunda Gesell
explicaque le gustaria estar jugando con las amigas que estan cerca de esa
casa.

Consultado sobre si ve contradicciones en €l relato o si las palabras

eran de ella, refirid que el relato era estructurado, lo mantiene en las dos
Camaras Gesell. En alguna de las dos, no recuerda bien o no tiene
demasiado registro de cuantas veces fue.

Se le pregunté cud esla conclusion que saca, y dijo que pudo

observar que €l relato es estructurado, tiene una correlacion légica que -no
podriadecir si fue aprendido o no, pero si tiene una estructura adulta.
Respecto aque lamadre le dijo que “algo vaapasar” , que tiene para
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decir, indico que lamadre le dijo alanena, le crea expectativas de que algo
vaapasar. Pareciera ser que hay una especie de estrategia.

Consultado en relacion ala segunda Camara Gesell hay algo para

destacar 0 es similar ala primera? Es bastante similar en cuanto a ese
relato, que sigue siendo el mismo, pero en la segunda aprecio que esta muy
relgjada la menor, y esta constantemente sonriendo. Hay una conducta que
no se condice con un episodio traumatico como el que puede vivir una
menor de acuerdo a relato que ella hace de eso. Se supone que tiene que
haber una angustia, por 10 menos, o algun indicador de un sindrome
postraumatico, porque es traumatico e tema para una menor de esa edad.
No puede una menor procesar esa informacion, excepto que hayaalli una
descarga emotiva para poder procesarla. Una emotividad vinculada mas a
latristeza, que ala sonrisa que manifiesta constantemente.

Consultado sobre por qué piensa que respondia aceleradamente la

menor? Tiene que ver con lo antes dicho, que es una estructura aprendida,
al menos repetida.

A preguntas del fiscal, y respecto de la conclusion del informe donde

dice que tendria que tener angustia o tristeza ... unanifia que es apoyaday
protegida por su familia, un afio después de ocurrido un hecho ¢puede
seguir teniendo una misma sensacion o puede cambiar su estado de animo?
Un afo es bastante tiempo, de cualquier manera arigor de verdad los
menores tienen otro timing de procesamiento de estas situaciones. Pero al
evocar la situacion se dispara la emotividad que pueda haber tenido en ese
momento. El fiscal pregunta, unanifia, que esta protegida con su familiay
no tiene contacto con su agresor, ¢podriatener una actitud diferente o eso
es absolutamente imposible y tiene que si 0 si tener tristeza? Somos todos
diferentesy de cualquier forma sostiene que frente a una situacion de
abuso incluso adultos pueden seguir teniendo alguna reaccion.

Cuando habla de relato estructurado, que entiende por estructurado?

Hay una creencia que |os menores no mienten cuando en realidad no es asi.
Los menores tienen una tendencia alafabulacion. El fiscal consultas en
este caso en particular ve fabulacion o mentira? El relato estructurado no
puede ser necesariamente una mentira desde el punto de vista taxativo. La
mentira tiene una segundaintencionalidad. En este caso €l relato
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estructurado es asi porgue en las dos entrevistas no hay cambio. Puede
decir lo mismo de maneras diferentes porque paso tiempo. El fiscal le
pregunta, el invento donde lo ve? El no habl de invento. Dijo que era
estructurado. La estructura del discurso tiene que ver con cogniciones que
se introducen en la mente en la parte consciente del pensamiento. Esa
estructura puede repetirse una vez aprendida, unavez repetida. Ahora bien,
no necesariamente el discurso estructurado representa una mentira.

L uego explico que cuando dice “no queda dentro de su constelacion
cognitivaano ser que anteriormente pueda haber pasado situaciones
similares por |o tanto no podiatener esa conducta defensiva’ ? En realidad,
le llamd la atencidn que una pequefia de esa edad pueda tener una
redaccion de una persona adulta. Pegar una patada entre las piernas al
abuelo, como ella manifiesta. Es una conducta defensiva que no lavio
demasiado en nifios a esa edad, excepto que yatuviera experiencia de ese
tipo y aprende a defenderse de esta manera, o que alguien le haya
ensefiado.

Al querellante le sefial 6 que esa reaccion es algo sumamente

novedoso para esta chica, y unareaccion de este tipo no se condice en una
situacion de la que estamos hablando. Primera vez con un adulto mayor en
este caso, le llamé la atencidn. Le parece raro. Pudo haber sido, puede
pasar cualquier cosa, en el terreno de las posibilidades si. En este caso
puntual el considera que no, porque no es una conducta espontanea de una
menor en esa situacion excepto que haya sido instruida. La conducta de los
menores difiere mucho de los adultos, esta conducta de la chica es més de
adulto que de una menor de edad. En otros casos similares no ha
encontrado reacciones de otra menor, que haya hecho esto. No entienden |o
gue esta sucediendo, es algo que escapa alas posibilidades de una mente de
un menor, de poder procesar esainformacion. Le consulto si es posible que
un modo de ensefianza o vivenciaen el barrio ante ciertas actitudes puedan
existir en los nifios actos de violencia, sea 0 no para defensa? Respondié
gue los nifios tienen conductas violentas frente a algo que no les gustano
cabe duda, pueden gritar, pueden patalear o pueden irse. La conducta
violentaes aprendida. Si bien hay un instituto de defensafrente ala
agresion.
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Consulto €l querellante, entonces, la reaccion violenta sobre algo que

no les gust6 no significa que hayatenido el conocimiento de que haya sido
un abuso? No, en este tipo de cuestiones abusivas. En ese aspecto, el abuso
esinaugura en lamente de una menor, no ha sucedido nunca, es algo que
al ser inaugural no hay respuestas al respecto, porque nunca sucedio, por
tanto la pardlisis es 1o que més aprovechan los abusadores, €l estado de
paralizacion de lavictima, o de sumision. Cosa gque alos abusadores les
gusta.

Dijo que no entrevistd alanifia.

Hemos analizado previamente el impacto que puede tener o no la
existencia del stress postraumatico, o la existencia de emotividad, que
claramente no resultan exigibles a una victima de abuso.

En relacion alareaccion defensiva que refirio la nifiaen la primer

Camara Gesell, ciertamente es que a menos en mi experienciano he
conocido casos en que una nifa de corta edad |e aplique una patada entre
las piernas a agresor, pero debo sefidlar que ello no constituye, al menos
desde mi vision, unindicio o dato que haga dudar de o dicho por la nifia.
Cada persona reaccionafrente a una agresion a su propia manera. No
conocemos a B |o suficiente como para poder poner en dudalo que dijo.
Ladefensa aporto el testimonio de otro hijo del acusado, hermano

del padredeB.,R.E. J. R.

Dijo conocer aJ. V., estuvo viviendo a lado de lacasade

ella 4 afos donde la alquilaban un departamento, pared de por medio.
Respecto al hecho que se investiga, explicd que cree que todo esto es

un montagje.

Lo que €l asocia, como le estaba yendo mal por una disputa que

tienen ellos por un pedazo de tierra, fue una estrategia en conjunto para
sacarlo a su padre de ahi. Otra cosa no le entra en la cabeza. Porque si paso
un episodio, que tuvieron una discusion por latierray su hermano lo choca
con el auto con € porton, e dia que se enteré que abusaron de la nena con
el caracter temperamento de su hermano lo deberia haber agarrado a golpes
el mismo dia, no dos meses después. Siempre su hermano estuvo como a
un costado del tema. Siempre la madre acompariando la hijaatodo este
procedimiento, y el siempre a un costado, como no avalando del todo el
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hecho.

Consultado sobre si hablé con su hermano por este tema, indico que

i, varias veces. Pasados |os dos meses que venia €l litigio con sustierras,
una noche se acerco su hermano y le dijo que le tenia que decir algo. Que €l
viejo abusb de su hija. El le dijo que no le creia, y si tenia que en algin
momento pedir disculpasy estaba ella presente, é lo iba a hacer. Pero que
lamentablemente en ese momento no les creia, porgue veniatodo esto
detras, venian peleando por unas tierras que se adjudica ella—porque

D. siempre estuvo a margen-.

Preguntado sobre el tema del lote, explicd que su padre viviaen

Buenos Aires en un departamento, y 1o convencieron de que el Bolson ibaa
estar mejor, porque estaba alla en una zona muy peligrosa. Vendieron ese
departamento, y con eso o iban aayudar supuestamente a comprar un
terreno para edificar una casay que viva sus ultimos afios en paz en
Bolson. Con eso vino paraacd, a principio estuvo todo bien entre ellos, y
después la disputa salté por la ubicacion de un gallinero. Porque su
hermano queriatomar decisiones sobre el terreno que no le correspondian.
El lote es de su padre, esta a nombre de J. para acceder mas facil alos
servicios. J. lo convencié de que a tener chicos leiba a ser mas fécil
acceder atodo. Las veces que él ha querido hablar con ellos en la casa de
ella, queriendo arreglar las cosas, ella decia “tu papa se va a acorar de mi”.
Lo ve a su hermano manipulado por ella. Su hermano queria entrar en
razon y ella siempre queria quedarse con €l terreno, sacando lo esencial que
era que supuestamente su hija habia sido abusada, le importaba méas €
pedazo de tierra que su propia hija.

Un dia estaba cuidando a sus nenasy prendié laradio, y estaba

J. hablando de J., e todavia no habia tenido derecho a defensa, ni

nada. Diciendo que era“un violin” tratando de que los vecinos tomen
represalias. Entonces al otro dia, €l chico de laradio le dio laoportunidad a
su padre de que €l se descargue, y muchos de los comentarios de laradio,
uno solo de todos los comentarios eramalo y eraunaamigade J. Los
amigos de ella de Buenos Aires se encargaron de amenazar a su hermana
gue es discapacitada auditiva. Estéan exponiendo a una criatura por un
pedazo detierra. El cree en lainocencia de su papa, hablé muchas veces
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con€l.

Preguntado sobre quien vive en la otra casa, dijo que T., hija del

acusado, quien es discapacitada auditivay tiene su certificado de
discapacidad, porque hasta eso se puso en duda.

Consultado sobre si tiene conocimiento de otros procedimientos que
hayainiciado J. V. que hayaterminado con una prohibicion de
acercamiento y contacto, explico que fallaron tres jueces después de varias
apelaciones, afavor de su papa. Fue un proceso de afnos, y dijeron que era
propietario é. En un momento le llegd una notificacion de que estaba
denunciado por ella por violencia, con restriccion de 500 metros. Y ellale
dijo que lo habia hecho por consejo de su abogado por si queriatomar

represalias. Y vivian en el mismo terreno pared de por medio.

Preguntado sobre si sabe el estado de pargjade J. y D. enla

actualidad, se entero ahora gque estan separados, hace poco, unos meses.
Nunca estuvieron separados, siempre vivieron juntos, hoy viven juntos. Y
puede dar fe su madre que es otra testigo mas que vive al lado.

Consultado sobre si cree que ladenuncia del lote destruy6 ala

familia, refirié que cree que le abrio los ojos alafamilia. Delo que son
capaces de hacer por un pedazo detierra o por sus objetivos, no lesimporta
nada. Es todo monetario, caiga quien caiga. No les importa exponer ala
nena, ya desde el vamos quiere convencer atodos de que no vive en XxxXx,
gue su papa la echo, pero estan ahi desde un principio. Jamas

Vivio en la casa de xxxx. Solo iban a cocinar, iban todos juntos, y las veces
gue se han quedado | os chicos se quedaban con el hijo mayor de ella. J.
nunca estuvo con los chicos solos. Siempre estaban |os tres chicos juntos.
A. los cuidaba alos otros dos.

Al fiscal, a ser consultado sobre como es su relacion con su hermano
actualmente, indico que desde el dia que se fue ni se hablaron. No hay
ningunarelacion. Siente pena por |o que esta pasando, porque sabe lo que
le esta costando, porque su hermano solo es de una maneray cuando esta
su sefiora es otro. Entonces solo siente pena por él, por lo que esta pasando.
Cree que € si cree en su hija, pero hay algo detrés de esto. Ellos han
hablado y €l agacho lamirada, y é o conoce sabe que cuando agachala
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cabeza es porque pasa algo. Calcula que atras de eso su hermano se queda
sin familia, en este momento esta entre laespaday la pared. Que si € dice
lo que verdaderamente siente, se queda sin familia. El esta avalando esta
mentira para no quedarse sin su familia. Por ese temor, su hermano vaa
Seguir con esto.

Al querellante, y preguntado sobre donde vive su hermano dijo que

en xxxx. El vaaver asu mama cas todos los dias, y |0 que ve

€l esquevived, J. y lostres nenes, en el departamento deellos, y a

lado tienen un inquilino nuevo. Esa vivienda donde habitan es de ellos. Que

esté todo a nombre de su mama, pero ellos colaboraron con una parte para
cuando se vinieron avivir aca. Tienen hasta un medidor de luz aparte que
dice “hijo” laboleta. En la salita de la esquina gue es de barrio, también
estan registrados con esa direccion. Y todo esto, antes que venga J. (el
acusado), entonces no se explica como estaban ellos viviendo y después
vino el y los saco.

Preguntado sobre si tiene relacion con la nena, refirié que no. Se

abocaa su trabajo, a sus hijosy tiene muy poco tiempo para sus sobrinos.
Los veia, por ahi jugaban a veces con sus nenas, pero no lave mucho.
Consultado sobre si en ninglin momento se preocupd por conectar

con la nifa para saber cOmo estaba, explico que primeramente pasa que su
hermano le avisa después de dos meses, y €l laveiaalanenahasta ese
momento y siempre lavio normal. Jugando, yendo al colegio, con sus
amigos, nuncavio nadararo en la nena. No se acercd porque cuando su
hermano se lo comento, el no creyd en lo que le estaban contando. Laveia
alanenasaludable, bien. No se acerco primeramente por sus tiempos,
porgue ya estaban |os padres con eso, y porgue no lavio mal, siempre la
vio normal. Se le cruzo por la cabezatodas las veces que J. le dijo “tu
papa se vaaacordar demi”.

Preguntado sobre cudl es su relacion con J. indicd que nunca

tuvieron problemas mientras vivio ahi. Nunca cruzaron palabras ni nada,
los cuatro afos que estuvo ahi hasta que empezd todo |o del terreno,
siempre tuvieron excelente relacion. Pero hoy no tiene relacion con ella
directamente.

Consultado sobre si puede decir como era €l trato de J. con

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro

52167



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -
BARILOCHE

B., explico que J. es una persona agresiva con |os chicos,

insultante. Y los chicos para con ellatambién. Varias veces tenian
conflictos, no habia respeto entre ellos. Se reboleaban cosas, se insultaban,
ese era el mangjo de ella para con los chicos, laveia agresiva. Siempre
denigrante. Y los chicos con ellatambién. Eso |o podia escuchar porque
estaba viviendo a lado.

Preguntado sobre si algunavez escucho gritos o llantos por parte de

B., refirio que de todos. Siempre habia gritosy Ilantos de todos, era
comun. Supone que por peleas domeésticas de todos los dias.

Se trata de una declaracién con unaimpronta subjetiva muy

importante, en laque el testigo hizo referenciaalo que é hubiese hecho
como padre y comparandolo con la actitud de su hermano. En relacion a
hechos, podemos destacar que confirma laversion del acusado, en el
sentido que fue é quien adquirio € terreno y luego con ayuda de sus hijos
construy6 lavivienda, poniendo asi en crisis|o asegurado por la
denunciante V., quien afirmo que ella habia comprado € |ote.

Al respecto también confirmo este dato el testigo H. A.

B., quedijo ser vecino del Sr. J,, vive en el barrio xxxx, calle

xxxX. Ellos se llevaban bien hasta que se peled R. con su hijo, y

ahi habian puesto un puesto de comida, se llevan barbaro hasta que se
pelearon por €l terreno. No hay otra cosa que no sea €l terreno. Cuando él
Ileg6 de Buenos Aires a Bolson el hijo de é 1o buscd porque sabia quién
vendia terrenos ahi en Bolson. Se conocia con D. entonces |o buscd
paraque lo ayude a agarrar un terreno al padre porque no tenia donde vivir
y viviaen lacasade ellos. El les consigui6 un terreno, solicitd aunos
conocidos que vendian y le ayudo a pagar €l terreno. R. pago ese terreno,
el saco laplata para poder pagar ese terreno, y después ellos arreglaron una
cuota que después &l no supo que paso. Después se enterd que se habian
peleado, porque la Sra. J. lo par6 afuera del Jardin Maternal Los

Enanos, y le dijo que él no se tenia que meter en nada. Le dijo que no se
metiera en o que no se tenia que meter sino se iba a comer una denuncia
penal y como é no le dio importancia se entr6 areir y ella empezo a gritar.
El llegd a jardin con su nena, y ellalo paray le dijo que no se metiera, “te
ofrezco plata para que salgas de testigo” porgue estaban todas las denuncias
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hechasy que é no podia saltar a defender aun violador, y le dijo que s €
se metia se iba a comer una denunciapenal. Y ahi la cortaron ahi y no se
cruzaron mas palabras.

Después lo llamaron del Juzgado Civil del bolsony el declaré que

ellale queriaquitar el terreno aR. cuando €l |o habia pagado.

Consultado sobre a qué conclusion llega ahora, indico que hubo

muchas mentiras por parte de J., de querer dafiar aR. Puso testigos

falsos allaen Bolson por el tema del terreno, que ni sabian a donde vivia.
Ella siempre vivio ahi, nunca se separd. Ademas, la nena andanormal, laha
cruzado en la escuela, se lave normal, nunca hubo ese toqueteo que
supuestamente dicen.

Preguntado sobre si vio algunavez alanena solaindicd que jamés.

Ante que hicieran el cerco se veiatodo, y cada vez que ellos iban, ante que
pase todo esto, ibaella, sumarido D., y los tres nenes siempre. Si la
nenaiba, era con su hermano mayor.

Consultado sobre qué concepto tiene de J., indicd que es un buen

vecino. Que s fuera verdad o que le acusan la misma gente |o hubiera
sacado de ahi.

Preguntado sobre aquién le cree, indico queaR.. A J.nole

cree nada, porque se da cuenta de todas | as cosas que se le fueron cayendo
en El Bolsdn. Todo lo que esta haciendo es mentira. Eso eslo que se habla
en € barrio, lagente no le daimportanciaaella. Si €l vecino sabe quelo
gue esta haciendo y fue como ella supuestamente dice que R. toco ala
nena, los vecinos van y le prenden fuego, |o echan de ahi. La discusion es
por el pedazo de tierra que hay ahi.

Al fiscal que le pregunto si le parece mal que J. haya hecho la

denuncia penal cuando lanifiale dijo o que habia pasado, €l mismo refirio
gue paraéd, s ellahizo ladenunciaestabien.

Preguntado sobre si él tiene informacién de cuando se entero J.

delo quelanenale conto, indico que eso o hizo ella. No sabe cuando ella
se enterd. Pero cree que lo armo todo ella.

A laquerella, le dijo que quien vendio €l terreno a sefior, fueron

unos muchachos del barrio, untal A. O. En el momento vio que

le entregd cien mil pesos, después hicieron un compromiso de pago, pero el
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yano estaba metido del resto. Se enteré del compromiso de pago por los
chicos, ellosle dijeron, pero é no se metid, O. no le dijo e monto

total y el no participé mas ahi. El no cobro ninguna comision por esta
operacion.

Preguntado sobre si sabe qué derechos teniael Sr. O. de ese

terreno, indicd que no sabe, no sabe si era duefio 0 no, pero € selo vendio.
Pero lo importante es que hay una nena de por medio, eso es |o importante.
Consultado sobre si conoce a J. O., indicd que sabe que

esel hermano de A.

Preguntado sobre donde vive, dijo que en la parte de atras. Tiene

ingreso ala propiedad por el frente. Desde su casa puede ver lacasadel Sr. J.
Consultado sobre si vio alos chicos de J. jugando o estando en

lacasa del abuelo, indico que siempreiban lostres, y siempreibaellacon
el marido. O los chicos solos pero los tres, con e mayor.

Mas alla de | as subjetividades expuestas en relacion ala denunciante,

este testigo confirmalo dicho por el hermano del acusado, de lo que se
desprende que a menos en este punto podemos afirmar que o dicho por

J. encuentra apoyo en prueba testimonial y en los pronunciamientos
judiciales. Que por €l contrario, V. en este punto no habria declarado

con laverdad.

El defensor aporto el testimonio de A. E. R., quien vive

en e Bolson desde el afio 2016. Conoce ala Sra. J. V. porgue es

su nuera. Convivio a lado de ella. Lamayoria de las veces se llevaba bien
pero siempre hay algun inconveniente. Desde que empezo todo este
problema no tuvo maés charla con ella. Respecto a esta situacion del terreno,
J. y sus hijos, elladice que aparecio R. J. con €l hermano C.

J. devisita, se fueron y después vinieron parael casamiento deD. y

J., y yasefueron con laideaen la cabeza de que iban air para Bolson.

Al tiempo volvieron y supuestamente el ibaair acuidar un lugar en El
Hoyo, eso no se dio, y su hijo le dijo que le ibaa hacer una pieza atras de la
casade ellos. Donde esta D. J. y donde esta su casa es un solo

terreno. Y no hicieron eso porgue ellales dijo que no. Ahi se pusieron a
buscar un terreno, R. venia con dinero de un departamento que habia
vendido y con eso € ibaacomprar ese lugar. Lesfaltaba algo de dineroy
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gue lo habia puesto D. J. Que arreglo tenian D. y R. no sabe,

porgue no estuvieron nunca en conversaciones ni nada por el estilo.
Tambien supo que V. se habia quedado con el papel del terrenoy no

lo queria devolver. El estaba enojado con ella porque ella queria hacer
varios cambios, sacar un gallinero del terreno, y ahi empezo todo el
problema. Eso lo sabe porque selo dijo él. R. decialo mismo, quele
habia dado plataaD. para que le compre material, pero ellos siempre
tuvieron problemas de comunicacion y de arreglos, un dia estaban de
amigosy un dia de enemigos.

Consultada sobre gué otro problema surgié con posterioridad, indico

gue lo de lanena. Siempre fue super carifiosa, pero ellasiempre le hablo a
los padres de que siempre tenian que cuidarla porque ella es una nena. Su
cuerpo crece, asi como hablé con D. habl6 con R., porque ellas

iban a su casa aestudiar con su marido y su marido se sentiaincémodo
cuando €llas venian, |o abrazaban. El a veces estaba sentado tomando mate
y las nenas venian corriendo y se le tiraban encima.

Con su actual pareja esta casada legalmente, tiene dos hijos. Rehizo

su viday no tiene ninguna intencion de ningun tipo de resultado en e
hecho que se esta investigando.

Por lo que ella veia de como jugabalanenaen el patio con €l abuelo,
nunca ellaentrd ala casaaver como ellos se trataban, ni en lacasadeR.
ni en lacasade J. Si veia como a veces estaban en el patio e fumaba

un cigarroy ellaveniay jugaba, y ellalesdeciaaJ. y aD. que

tuvieran cuidado gue €ella es una nena. Después se fueron alaradio,
publicaron por laradio, su hijaT. se habia acercado a su papa, €

estuvo mal internado, estuvieron con é, de ahi yano despego T. de

R. Pero ellano edifico nada, no hizo nada en ese lugar, y las cosas que
estan ahi son porque R. le prestd una casita que esta al lado de la casa

de R. que esde R. Ahora esta su otra hija mayor viviendo en ese

lugar. Pero todo el problemavino por €l terreno 'y sigue por € terreno. Ella
no havisto que R. haya manoseado ala nena, siempre estuvieron ahi e
iban de un lado para el otro, pero ellano puede decir algo que no havisto.
Para ellatodo esto es un invento de su mama.

Consultada sobre si ella escuchd algo de un regalo, indico que la
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nena estaba muy contenta porque ellaibaarecibir un celular porque seiba
aBariloche. Lo escucho desde el patio. Que €ella estaba contenta porque iba
arecibir un celular porque ibaair aBariloche. Y a después mucho no la
veiaaella. Anteslaveia seguido porque jugaba aca con una nena de
enfrente, pero después que vino el grupo esteasu casano lavio masala
nenajugar en lacalle.

Preguntada sobre por qué llega ala conclusion sobre J., refirio

gue conoce a J. de chica porque trabaj6 con su mama. Despueés su

mama que fallecio, fue pareja de uno de sus hermanos, tuvieron unahija
también. Asi que la conoce hace muchos afios a J. y atoda su familia.

Ella cree que por € lote han llegado a esta causa penal. Porque esta
enceguecida, ellatuvo unadiscusion con J. entre medio de todo esto,
porgue ella habia salido a hablar en laradio y todo lo demas, y su hija

T. estabaya con su papay ella sabia que ella queria atacar a su hija.
Entonces le dijo que no queria saber que ellatocaraasu hija, que s ella
tocaba a su hijaellaibaahacer ladenuncia, y ahi J. empezo a gritar y
adecir un monton de cosas. Ellafue a hacer una exposicion en la
Comisaria de la Familia, también podria haber hecho una denuncia, pero
como ellano la habia tocado ni nada no podia. Deciaque T. queria

estar en el terreno.

Consultada como es €l trato entre J. y D., refirio que

siempre juegan de manos, dicen malas pal abras. Pero no quiere saber mas
nada porque después la que termina castigada es ella, que no ladejan ver a
los chicos.

Como esla situacion sentimental entre ellos, indico que ellos viven

en lamisma casa. Si duermen separados o no, no lo saben. Ellavino en
enero y ellos fueron en mayo del mismo afio, y estuvieron todos en la
misma casa hasta que D. empez6 a edificar a lado.

Preguntada sobre si cree que la discusion del terreno hizo que se
dinamitara el vinculo familiar entre todos, indico que si. Ellanolotrgo a
R. acani le prometi6 nada, eso fue charladocon C.y conD., y
obviamente tiene que haber estado J. de acuerdo. R. estuvo parando

en la casa de ellos hasta que lograron obtener donde esta el ahora.

A laquerellay consultada sobre si sabe si B. o los hijos de
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J., con anterioridad, han estado en la casa de R. J. jugando, indico

gue se iban para alla, pero no sabe qué es o que hacian porque ellavive a
varias cuadras delacasade R. Y alacasade R. fue muy pocas veces.

Sabe que tenian una piletita que se iban arefrescar ahi, pero no puede decir
mucho porque ella no estaba ahi.

Declar6 la abogada del acusada en €l proceso civil, la defensora

oficial TeresaHube, quien dijo que asistio a Sr. J., pero yano la hace.
Respecto de su intervencion, explicd que comenzo con un proceso de
violenciaque €l inicié en el Juzgado de Paz. El concurrio ala Defensoriay
estaba dentro de |os parametros, por 1o que atendido y llevaron adel ante
todo el proceso de violencia, y después el sefior tuvo una demanda de
despojo por parte delaSra. V., y también lo defendieron en esa
circunstancia. En ese momento, en febrero del 2022 se dictaron las
primeras medidas por una denuncia hecha previamente por e Sefior, porque
€l pedia gue no lo molestaran en su domicilio. LaSra. V. ibay tenia

ya una molestia como adulto mayor y por eso hizo la denuncia. Después
ellosintervinieron, J. hizo una denuncia penal unos meses después, y
también pido laexclusion del hogar de J. después de ladenuncia. Sele
otorgo laexclusion y eso lo apelaron y lograron revertir esa decision.
Tuvieron laimpresion de gue todo era un reclamo por un terreno, y

en la demanda que se hace de despojo, quedd probado que €l terreno o
habia comprado el sefior J. A una pregunta que hizo el propio defensor

de la sefiora a un testigo de ellos, de por qué conocia que €l era el duefio del
terreno, el testigo dijo que & vio cuando e sefior pago, subid asu
habitacion 'y baj6 con el dinero y lo pagd delante de él. O sea que quedo
probado que é habia adquirido la superficie.

Consultado sobre si en algiin momento la Sra. V. planted que

existia una denuncia de abuso, indicd que esa cuestion ella
permanentemente la usaba como un latiguillo para obtener su mejora
procesal en los procesos civiles. Tanto en el de violenciacomo en el de
despojo. Pero quedd bien claro en e de despojo que este no se probo,
después se apel 6 y la Camara confirmé el fallo de primerainstancia, y hubo
una gqueja que también fue rechazada por €l STJ. En este momento ya esta
firme, hubo sentencia de queja denegada.
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Preguntada sobre qué quiere explicar con lo del “latiguillo”, explico

gue se traia a cuento en forma constante y de manera agresiva si se quiere,
una situacion que no hacia a la cuestion que se estaba ventilando. Y de una
forma gue a ellos no les parecia conveniente, porque si no habia ninguna
cuestion resuelta, presumir gue una persona es autor de un hecho vaen
contra de un principio constitucional. En su fuero siempre se discutio la
posesion del terreno.

Consultada sobre si en &l Juzgado Multifueros sufrieron algin
problemacon laSra. V. afueradel edificio, latestigo indico que ellos

no. Pero sabe que ella ha tenido algunas alteraciones en el Juzgado o en la
Defensoria. Pero con ellos particularmente no porque no la atienden a ella.
A ellale han comentado gque ha gritado, que se ha expresado en forma

indebida en la mesa de entradas de ahi y del Juzgado. Pero eso ellanolo vio.

Al querellante que le preguntd si se comprob6 en la causa que J.

compro € terreno, si recuerda quién era el vendedor, quien fue el vendedor
del terreno de J., indico que unos muchachos, que estan en la causa. Se
acuerda del testimonio de B., pero eran dos muchachos los que le

vendian. Eso surge del expediente.

De esta declaracion podemos confirmar esta informacion respecto de
laveracidad de lo expuesto por J. en relacion al terreno. Y resulta
destacable lo afirmado por la abogada, en el sentido quelaSra. V.
permanentemente usaba el tema de la denuncia por & abuso como un
latiguillo para obtener su mejora procesal en los procesos civiles,
explicando que lo traia a cuento en forma constante y de manera agresiva si
Se quiere, una situacion que no hacia ala cuestion que se estaba ventilando.
Y de unaformaque a ellos no les parecia conveniente, porque si no habia
ninguna cuestion resuelta, presumir que una persona es autor de un hecho
vaen contra de un principio constitucional.

Es un dato. Pero debemos sefialar que € uso de esta denuncia no
implicaque e hecho haya existido o no. Es decir, nada nos dice sobre la
veracidad o no de lo denunciado. Solo refiere al uso que ledabaV. a

esta situacion.

Con €l testimonio del empleado policial Gaston Nicolés Cardenas,

gue en realidad es testigo de lafiscalia, la defensa demostré que el
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allanamiento que se hizo en lainvestigacion se practico en la vivienda que
estaal fondo del terreno y no en el domicilio del acusado, dando crédito asi
alaafirmacion de la defensa que la acusacion desconocia el lugar del
hecho. Lo positivo de la declaracion de este empleado policial dela
Delegacion de Criminalistica de El Bolson es que a partir de lafoto que se
exhibi6 pudimos conocer al menos desde afueralavivienday €l terreno del
acusado. También la vivienda ubicada al fondo donde hoy viviria Teresa

J. hijadel acusado.

El licenciado social Luciano Lozano hizo una entrevista con una
visitadomiciliariaen lalocalidad de Bolson en octubre del 2022, indicando

gue en e predio habia dos viviendas, una del acusado, otra de la hija Celeste.

Explico que el barrio donde esta ubicadalaviviendadel Sr. J. es

producto de unatomade tierras atras de una escuela del Barrio xXxxXx,

una zonainundable, muy mallinosa, siempre habia dificultades en invierno
porgue se anegaban las calles, |os servicios son irregulares, las conexiones
de électricidad y agua son informales. En ese predio estabala vivienda de
J. que era precaria, de un solo ambiente, con muy poco mobiliario. Cree
gue tenia dos ventanas, no se acuerda de qué material. Estaba dentro de
necesi dades basi cas insatisfechas, dentro de la pobreza.

Consultado si el domicilio de J. eslaprimera, laque daal frente.

Dijo que J. estaba muy preocupado por |a posibilidad de desalojo

gue habia impulsado su nueray su hijo y estaba preocupaba por las
denuncias por abuso sexual infantil que le habian hecho. Lo del desalojo
dijo que tenian casi todo embalado por si |0 desal ojaban por eso tenia poco
mobiliario. Pero estaba angustiado, preocupado.

Menciond que €l antes viviaen laMatanzay se habiamudado a

Bolson con su hijo D., no le convencia mucho porgue la nuerale habia
dicho para comprar una casa en un terreno en estatoma, que esté asu
nombre para que no tuviera dificultades con el vecino. Después unavez
gue emplazo su casa ahi empezé atener dificultades con lavivienday
menciono que habia situaciones de violencia. No profundizé mucho, pero
s dijo que habia situaciones de violencia.

Al fiscal lerefirio que e barrio es un territorio de relevacion, un area
margina donde no hay servicios o hay pocos servicios. Lo han mejorado
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bastante pero no deja de ser un barrio con mucha dificultad, es un terreno
mallinoso, no tenian gas, no tenian cloacas, son territorios que generan
mucho dafio en la salud de las personas. En el camino van quedando las
personas muy deterioradas.

Al querellante lerefirié que laviviendadel Sr. J., eramuy bésica,

por esta complejidad de lainminencia del desalojo que no se concreto.
Habia una cama, cocina, heladera no recuerda, pero era mobiliario muy
basico, escaso parala necesidad de cualquier persona. Cree que habia un
bafio afuera o letrina, tenia una o dos ventanas.

Consultado sobre donde estaba |a puerta de ingreso, indico que

estaba sobre el frente, pero habia que recorrer algunos metros de la entrada
de lavereda hasta la puerta.

Finalmente, declaro €l Ing. David Baffoni, quien hizo una extraccion
forense 44/24 para consultar si €l dispositivo contiene un video con una
chica con bikini entre diciembre 2021 y abril del 2022. Serealiz6 con la
herramienta UFED, se desbloqued con el numero aportado y serealizo la
extraccion. No se pudo hacer extraccion fisica, sino que le resultado erade
cosas que existian en ese momento en lamemoria del dispositivo.

En forma particular, pararesponder € punto de pericia, no se
encontraron ningun tipo de videos en €l periodo de interés. Mas alade
esto, todos |os videos extraidos se pusieron en un anexo, y en otro la
informacion restante extraida.

Entonces la conclusion es que no se encontré ningun video, ni ese en
particular ni ningun otro, con fecha de creacion entre diciembre 2021 y
abril 2022.

Asi ladefensa quiso probar que el imputado no pudo haberle

exhibido ningun video alanifia.

Tomamos esta informacion de manerarelativa, no se puede descartar
gue el video haya sido de unared social, 0 que haya estado y luego
borrado, toda vez que la extraccion fue en lamemoriaa momento de la
extraccion. No obstante ello, se trata de una actividad de ladefensa s se
quiere positiva.

Con estas citas de los testimonios de la defensa, y tal como lo

adelantara, se ha probado largamente la existencia de este conflicto por el
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terreno y lavivienda alli instalada, en €l cual de acuerdo a esta prueba,
deberiadarsele larazén al acusado, en e sentido que fue él quien adquirio
el lote.

Pero como también sefialamos, e anadisis de los hechos de abuso

transita un camino diferente e independiente.

Sin perjuicio de ello, si debemos advertir que esta situacion hatenido
influenciaen el @mbito familiar delos J. y también en lanifia B.

A tal punto que a serle preguntado que esperaba sobre qué le

gustaria que le pase a abuelo, indicd que o echen de lacasa. Que se vaya
de la casa donde esta.

Le consultaron si no alcanzaba con la perimetral, respondio que no,

gue se vaya a Buenos Aires.

El conflicto por esta propiedad sin dudaimpacto en lafamilia, atal

punto que se formaron distintas actuaciones judiciales, arrancando por
aguella que hizo e acusado en contra de los padres de J. por

violencia, la denuncia por usurpacion que le hizo J. a acusado, las
actuaciones civiles por laposesion que inicié J. que tuvieron dos
instancias. Motivo una medida cautelar de prohibicion de acercamiento
entre las partes. Luego la mudanza de lafamilia de la denunciante.
Denunciante que a pesar de los reveses en la Justicia sigue sosteniendo su
derecho sobre el lotey lavivienda. Es decir que €l interés continGa.
Retomando entonces las iniciales conclusiones, que nos llevaban a
entender que los elementos de prueba presentados por la acusacion
resultaban insuficientes para poder arribar ala certeza que requiere una
condena, agregaremos que la prueba presentada por |a defensa repercute en
el andlisis general de toda lainformacion recibidaen €l juicio. Presentacion
de prueba que debio haber considerado la acusacion y asi esforzar su los
extremos de su acusacion.

Ladefensa serefirio aunainfluencia de la madre sobre la nifiaen

este caso. De acuerdo alo escuchado en juicio, no cabe duda que la
situacion de conflicto hatenido impacto en las relaciones familiares. No
cabe duda que este litigio con €l abuelo fue y debe ser temade
conversacion en lafamilia J. Conflicto que alcanzé a otros integrantes
delafamilia, tios, abuelos. Aqui también tiene importanciael tiempo de las
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Camaras Gesdll, tomadas sin observacion de las recomendaciones de la Guia.

Por €llo tienen importancia dos cuestiones. Ladevelaciony la

eventual existencia de otros intereses.

En relacion al tiempo y modo de la develacion, en la primera

entrevistaB. al ser preguntada sobre qué pasd después de esavez de la
pileta, explico que después llegd su papay se fueron asu casa. Pero ella
tenia ganas de contérsel 0 a su mama porque necesitaba que alguien la
escuche, y su mama se sorprendio y le pregunt6 qué habia pasado, y ellale
contd. Un poco mas adelante la nifiarefirio que “ ese dia que pasod, no le
dijo nada porque estaba asustada. Pero después se o conté porgue sabia
gueibaaconfiar en ella’. Informacion confusa, no aclarada.

Este dato no fue considerado por las partes, pero nos ubicaria en una
primera develacion sin consecuencias para diciembre de 2021.

Y en lasegunda entrevista, a un afio y ocho meses de la develacion,

B. indico que se lo contd a su mamd, se animd porque es mujer y ella
confiaen ellay ellale cree. Agregd que que su madre sabiaque algo ibaa
hacer el abuelo, estaba segura que algo iba a pasar

Su mama desconfiaba de su abuel 0, porque por gemplo asu

hermano le traia cosas re pocas veces y aellale llevaba siempre mas cosas.

Un dia estaban afueray su mamale pregunto si su abuelo no le

daba cosas paratocarlay esas cosas, y €llateniaverglenza asi que
primero no le dijo nada. Y después al tiempo, un dia estaban solas, le dijo
lo que habia pasado. Que su abuel o |a estaba tocando, y ahi empezaron a
hablar.

Ladenunciante en relacion ala develacion, dijo que su hijaselo

cuenta un 4/04 un feriado, dia lunes, eran las 12 del mediodia, cuando ella
fuey ledijo que tenia que hablar con ella. Le dijo que eraalgo que no
habia pasado ahora, pero se |o tenia que decir ahora ya que no tenia que
volver alacasa

Como se puede observar, las circunstancias sobre la develacion no

fueron debidamente aclaradas. Lanifarefirié haber contado el episodio de
la pileta ese mismo dia, luego sefiadla que ese dia no lo contd porque tenia
miedo, luego sefial 6 que su madre e pregunto si el abuelo no le daba cosas
paratocarla, primero no le dijo naday luego otro dia, le dijo lo que paso.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro

63/ 67



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -
BARILOCHE

Lamadre indica que su hijaese dia4 de abril vino a contarle el

suceso.

Tampoco puede soslayarse que la madre |e haya preguntado, €l

marco de un conflicto trascendente como el que vivialafamilia, si €
abuelo e daba cosas paratocarla. Es una pregunta con contenido, si se
guiere sugestivo, y que segun se desarrolle esta conversacion puede
terminar en conclusiones equivocas. Tocar o0 besar puede tener distinto
significado.

Otro aspecto importante a considerar en este tipo de casos es €l

vinculado alo que la Guiarefiere como un relato “ carente de
motivaciones secundarias para mentir o fabular”, o como se afirma en
distintos fallos, a analizar la credibilidad del testimonio, el tener en cuenta
la posible existencia de moviles espurios...” (STS 238/2011, STS 150/2015,
STS 722/2017, STS 605/2019, citados por e STIJRN en SE 10/2022). Tomamos
este concepto de espurio con € alcance de la existencia de otros intereses 0
utilidad que pudieratener el resultado de la causa.

En este caso no estan controvertidos. Hay un interés concreto y

especifico en que el acusado abandone la propiedad, es més, que se vuelva
aBuenos Aires.

LaDra. Teresa Hube mencioné que la denuncia de abuso fue citadaa
modo de latiguillo de manera constante por J. V.

Otro dato indiciario relevante en el analisis de estos casos surge de la
aparicion de cambios de conductas, en el colegio, en lafamilia, con los
amigos, que suelen llamar la atencién, preocupar alos padres, y asi indagar
sobre la cuestion. Sobre ello, nada nos dijeron ni lamadre, ni el padre ni
ningun familiar, en realidad tampoco se les consulto a respecto. No
escuchamos maestras, amigas, alguna persona que hicierareferenciaaeste
punto. La unica declaracion que toca este aspecto, es lade la sicologa
Piantanida que sefial 6 que la madre estaba preocupada por enojos de la
nifia, que fueron tratados en el tratamiento, que se enfoco en situaciones de
lavida cotidiana, del colegio.

De acuerdo lo hasta aqui analizado, € elemento de cargo mas

importante es la declaracion de B., que tiene una alta carga de

credibilidad subjetiva, esto es, por lo dicho por laLic. Maccione en este

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 64/ 67



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -
BARILOCHE

punto y laforma en que se manifesto la nifia. Pero estaimpresion no es
suficiente para fundamentar una condena, pues como |o ha sostenido el T.I.
(Uranga Gaston Omar s/abuso sexual del 21/6/23), voto de la Dra. Custet
Llambi) "como es sabido, en estos casos no se trata de creer sino de
probar, no se trata de centrarnos en probabilidad de la ocurrencia de los
hechos conforme menciona la denunciante, sino en la prueba suficiente
para despachar una condena de 8 afios de prision”. En linea con ello se ha
dicho que: “ Tampoco puede soslayarse €l deber ético-constitucional e
ineludible del Juzgador de abstraerse de la intima conviccion para fundar
su certeza en los elementos traidos a debate y tamizados bajo el principio
de contradiccion en el marco de la garantia de defensa en juicio” (SE del

TI del 29/7/2020).

También se ha dicho que:” Como se sostiene reiteradamente, en los
procesos penalesy en e marco del debido proceso, para despachar una
condena no basta con creer €l relato porque “su fiabilidad, que seguiria
precisando de datos objetivos externos verificables” (Ramirez Ortiz, El
testimonio Unico de lavictimaen el proceso penal desde la Perspectiva de
Genero, en Questio Facti Revista internacional sobre razonamiento
probatorio, Afio 2019).

Recordemos que, frente ala declaracion de su nieta, el imputado ha
negado enféaticamente estos sucesos. Reiteramos que lafiscaliay la querella
no haaportado a juicio informacion de calidad suficiente y necesaria que
provengan de fuentes distintas ala declaracion de la victima con e objeto
de buscar el refuerzo externo de dicha declaracion para poder sostener una
acusacion que como Sse Ve pretende imponer una grave penade prision.
Como sostiene Maier, ala personaimputada se la debe considerar y ser tra
tada como inocente, y esa presuncion repercute en el principio “in dubio
pro reo” hacialaaplicacion del Derecho Procesal Penal, por el cual estable
ce que parallegar a un sentencia condenatoria, esta debe estar fundada en
€l estdndar de prueba “més alla de toda duda razonable” acera de la existen
ciade un hecho punibley la participacion atribuible al acusado (conf.
Maier, Julio B.J. “Derecho Procesal Penal, Tomo | paginas 460/463, edito
rial Ad-Hoc, ciudad de Buenos Aires — 2016).

Entonces como conclusion de esta cuestion, consideramos que la
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prueba de cargo producida ainstancias de la Fiscaliay Querella, no permite
en este caso arribar a grado de certeza necesaria para afirmar con
contundenciala existencia de los hechos que se le adjudican aR.

0. J. P. y que por tanto corresponde su absolucion.

A las mismas cuestiones, |os Jueces Romina Martini y Bernardo

Campana, dijeron:

Que adhieren, por los mismos fundamentos, alo expresado por €l

primer votante por ser €l fruto de la deliberacion.

En razon de lo descripto y por unanimidad este Tribunal,

RESUELVE:

PRIMERO: ABSOLVER A R. O. J. P. DE LOS HECHOS OBJETO DE
ACUSACION, CALIFICADOS LEGALMENTE COMO CONSTITUTIVOS
DE LOS DELITOS DE ABUSO SEXUAL AGRAVADO POR EL VINCULO
EN CONCURSO IDEAL CON CORRUPCION DE MENORES, SIN COSTAS,
(ARTS. 119 1er. y 4to. parr. y 125 DEL C.P. Y 8, 59, 266 DEL C.P.P.)

SEGUNDO: REGULAR LOS HONORARIOS PROFESIONALES
DEL DR. VICTOR HUGO MASSIMINO EN LA SUMA
EQUIVALENTE A CUARENTA Y CINCO JUS(ARTS. 6,8, Y 46 L.A.).

NOTIFIQUESE, PROTOCOLICESE, COMUNIQUESE, OPORTUNAMENTE
ARCHIVESE .-
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MARTINI RominaLia
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