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PROVINCIA: RiO NEGRO

LOCALIDAD: VIEDMA

FUERO: PENAL

EXPTE.N®: 25839/12 STJ

SENTENCIA N°: 190

PROCESADO: RE. L.V.

DELITO: HOMICIDIO CALIFICADO POR EL VINCULO EN CONCURSO REAL
CON VIOLACION DE DOMICILIO

OBJETO: RECURSO DE CASACION

VOCES:

FECHA: 12/11/12

FIRMANTES: MANSILLA BAROTTO SODERO NIEVASEN ABSTENCION
/IIMA, de noviembre de 2012.

----- Habiéndose reunido los sefiores miembros del Superior Tribunal de Justicia
doctores Enrique J. Mansilla, Sergio M. Barotto y Victor Hugo Sodero Nievas, con la
presidencia del tercero y la asistencia del sefior Secretario doctor Wenceslao Arizcuren,
en las presentes actuaciones caratuladas. “R.E., L.V. s’THomicidio s/ Casacion”
(Expte.N°© 25839/12 STJ), y concluida la deliberacion, se transcribe a continuacion el
acuerdo a que se ha arribado en atencion alas prescripciones del art. 439 del Cadigo
Procesal Penal, con el planteo de la siguiente:--

CUESTION

----- ¢Es procedente el recurso deducido?- - - - - - - - - -

VOTACION

El sefior Juez doctor Enrique J. Mansilla dijo:- - - - - - -

----- 1.- Antecedentesdel caso:- - -------------

----- Mediante Sentencia N° 11, del dia 14 de marzo de 2012, la Camara Primeraen lo
Criminal de la I1? Circunscripcion Judicial resolvié condenar aL.V.R.E. ala penade
guince afios de prision, accesorias del art. 12 del Codigo Penal y costas, por ser autor de
homicidio calificado por el vinculo con circunstancias extraordinarias de atenuacion, en
concurso real con violacion de domicilio (arts. 29, 55, 80 inc 1°ein fine, y 150 C.P,; fs.
520/549) .- - = - - - - -

----- 2.- Contra lo decidido, deducen sendos recursos de casacion la sefiora Fiscal de
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Camara (fs. 554/559) y la sefiora Defensora Oficial (fs. 560/568), los que fueron
declarados formalmente admisibles por e Tribunal de origen

112.- (fs. 570/574) y por este Cuerpo (fs. 581/582).- - - -

----- 3.- Luego se dispuso que el expediente quedara por diez dias en la Oficina para su
examen por las partes.- - - - - -

----- 4.- Realizada la audiencia prevista por los arts. 435y 438 del codigo adjetivo con la
asistencia del sefior Fiscal General subrogante doctor Juan Ramoén Peralta 'y la sefiora
Defensora General doctora Maria Rita Custet Llambi, los miembros del Tribunal pasan

----- 5.- Recurso de casacion de la sefiora Fiscal de Camara:-

----- El Ministerio Publico Fiscal se agravia por la aplicacion de circunstancias
atenuantes, que implican claramente la existencia de circunstancias extraordinarias, no
de situaciones genéricas, sino singulares, especiales y especificas. Agrega que no basta
con sefialar que han existido entre victimay victimario “estados de indole afectiva’,
como se argumenta en la sentencia impugnada, pues -huelga decirlo- entre ascendientes
y descendientes, 0 entre conyuges, en la generalidad de los casos habra cuestiones de
“indole afectiva’ que motiven el hecho, y tal ambigua expresion da precisamente cabida
alaagravante del art. 80 del Codigo Penal y, segun la Camara, a la atenuante. Refiere
gue seguir lainterpretacion del sentenciante es derogar implicitamente la agravante del
vinculo, pues siempre habra de por medio estados afectivos, o que obviamente no fue
tenido en miras por € legislador.- - - - - - - ------

----- También se agravia del razonamiento del sentenciante, porque la agravante del 80
inc. 1 se basa en la existencia de un vinculo juridico, y este Unicamente cesay da paso a
lafiguradel art. 79 mediante |a sentencia de divorcio, de

/113.- modo que pretender incluir en las circunstancias extraordinarias la existencia
solamente de \'una desnaturalizacion del vinculo por separacion de hecho\' implica
violentar abiertamente el fundamento de la agravante, que nace producto del vinculo y
se mantiene por su existencia. Insiste en que las circunstancias extraordinarias de
atenuacion aluden a otrosy particularisimos casos.- - - - - - -------------

----- En abono de su postura, citala doctrina que subsume el caso de autos y sefiala que
lejos esta del criterio sostenido por el sentenciante en estos autos. Manifiesta que,
reconocido en la sentencia que el hecho ha sido producto de una *“exatacion de animo”,
“de lainterioridad del sujeto”, “de su caracter”, “de rumiar Sus propios pensamientos 'y
no haber asumido la situacion que se venia dando”, no ha existido objetivamente
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ninguna “circunstancia extraordinaria’ y no hubo detonantes que motivaran la
aplicacion de la minorante, y menos aun gque esa circunstancia haya sido del orden delo
extraordinario, fueradelonormal.- - - - - - - - -------------

----- También entiende arbitrario sefidlar que la sola circunstancia de que el autor haya
estado separado de hecho de la victima desde hacia un afio sea motivo suficiente por si
solo- pues, si bien ello podria ser un elemento a considerar, necesariamente se requiere
una circunstancia desencadenante de extrema gravedad para la aplicacion de la
minorante, laque no se daen el caso de autos.- - - - - - -

----- Con tales argumentos, pide que se case la sentenciay se condene al imputado ala
pena de prision perpetua, por €l

/14.- delito de homicidio agravado por el vinculo (80 inc. 1° C.P. ) en concurso real con
violacion del domicilio (150 C.P.).- - == - == === - o - o e o e e e oo

----- 6.- Recurso de casacion de la sefiora Defensora oficial:

----- L a defensa estima que el Juez subrogante de la Camara doctor Oscar A. Gatti debio
excusarse de intervenir en calidad de Juez de sentencia en estas actuaciones, porque
participo en la etapa instructoria en calidad de Juez subrogante de feria, o que surge del
acta de procedimiento obrante a fs. 1 a 5 vta.,, donde consta que se anoticio
telefonicamente al magistrado de la ocurrencia del hecho investigado en autos, por 1o
gue este dio directivas al respecto y posteriormente se hizo presente en el escenario de
los hechos, acompafado por su secretario, para supervisar las tareas que se
desarrollaban en € lugar.- - - - - - - -

----- Refiere ademas que en latestimonia del empleado policial Carlos Oscar Bruno (fs.
130/131) se advierte que el doctor Oscar Gatti como Juez de la causa se constituyo en €l
lugar y dispuso que R.E. quedara internado en el hospital local con la debida custodia,
circunstancia que fue ratificada en laaudienciaoral y publica.- - - - - - - - -

----- Considera, tal como se encuentra regulado en €l art. 46 de la Ley Organica, que el
juez que juzga no instruye, sin distinguir duracion o intensidad de dicha actuacion.- -
----- Sefiala que se vulneran las garantias constitucionales de derecho de defensa en
juicio y de imparciaidad, ya que esta ultima “supone que el Tribunal o Juez no tiene
opiniones sobre el caso sub judice... De tal modo dicho magistrado llega a la audiencia
de debate con este plus de

/1/5.- conocimiento que torna a menos dudosa su imparcialidad” .- - - - - - - - --------
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declare lanulidad de la sentenciay de las audiencias de debate redlizadas.- - - - - - - - - -
----- 7.- Dictamen del sefior Fiscal General subrogante:- - -

----- El funcionario afirma que este Cuerpo ha entendido que los actos cumplidos en la
instruccion conllevan la nulidad como consecuencia de su posterior intervencion como
juez correccional (Se. 86/11 STIJRNSP), sin perjuicio de reconocer que no todos los
actos de instruccion gue este realice en la instruccion puedan configuran impedimentos
objetivos para su posterior actuacion como juez del juicio.- - --------

----- Expresa que corresponde verificar en cada caso puntual si se dan los presupuestos
de un gjercicio abusivo de la funcion judicial por parte del juez que interviene en la
etapa del juicio, en funcion de su anterior desempefio en la etapa de instruccion y, si asi
fuere, debera determinarse si ello amerita la sancion de nulidad de los actos del juicio ya
cumplidoS.- - - - --------------------

----- Argumenta asimismo que de los actos realizados por el juez en la etapa de
instruccion no puede desprenderse la necesidad de que este haya merituado si el
sospechoso “pudo” haber sido el autor del ilicito consumado, remarcando que actuo
unicamente el dia en que lo anoticiaron del hecho, situacién en la que concurrio para
asegurar la escena del crimen, pero desconocia absolutamente en qué direccion
desembocarian los medios de prueba subsiguientes, sin

/116.- posibilidad alguna de plantearse una opinion objetiva al respecto. Por ende,
contintia la Fiscalia, por oposicion a la jurisprudencia expuesta, la actuacion del doctor
Gatti en la etapa de juicio no ha vulnerado la imparcialidad. En abono de lo que viene
diciendo, sefiala que el magistrado referido ha votado en tercer término, al margen de
gue los dos primeros votantes ya se habian pronunciado y en idéntico sentido, por lo
gue, aun en la maés rigorista de las formalidades, podria anularse su intervencion y
guedar subsistente el fallo porque alcanzé la mayoriarequerida.- -

----- El doctor Juan Ramon Peralta cita doctrina elaborada por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion que remite al cumplimiento de los tratados internacionales de
jerarquia constitucional y brega por un sistemajudicial imparcial, pero entiende que ello
no obsta a determinar si en el caso particular es plausible establecer que la simple 'y
mera intervencion de un magistrado en la instruccion lo veda de intervenir en la etapa
del juicio--------------

----- Afirma que admitir la nulidad en esta causa desvirtta el concepto de justicia en pos
de un extremo formalismo garantista a favor de la defensa que violenta el principio de
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igualdad de armas procesales y no salvaguarda la imparcialidad de ninguna posible
vulneracion.- - - - - - - -

----- En este punto, el Fiscal General subrogante sostiene todos |os términos de los
agravios de la sefiora Fiscal de

/II'7.- Camara cuando concluye que la sentencia ha realizado una erronea aplicacion de
la ley sustantiva en tanto no acredita ni da cuentas de como se configuran las
circunstancias objetivas que habilitan la excepcional atenuacion a homicidio agravado
por €l vinculo (art. 80 dltimo parrafo C.P.).- - - - - - == === == - oo - - -

----- Es decir agrega-, la " exaltacion nerviosa o de animo” aludida como circunstancia
extraordinaria en la sentencia se halla presente generalmente en cualquier clase de
homicidio agravado por el vinculo; por ende, no logra operar como una circunstancia
extraordinaria de atenuacion, pues solo constituye un factor psicoldgico autogenerado
por el mismo R.E. y no estuvo motivado suficientemente ni justificado por factores
objetivos externos, sino que resultd consecuencia del propio fuero interno del imputado,
quien planificd y decidi6 acudir a discutir y enfrentar a su mujer arma blanca en mano,
conscientemente, y finalmente logro el resultado fulminante contra esta. Ello da cuenta
de que ya lo tenia decidido y lo habia pensado, tal como afirma la misma resolucién
recurrida.- - -------------

----- Ladoctora Zaratiegui cita ademas el informe del peritaje psicologico (fs. 272/273)
y argumenta que permite descartar absolutamente la posibilidad de una emocién
exculpante pues de él surge un elemento de cargo esencial para sostener la
inaplicabilidad de circunstancias extraordinarias atenuantes, en tanto no consta la
existencia de algun estado psicologico que haya podido alterar la capacidad de
comprension y lavoluntad del imputado al momento del hecho.- - ---------------

/118.-- Por todo lo expuesto, entiende que corresponde hacer lugar a recurso de casacion
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----- 8.1.- Latitular del Ministerio Publico de la Defensa manifiesta que, analizado el
escrito de la recurrente, adhiere a los fundamentos vertidos por compartirlos
plenamente.- - - - - - - - - - - - - - .- - oo oo -

----- Citajurisprudencia que entiende aplicable al caso y afirma que las circunstancias
del caso acarrean la nulidad absoluta de la sentencia, por cuanto viola el derecho a un
debido proceso (art. 18 C.Nac.), dado que se ha quebrantado el principio del juez
imparcial. Por ello, solicita que se haga lugar a la casacion de |la sefiora Defensora
Oficial.- -

----- 8.2.- En las breves notas adjuntadas en la audiencia, sostiene que el recurso
presentado por el Ministerio Publico Fiscal no puede prosperar por cuanto los
fundamentos de la sentencia en crisis se gjustan a derecho, no solo en cuanto a las
disposiciones del art. 80 in fine Cddigo Penal, sino también con respecto a los
principios de derecho penal minimo y Ultimaratio.- - - ----------------

----- Sefiadla que el Tribunal de condena considerd aceptable que R.E., a momento de
cometer el hecho y sobre todo después-, haya estado preso de un estado de exaltacion
nerviosa y, por tal motivo, fijé la pena considerando la existencia de circunstancias
extraordinarias que autorizan la atenuacion de la sancion (art. 80 in fine C.P.). En
sustento de ello, concibié como evidente que “el hecho fue

/119.- cometido en un momento de exaltacion, corolario de una historia pasional que
afectaba al imputado desde hacia varios meses. Notese cuan severo fue el impacto
emocional posterior al hecho, que se produjo grandes cortes intentando suicidarse, presa
de un estado de shock” .- - - - - - - - - -

----- Refiere que la sumatoria de afrentas hizo que el sefior R.E. se enceguecieray le
ocasionara las lesiones que |le causarian la muerte a su ex pareja. Agrega que la Ultima
de las humillaciones, la agresion verbal en relacion con la paternidad de las hijas del
matrimonio, debe ser mensurada por el juzgador sin obviar su andlisis en el contexto
familiar, por cuanto la sefiorita M.F.R. no era hija del imputado, sino que habia sido
reconocida por este mediante un acuerdo de los por entonces conyuges (fs 482). Sefiala
gue a ello se suma la existencia de un hijo de la sefiora S. anterior al matrimonio,
ocultado durante afios por su madre y que erallamado “tio” por sus hermanas (fs. 482).
En consecuencia, concluye que es dable considerar que los dichos de la victima -en
cuanto ala negacion de la paternidad- terminaron de perturbar, alterar eirritar aR.E., a
lo que se afiaden el encrespamiento causado por la deuda dinerariay larelacion afectiva
gue mantenia la victima con €l sefior Balboa, todo ello en cabeza de un hombre con una
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personalidad rigida, impulsiva, con tendenciaala explosividad, hipersensible a rechazo
y con dificultades en el control impulsivo emocional (informe pericial de fs. 271/273).
Todas estas circunstancias, continla, no fueron obviadas por €l Tribunal de condenay
ameritan en esta instanciala confirmacion de

/I110.- lapenaimpuesta.- - - - - - - - ----------

----- En lo que respecta a la separacion de hecho de los ex conyuges, manifiesta que es
una realidad que fue reconocida y valorada correctamente por la Camara sentenciante,
dado que es justamente esa circunstancia la que ha condicionado la posibilidad de
enmarcar la conducta delictual de R.E. en la atenuante previstaen el art. 80 in fine del
codigo sustantivo.- - - - - - - - - - - - - - oo - -

----- Por otra parte, la funcionaria entiende gque la pena de prision perpetua implica no
solo una contradiccion absoluta con el fin resocializador de la sancion que procura la
Ley 26660, sino también que obliga a la persona a morir en prision, con lo que se viola
la Convencidén contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles Inhumanos y
Degradantes, por cuanto se determina de manera indirecta una muerte civil, se quita
todo sentido al acceso alarehabilitacion y se estigmatiza de por vida a condenado.- - -

----- 9.- Hechos reprochados y de condena:- - - - - - - - - -

----- 9.1.- Sereprocha el siguiente hecho, ocurrido en Allen: El dia 23 dejulio de 2010, a
las 10,00 hs aprox., el imputado R.E. se hizo presente en el domicilio de la familia
Diomedi, sito en Tomés Orell N° 24/26, lugar donde trabajaba su esposa M.G.S,, de la
gue se encontraba separado desde hacia unos meses. En esas circunstancias, la sefiora S.
salio a la vereda por la puerta del garage y se encontro con R.E., quien ingreso a la
vivienda, en la que permanecio por unos

/l111.- momentos, hasta que ambos retornaron al exterior. Yafueray frente al garage de
la vivienda familiar, el imputado extrajo un cuchillo tipo carnicero, de unos 34 cm de
longitud, y con movimientos de arriba hacia abajo asest6 a la victima varios puntazos,
lo que produjo que esta se desplomara sobre la vereda. Seguidamente continud con su
ataque asestandole nuevas pufialadas, y la victima quedo tendida en el lugar. Por €l
atagque, S. resulto con catorce lesiones, que se describen detalladamente a fs. 335. La
profusa hemorragia interna por la herida del corazén, concomitante con la hemorragia
intraperitoneal por la herida en el higado, ademas de las multiples heridas de arma
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blanca en las otras partes del cuerpo, fueron la causa de su muerte, poco despuésy en el
mismo lugar del ataque. Luego del acometimiento, el enjuiciado R.E. reingreso a la
vivienda de la familia Diomedi sin la autorizacion de quienes tenian derecho a excluirlo
y ali permaneci6 hasta su aprehension (fs. 520/521y 538 infing).- - - - - - - - -

----- 9.2.- Por mayoria, la Camara sostuvo que el homicidio calificado por el vinculo se
cometio con circunstancias extraordinarias de atenuacion, la que se argumenta de la
siguiente forma: “ Descartada la Emocion Violenta Excusable, juzgo que la decision de
acometer a M. no fue provocada externamente; ha sido una decision que provino de su
interioridad, de su carécter, de rumiar sus propios pensamientos 6 de no haber asumido
la situacion que se venia dando desde hacia casi nueve meses.- Una exaltacion del
animo y una agresion inducida mas por los propios procesos psicol dgicos del imputado
gue por provocaciones de la

/l112.- victima.- - - - - - ----------------

----- “Como adelanté, es aceptable que R.E., @ momento de cometer el hecho y sobre
todo después- haya estado presa de un estado de exaltacion nerviosa.- Es incluso
frecuente que asi suceda, porque tratandose de seres humanos normales, es dificil
concebir que alguien cometa un homicidio sin sentirse conmocionado.- - - - - - - - - - - -
----- “[...] Respecto de laratio legis de |la agravante del inc. 1°, no puede negarse que
existiendo una separacion de hecho, el vinculo entre los cényuges queda
desnaturalizado.- Asi, se ha considerado procedente la atenuacion cuando existe \'TUna]
separacion de hecho entre los conyuges, que debilito la razén de ser de la calificante
basada en €l vinculo matrimonial...\' (SCBA, cit. ROMERO VILLANUEVA, Horacio,
Cadigo Penal de la Nacion Anotado, ed. Lexis Nexis, 2006, pag. 312, y en ed. Abeledo

----- 10.1.- El planteo de nulidad de la defensa formulado en el debate (en los mismos
términos que en el recurso de casacion) fue rechazado en la sentencia definitiva en
razon de que la cuestion se encuentra precluida, en funcidn de que ya habia sido resuelta
mediante auto de fecha 15/02/12, a cuyos términos cabe estar.- - - - - - - - - - - - - - - - -

----- En este sentido, el magistrado votante también agrego: “el Dr. GATTI intervino
como Juez de Instruccion de Feria solo durante un dia -el 23/7/2010- en las primeras
diligencias llevadas a cabo una vez conocidalanotitiacriminis.- - - - - - - - - - - - - - - - -

/1113.-- * Al hacerse presente en el lugar del hecho, su actuacion fue muy brevey se
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limité alas medidas iniciales rutinarias, casi automaticas, de aseguramiento de pruebay
de coercidn en laforma gque |o establecen la rutina de procedimiento y o dispuesto por
los arts. 260/268 del CPP, sin tiempo material ni oportunidad para poder emitir juicio de
meérito sobre culpabilidad o inocencia, para efectuar ningun analisis ni tomar posicion
sobre las circunstancias de hecho y derecho que hacen ala responsabilidad penal .- -

----- “Remito también al criterio sentado por el Superior Tribunal de Justicia sobre
apreciacion restrictiva de las recusaciones (\'STJ- P.V.\", sent. 06/10/2009) y sobre la
improcedencia de recusar cuando |os magistrados \'no analizaron ni expresaron opinion,
ni dieron razones ni certezas sobre las cuestiones de materialidad, participacion,
valoracion de la prueba 6 calificacion juridical' ('STJ P.V.\', sent. 06/10/2009, y \'STJ-
A\, sent. 17/12/2009)" (fs. 527/528).- - = === === === == - - -

----- 10.2.- Doctrina del Superior Tribunal de Justicia y jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion:

----- La“... tarea de determinar cuando un magistrado debe abstenerse de actuar como
juzgador por la posibilidad de encontrarse afectada su independencia e imparcialidad, se
revela como casuistica y vinculada con cada situacion en particular” (Se. 208/07
STJIRNSP). Para ello es necesario merituar el material de hecho con el que el juzgador
estuvo en contacto, en el sentido de su posible influencia respecto de la culpabilidad del
imputado, lo que resultaria opuesto a su imparcialidad objetiva, que intenta delimitar las
/I114.- funciones de instruir con la de juzgar (conf. Se. 104/00 STIRNSP).- - - - - - - - - -
----- Asimismo, “[€]s necesario remarcar la irrestricta sujecion a los principios
constitucionales que regulan el debido proceso legal y la garantia de la imparcialidad.
La garantia de defensa es especificamente para el imputado pero la garantia de
imparcialidad es para todas las partes y aun para los terceros, por 1o que debe ser
respetada en su mayor extension, sin generar dudas en torno de la posibilidad de que el
proceso agote todas las actividades defensi stas, maxime en casos donde se toman graves
decisiones y se ha puesto en evidencia la disconformidad del procesado en la
imparcialidad de uno de los vocales del tribunal (conf. art. 75, inc. 22 C.N., en relacion
conel art. 8.1delaC.A.D.H., e art. 10 delaD.U.D.H.). Laimparcialidad supone que
el tribunal o juez no tiene opiniones sobre el caso sub judice, y se compone de
elementos subjetivos y objetivos. La imparcialidad subjetiva del juez en el caso
concreto se presume mientras no se pruebe lo contrario. A diferencia de ello, la
imparcialidad objetiva requiere que el tribunal o juez ofrezca las suficientes garantias
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gue eliminen cualquier duda acerca de la imparcialidad observada en el proceso
(C.I.D.H., Informe N° 5/96, conf. José Cafferata Nores, en \'Proceso Penal y Derechos
Humanos\', CELS, 2000, pag. 32/33; en igual sentido, ademés, ver Diego Zysman
Quiros, \'Las garantias penales y procesales\', Herder, 2001, UBA, péags. 342, 356/359)”
(conf. Se. 33/05 STIRNSP).-

----- La advertencia de dudas razonables sobre la neutralidad de |os magistrados permite
sortear todo supuesto

/1115.- de caducidad de los planteos, tal como |o sostuvo la misma Corte en el
precedente “MEDINA”, del 3 de mayo de 2007, al igual que en “RECALDE”,
publicado en Fallos 330:1540.- - - - - - = - == - == - oo oo oo

----- Ocurre que la garantia de juez imparcial se vincula con el derecho al debido
proceso y defensa en juicio del art. 18 de la Constitucion Nacional, ademés de ser uno
de los derechos implicitos del art. 33 de la misma Carta Magna (ver Llera, “El derecho
del imputado a la imparcialidad del 6rgano jurisdiccional y su proyeccion sobre la
garantia del doble conforme”, en DJ 08/06/2011, 22); por lo tanto, su incumplimiento
conforma una nulidad absoluta (art. 148 inc. 1 C.P.P.), declarable de oficio y en
cualquier estado y grado del proceso, en los términos del art. 149 del rito (conf. Se.
86/11 STIRNSP).- - - - === - - - - -

----- 10.3.- En € caso, €l magistrado de tercer voto que intervino en el juicio criminal no
llevo adelante la instruccion de la causa, aunque si estuvo en la primera actuacion
procesal en lafecha que ocurri6 el hecho.- - - -

----- En el acta de prevencion policial se dejo constancia de “que mediante
comunicacion telefonica se anoticio el hecho al magistrado en turno, Dr. Gatti, quien
interiorizado dio directivas al respecto; y posteriormente se hizo presente en el
escenario del crimen acompafiado de su secretario, observando y supervisando las tareas
desarrolladas en el lugar; aclarando que su presentacion fue luego de que arribara el
personal de Criminalistica” (fS. 5).- - - -------------“------------

----- Lo anterior concuerda con lo argumentado por la Camara

/1116.- en cuanto a que, tomado conocimiento del hecho ocurrido en Allen, desde la
ciudad de General Roca dio las directivas genéricas que para este tipo de casos
corresponden y, una vez llegado al lugar, luego de que el personal de Criminalistica
comenzara atrabgjar, observd y superviso las tareas de investigacion.- - - - - - - - - - -
----- De tal forma, el hecho de que no dispusiera determinada actividad probatoria ni
dictara alguna resolucion demuestra que no existe un impedimento objetivo para su
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actuacion como juez de juicio, en tanto su intervencion fue meramente formal u
ordenatoriay no import6 la produccion ni ponderacion de elementos de cargo.- - - - -
----- Como dato de importancia para resolver la impugnacion, advierto que las
cuestiones controvertidas por las partes en el debate oral se centraron en la existencia o
inexistencia de atenuantes sobre la base de las conductas anteriores a hecho entre la
victimay victimario, es decir, sobre circunstancias que surgieron de la investigacion,
pero no de la constatacion ni recoleccion de evidencias del lugar del hecho ni de
secuestros de elementos que tuvieran el imputado o el cuerpo de la sefiora S. al
momento de la aprehension.-

----- En definitiva, de las motivaciones de |a sentencia en crisis no surge la ausencia de
imparcialidad objetiva ni subjetiva del doctor Oscar A. Gatti, toda vez que no advierto
ni se acredita- que el magistrado, antes de dictar €l fallo, tuviera opiniones sobre el caso
(conf. CIDH, Informe N° 5/96, conf. José Cafferata Nores, en Proceso Penal y Derechos
Humanos, CELS, 2000, pag. 32/33; en igual sentido, ademas, ver Diego Zysman
Quir0s, Las garantias

/1117 .- penales y procesales, Herder, 2001, UBA, péags. 342, 356/359; CSIN in re
“DIESER y FRATICCELLI” del 08/08/06 y “LLERENA" -causa L.486.XXXVI- del
17/05/05; asimismo, las Se. 33/05, 3/07, 8/07 y 41/07 STIRNSP, entre otras).- - - -

----- 11.- Circunstancias extraordinarias de atenuacion:- - -

----- 11.1.- La sentencia fundamento la atenuante del art. 80 in fine del Codigo Penal en
lostérminos citadosen € considerando 9.2.- - - - - -----------------

----- Previo a esa argumentacion, €l Tribunal desestimé la emocién violenta excusable
sefialando que “el inculpado puede haberse encontrado en un estado de exaltacion
nerviosa, pero no setratd de la Emocion Violenta Excusable que refiere laley penal .- - -
----- “No convence €l relato expuesto por la defensa material, tendiente a hacer creer
gue esa mafiana M. |e habia producido un tremendo ultrge verbal...” (fs. 539).- - -

----- Luego analiz6 la defensa material del imputado, segun la cual “la discusion nacio
por una cuestion dineraria, de modo que la supuesta confesion de unainfidelidad de ella
gue habria sucedido hace muchos afos- 6 las dudas sobre |la paternidad de una de las
hijas dudas sobre las que nunca se habia mencionado nada en la familia- son menciones
gue nada tienen que ver con una discusion de dinero.- Al contrario, si ella le decia
semejante cosa, le daba el argumento a €l para reducirle 6 negarle el dinero para
aimentosy e alquiler [...].------------------------
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----- “Pero sobre todo, su version resulta demasiado conveniente para su prop0osito, pero
sin alcanzar aexplicar adecuadamente por qué llevaba el cuchillo encima (fs.

/1118.- 539/540). Concluye que la version de descargo resulta increible, toda vez que la
ferreteriaalaque audio llevarlo a afilar se encontraba a su paso antes de llegar a lugar
del hecho y que, sin embargo, no lo dejo y prefirié llevarlo consigo para discutir con la
victima.- - -

----- Al respecto, mutatis mutandis, este Cuerpo tiene dicho que “[€]n nuestro sistema
penal, los imputados no tienen obligacion de declarar ni de autoincriminarse -nadie esta
obligado a declarar contra si mismo-. Tal postulado se encuentra consagrado en €l art.
18 de la Constitucion Nacional y deriva de la presuncion de inocencia, y garantiza que
aguéllos pueden guardar silencio o no decir la verdad acerca de lo ocurrido cuando
prestan declaracion indagatoria. Empero, ante la existencia de evidencias objetivas
contra la hipotesis desincriminatoria, no pueden omitirse las explicaciones adecuadas
\'acerca de su comportamiento frente atales evidencias... en situaciones que claramente
piden una explicacion por su parte... Por €ello, la declaracion de los acusados merece
consideracion en una doble faceta: como manifestacion o medio idoneo de defensay, a
la vez, como acto de investigacion y medio de pruebal’ (Tribunal Supremo de Espafia,
\'A.F., Adolfoy otros\', 29/11/1997, en LL 1998-F, 106).- - - - - - - - - - - - - - -

----- “ Asimismo, desde su aspecto procesal, la causal de justificacion alegada es una
cuestion de hecho introducida por la defensa contra la hipétesis de la acusacion.- - - - -
----- “Entonces, una\'... vez desvirtuada la presuncion de inocencia que solo cubre la
dispensa de prueba frente a los hechos constitutivos de |la pretension acusatoria, subsiste
/1119.- la precision de probar los hechos impeditivos que el acusado introduce en el
proceso, objetivo no conseguido por el proponente de la cuestion... (Tribuna Supremo
de Esparia, fallo citado supra)\', ya que la legitima defensa necesita de una agresion
ilegitima, que se impide o repele mediante un medio racional.- - - - - - - - - - - - - - - - - -
----- “Ninguno de tales extremos puede sostenerse, con el mero relato excul patorio,
atento ala advertenciade pruebaquelo desplaza.- - - - - - - - --------------

----- “[...] De tal modo, le asiste razén a la Camara del Crimen en cuanto a que la
prueba de cargo desplazaba el relato exculpatorio del imputado y que su alegacion era
inverosimil, afirmacion que el recurso de queja en tratamiento, con su remision al
recurso principal acerca de este aspecto vinculado con el mérito de los elementos de
cargo y de descargo, no ataca con eficacia’ (Se. 29/10 STIRNSP).- - - - - - - - - ------
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----- El sentenciante también se refirid a la relacion matrimonial preexistente: “a) El
matrimonio se encontraba separado de hecho aprox. desde octubre de 2009.- A
comienzo de ese afo habia tomado conocimiento de que M. habia tenido otro hijo antes
de conocer a R.- Durante ese afio 2009, el enjuiciado comenzo a verse con otra mujer y
luego

producida la separacion del matrimonio- a fines del 2009 M. comenzo a salir con otro
hombre, CARLOS BALBOA, a quien incluso el imputado conocio en la casa de €lla,
con un conato dediscusion.- - - - ----------------

----- “Es decir, R. tenia pleno conocimiento de la situacion vital en cuanto al naufragio
desu pargay la

11120.- reciproca busgueda de otras relaciones por parte de ambos.- No tenia ningun
sentido ya discutir por infidelidades reales 6 presuntas, esto ya era un tema superado por
los acontecimientos.- Pasados casi nueve meses viviendo este tipo de situaciones, hubo
tiempo para acomodamiento psicol 6gico ante o que fuerairreparable.- -

----- “b) Todo indica que R. ya venia desde su casa, portando €l cuchillo.- Obviamente,
esto |o habra decidido minutos antes, serenamente, ensucasa.-----------

----- “[...] ¢Y paraqué llevaba el cuchillo?.- El enjuiciado sabia que esa mafiana iba a
discutir con su esposa, verosimilmente continuar € conflicto del dia anterior por asuntos
de dinero 6 continuar con los reclamos para volver avivir juntos.- - - - - - - - - - - - - - - -
----- “[...] De modo que para cualquier discusion con la esposa habia un \'mar de fondo\'
por varios temas conflictivos.- - - - - - == - == - - - - oo oo -

----- “Sabiendo esto, concurrié a verla munido de un cuchillo de importantes
dimensiones [...].- - - - - - - - - -

----- “[...] Al llevar el cuchillo, resulta indudable que el mismo R. estaba provocando
situaciones deviolenciaf...].-

----- “c) [... E]l enjuiciado presenta, entre otras, estas caracteristicas de personalidad:
\'... rigidez (falta de flexibilidad)... tendencia a la explosividad... sujeto controlador,
dificultades en el control impulsivo-emocional...\'[...].- - == -------=----------
----- “Debemos suponer que un sujeto de casi 50 afios de edad se conoce bastante a si
mismo; y conociendo su perfil impulsivoy explosivo, salio de su casay sedirigié a
/1121.- discutir con su esposa llevando un cuchillo.- Entonces, él estaba provocando 6
por 1o menos consintiendo las derivaciones violentas de tal discusion, y con un armaen
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lamano” (fs. 540/543).- - - - - - - - - - - - - - - - -

----- 11.2.- El punto central de la culpabilidad es el reproche a un sujeto que pudo y
debié motivarse a derecho, previo un juicio sobre determinadas condiciones para €l
reproche juridico-penal (juicio de reproche). En el desarrollo de la dogmética sobre el
contenido de la culpabilidad y, por tanto, de la imputabilidad, el dolo y la culpa se
ubican en latipicidad y no integran el juicio dereproche.- - - - - - - - - - - == - == - - - - -
----- “Por |o tanto, culpable es el autor de un ilicito si ha podido comprender lailicitud y
comportarse de acuerdo con esa comprension, si ha podido saber delailicitudy si no ha
obrado en un contexto en el que se excluye su reprochabilidad” (Bacigalupo, Derecho
Penal. Parte General, pag. 424). Este doctrinario agrega que es mejor utilizar el término
“capacidad de motivacion” al de “imputabilidad” para acercarse al nucleo del problema
tedrico. La capacidad de motivacion es una cuestion normativa, no es médica ni
psiquiatrica, aungque haya que recurrir a dichas ciencias para determinar algunos
aspectos. Requiere la capacidad de comprender |a desaprobacion juridico-penal y la de
dirigir el comportamiento conforme con ello.- - - - - -------

----- Es que, en la direccidn de su comportamiento, la accion del hombre es distinta de
la del animal, pues puede producir acciones finales, esto es, dirigidas, de acuerdo con
objetivos, planificados segun ciertos limites. La

11122.- actividad final esun acto deinteligenciay devoluntad.- - - - - - - - - - - - - -----
----- El juicio de reprochabilidad mencionado “... presupone un juicio merecido por
quien, haciendo uso de su libre voluntad de opcion, aceptd someterse a la coaccion
causal de los impulsos, cuando, en cambio, pudo haber optado por liberarse de ellos.
Con otras palabras, al hombre se le reprocha la actitud de eleccién libre afavor de los
impulsos causales ciegos, cuando tenia la aptitud para elegir conforme a valores... La
capacidad personal o aptitud, para ser sujeto del reproche ético-juridico es, en Derecho
Penal, el tema estricto de la imputabilidad...” (Tozzini, comentario a art. 34 inc. 1°,
“Imputabilidad”, en la obra colectiva Codigo Penal, dirigida por Baigun y Zaffaroni,
pags. 492/493, citadaen Se. 120/07 STIRNSP).- - - - - - - -

----- En la hipétesis del caso, establecida la imputabilidad y descartada la emocion
violenta, €l juzgador argumento que se configuraban las circunstancias extraordinarias
deatenuacion.- - - ----------------------

----- Las circunstancias extraordinarias de atenuacion se han considerando una
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herramienta idonea que permite a los jueces arbitrar sanciones equitativas en
determinados casos particulares que el legislador no preciso ni definio, méas que por su
genérica referencia a circunstancias extraordinarias, tendientes a evitar la sistematica,
fatal e implacable imposicion de las penas rigidas de prision o reclusion perpetuas,
cuando situaciones fuera de lo comun, de lo corriente o de lo habitual aconsejen
excepcionar e severo régimen punitivo.- - - - - - - - ----------

11123.-- Latécnicalegisativa, a valerse de unaformula genérica sin precisar cuales son
los supuestos extraordinarios capaces de producir atenuacion de la pena, ha procurado
evitar omisiones injustas, reconociendo acaso laimposibilidad de prever absolutamente
todas las situaciones que pueden concretarse en el desarrollo de la vida en sociedad y
mas precisamente en el ambito familiar.-

----- Jorge Kent advierte sobre la ausencia de definicion pacificamente aceptable para
definir el término “extraordinario” y concluye que, si bien no es posible establecer
reglas precisas, debe abarcar todos aguellos supuestos que acontezcan fuera del orden
habitual 0 comun y se presenten con caracteristicas inusitadas y de extrema gravedad,
materias que deberan ser valoradas por el juez objetivamente segun cada caso, en
estrecha e indispensable relacion con los indices mensuradores de los arts. 40 y 41 del
CodigoPenal .- - - ------------oommm--

----- Se pueden definir las circunstancias extraordinarias de atenuacion como un
conjunto de aspectos que generan una situacion excepcional en la relacion entre la
victimay el victimario, que vuelve inexistentes las consideraciones que han llevado al
codificador a agravar la conducta en orden a la disminucion del afecto y el respeto,
provocando en el sujeto activo unareaccion, sin que se lleguen adar los requisitos de la
emocionviolenta.- - - ----------

----- Estas circunstancias extraordinarias pueden ser preexistentes o concomitantes al
hecho y, a su vez, originarse en virtud de larelacion entre la victima con € victimario, o
bien provenir de lamismavictima o incluso

11124.- surgir de situaciones extrafias a la relacion entre la victimay el agente; pero en
todos los casos se debera atender especialmente a que la accion de matar debera
proceder de la relacion entre el sujeto y la circunstancia extraordinaria 'y se debera
descartarse previamente que la muerte haya sido causada en estado de emocién
violenta.- - -

----- De lo expuesto se coligen los elementos que las circunstancias extraordinarias de
atenuacion requieren para su configuracion: gue exista un hecho o acontecimiento, o

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 15/ 26



|
-~ . .
‘ SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

bien una serie de ellos; que sea gjeno al orden, ala regla natural o comun, y que el
hecho sea |la causa determinante del actuar del agente de tal forma que disminuya su
culpabilidad que ocasiona la muerte de un ascendiente, descendiente o conyuge, a
sabiendas de que lo es (Adolfo Javier Christen, “Circunstancias extraordinarias de
atenuacion”, publicado en: DJ 17/12/2008, 2348 - DJ 2008-11, 2348).- - - - - - - - - - - - -
----- Aceptado lo anterior y en una aproximacion a la concepcion del instituto, podemos
afirmar que las referidas causales se traducen en uno o varios hechos (actos u
omisiones) que, sin llegar a emocionar violentamente, impactan en el animo del
victimario y le generan como reaccion su conducta homicida. Es decir, €l autor tiene
gue haber sido impulsado a homicidio calificado por el vinculo por un hecho, una causa
motor hacia el crimen, de poder excepcional con arreglo a las circunstancias
preexistentes o concomitantes a delito (conf. Laje Anaya).- - - - - - - - -

----- El fundamento de la atenuante debe buscarse en la calidad de los motivos que
determinan unarazonable o

11125.- comprensible disminucion de los respetos hacia el vinculo, racionalidad que
encuentra su génesis fuera del propio individuo. La conducta de la victima debe
constituir el motivo de tal decision por parte del victimario, quien debe ser gjeno ala
razon de aquella, y no es exigible que su accion se exteriorice en formainmediata, por
cuanto de lo contrario el derecho estaria premiando la espontaneidad de la conducta
delictivay castigando a aquel que, luego de batallar con lo que su conciencia le prohibe,
termina siendo vencido por el impacto emocional producido a causa del acto
provocador.- - - - - - - - - - - - - - - - oo oo

----- Lo dicho nos permite afirmar que debemos estar a analisis de las consecuencias o
efectos de la circunstancia extraordinaria en el animo del autor, y resulta obvio que no
se hallara beneficiado en este sentido aquel cuya conducta sea producto de la
inestabilidad emocional, su susceptibilidad extrema, la irascibilidad o laintemperancia
(Ramédn P. Acuiia, “La causas extraordinarias de atenuacion. Regulacion normativa o
arbitrio judicial...?’, publicado en: LLNOA 2006 julio-, 613).- - - - - - - - - == - - - - - - -

----- 11.3.- Estas ultimas razones expuestas son el fundamento del juzgador en los
hechos que tuvo por acreditados (“[u]na exaltacion del animo y agresion inducida mas
por los propios procesos psicol dgicos del imputado que provocaciones de la victima’ -
fs. 544-), lo que demuestra el error de derecho del sentenciante a tener por configurada
la atenuante, en razon de la ausencia de circunstancias extraordinarias de atenuacion.- -
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----- L os hechos incontrovertidos no constituyen motivos

11126.- provocadores validos para causar en el animo de R.E. una reaccion que explique
gue actué como lo hizo a causa de que sus frenos inhibitorios se hallaban desbordados.-
----- En este orden de ideas, la secuencia factica establecida niega el estimulo
excepcional con arreglo a las circunstancias preexistentes o concomitantes al delito
(R.E. tenia pleno conocimiento de la situacion vital en cuanto al naufragio de su pareja
y la reciproca busgueda de otras relaciones por parte de ambos; ademas, llevo el
cuchillo sabiendo que esa mafiana iba a discutir con su esposa -continuar con el
conflicto del dia anterior por asuntos de dinero o con los reclamos para volver a vivir
juntos-; un sujeto de casi 50 afos de edad se conoce bastante a si mismo -perfil
impulsivo y explosivo-; € imputado provoco o consintio las derivaciones violentas de la
discusién y con un armaen lamano).- - - - - - - - - - -

----- La ausencia de dicho estimulo permite considerar que el imputado actud cediendo
al deficiente control de los impulsos y ante el hecho de saber que su conyuge se
encontraba en el domicilio de lafamilia Diomedi, donde trabajaba (Ilegé al lugar con €l
cuchillo, y estuvieron conversando/discutiendo en la vereda, en el gargje y luego de
nuevo en lavereda), actud con una razonada motivacion de provocar la muerte de su ex

no paso directamente ala via motora, sino que fue selectivo, |o que pone en evidenciala
cooperacion de las operaciones psiquicas superiores.

11127 .- reflexion, deliberacion y prevision. Esto es, hay comprension y direccion de las
acciones.----------

----- 11.4.- Por otra parte, la ruptura de hecho de la relacion entre los esposos
legitimamente unidos no resulta obstaculo, en principio, para la existencia del
agravante, en tanto subsista el vinculo legal, pues son el vinculo matrimonial
establecido por el legislador y los deberes de €l surgidos, mas que |os aspectos naturales
o de hecho, los que dan fundamento al agravante (Guillermo J. Yacobucci, “La
determinacion del vinculo en €l parricidio”, publicado en DJ 1988-2, 1011).- - - - - - - - -
----- 11.5.- La fundamentacion precedente determina el erroneo encuadramiento del
hecho en la atenuante del art. 80 in fine del Codigo Penal, la que debe dejarse sin efecto,
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asi como el quantum punitivo consecuente. Ello conlleva imponer |la Unica pena
establecida en €l articulo referido.-

----- Sefialo que el planteo de la sefiora Defensora General sobre que la pena de prision
perpetua es contraria al fin resocializador de la sancion y violatoria de la Convencion
contrala Torturay otros Tratos 0 Penas Crueles Inhumanos y Degradantes carece de las
precisiones técnicasy juridicas que lacuestion exige.- - - - - - - - - - - - - - - - - - -

----- Ademas, € tacito planteo de inconstitucionalidad de la pena de prision perpetua es
extemporaneo, ya que no fue sometido oportunamente a conocimiento del Tribunal de
origen en los términos en que ahora, novedosamente, |a defensa pretende introducirlo en
esta instancia, de modo que no puede ser considerado por este Cuerpo.- - - - ------ -
----- Finalmente, la abstraccion del planteo también carece

/1128.- del minimo desarrollo argumental, o que obsta a su procedencia, sobre todo
cuando la proporcionalidad en abstracto de la prision perpetua para el caso del
homicidio calificado por el vinculo se establecio sobre la base de que se trata del
atentado contra el bien juridico que el legislador ha considerado mas importante,
agravado por implicar la violacion de serios deberes de respeto y proteccion que surgen
del vinculo parental .- - - - - - - - -

----- Cabe recordar por otra parte-, las posibilidades de flexibilizacion que otorga el
régimen de gecucion, por 1o que considero asi que la pena de prision perpetua no
resulta desproporcionada ni contraria a fin de resocializacion, ni causa padeci mientos
fisicos 0 morales constitucionalmente inaceptables.- - - - - - - - - - - - - - - - - - ----
----- En este sentido, en autos “B., Sebastian Alegjandro y otra ssThomicidio calificado”
(S.C. B.327, L. XLVII, del 22/03/12), €l Procurador General de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion dictamindé: “[...] A riesgo de exceder los fundamentos necesarios
para contestar este agravio, me permito recordar que araiz de un planteo anadlogo -que
V.E. desestimo6 conforme al articulo 280 del Codigo Procesal Civil y Comercia de la
Nacion (in re \'Chueke, Daniel I1saac y otros s’lhomicidio agravado por €l vinculo, etc.\',
causa n® 2641, letra C, Tomo XXXI1X, del 27 de noviembre de 2007)- esta Procuracion
sostuvo que la pena de prision perpetua no vulnera per se la Constitucion Nacional ni
los instrumentos internacionales de la misma jerarquia normativa, sino que, por el
contrario, es posible afirmar que se encuentra expresamente admitida.- - - - - - ----- - -
11129.-- “ Abona esa opinion la interpretacion que han efectuado tanto la Corte como la
Comision Interamericana de Derecho Humanos del articulo 5°, inciso 2°, del Pacto de
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San José de Costa Rica, que a proteger la integridad personal contempla que \'nadie
debe ser sometido atorturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes\' y que
\'toda persona privada de libertad sera tratada con el respeto debido a la dignidad
inherente al ser humano\'.- - - - - - -

----- “Asi, por ggemplo, en el caso \'Velasquez Rodriguez vs. Honduras\', del 29 de julio
de 1988, se encuadr6 en esa norma el aislamiento prolongado y la incomunicacion
coactiva (parrafo n° 156); en el caso \'Castillo Paez vs. Pert\', del 3 de noviembre de
1997, se considero afectado ese derecho porque la victima, después de ser detenida por
agentes de la policia fue introducida en la maletera del vehiculo oficial (parrafo n° 66);
en el caso \'Castillo Petruzzi vs. Pert\' del 30 de mayo de 1999, porque los detenidos
permanecieron incomunicados en poder de la autoridad administrativa durante 36 y 37
dias hasta ser puestos a disposicion judicial y por haber sido presentados vendados o
encapuchados, \'amarrocados\' o \'engrilletados\' a declarar en sede judicial (parrafo n°
192); en el caso \'Villagran Morales vs. Guatemala\’, del 19 de noviembre del mismo
afno, porgue existian numerosas evidencias en cuanto a que las victimas padecieron
graves maltratos y torturas fisicas y psicologicas por parte de agentes del Estado antes
de sufrir lamuerte (parrafo n® 157 y ss.); en el caso \'Suarez Rosero vs. Ecuador\', del 12
de noviembre de 1997, tanto por la prolongada incomunicacion ilegal (36 dias) como
por las

/1130.- malas condiciones de alojamiento (parrafo n° 91).- -

----- “Parafinalizar esta breve resefia, en el caso \'Cantoral Benavides vs. Perd\', del 18
de agosto de 2000, la Corte Interamericana se pronuncio, también dentro del articulo
5.2, sobre el concepto de tortura psicologica, y reiterd que \'la incomunicacion durante
la detencion, la exhibicion publica con un trgje infamante a través de los medios de
comunicacion, el aislamiento en celda reducida, sin ventilacion ni luz natural... las
restricciones al régimen de visitas... constituyen formas de tratos crueles, inhumanos o
degradantes en €l sentido del articulo 5.2 de la Convencion Americana\' (parrafos n® 89
y 95/106). Asimismo, en el caso \'Loayza Tamayo vs. Pert\', del 17 de septiembre de
1997, interpreté que maltratos como el \'ahogamiento\' también encuadraban en esa
norma (parrafo n®58).- - - - - - - - - -

----- “Por su parte, en el ambito del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos,
el Comité contra la Tortura ha considerado que su articulo 7° -que también prohibe la
tortura u otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes- se refiere \'a los
castigos corporales, incluidos los castigos excesivos impuestos por la comision de un
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delito o como medida educativa o disciplinaria\' (Observacion General n° 20, 44°
periodo de sesiones -1992- punto 5, publicada en \'Recopilacion de las Observaciones
Generales y Recomendaciones General es adoptadas por Organos creados en virtud de
Tratados de Derechos Humanos\'). Sin embargo, aprecio que de ello no es posible
inferir per se que la pena de prision perpetua pueda estar comprendida en ese concepto,
desde que & propio Pacto admite limitadamente

/l131.- -al igual que otros instrumentos ya aludidos- la imposicion de una sancion de
suma gravedad, como esla penacapital (art. 6°).---------------------

----- “Por lo demas, el articulo 20 de la Convencion Interamericana para Prevenir y
Sancionar la Tortura, aprobada por ley 23.652, también excluye de ese concepto \'las
penas o sufrimientos fisicos o mentales que sean Unicamente consecuencia de medidas
legalesoinherentesaéstas\'.- - - - - - - - - - - - - - -- - oo oo

----- “Sentado |o anterior, cabe observar que ademés de la prohibicién de latorturay de
las penas crueles, infamantes o degradantes alli establecida, la comunidad internacional
también ha manifestado su anhelo de lograr la total abolicion de la pena de muerte. Asi
surge, por ejemplo, del \'Protocolo a la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos relativo ala Abolicion de la Pena de Muerte\', aprobado en Asuncion el 8 de
junio de 1990; mientras que en el ambito europeo rigen los Protocolos n° 6 (1982) y n°
13 (2002) a Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las
Libertades Fundamentales, que han adoptado un temperamento analogo respecto de la
aplicacion de esa penatanto \'en tiempo de paz\' como en \'cualquier circunstancial'.-
----- “Especificamente, el articulo 4° del Pacto de San José de Costa Rica, si bien limita
la aplicacion de esa pena, solamente la prohibe respecto de quienes al momento del
hecho fueran menores de dieciocho o mayores de setenta afios y para las mujeres en
estado de gravidez (inc. 5°). Para |los paises que no la han abolido, exige que la pena de
muerte \'solo podraimponerse por |os delitos mas graves, en

11132.- cumplimiento de sentencia gjecutoriada de tribunal competente y de conformidad
con una ley que establezca tal pena, dictada con anterioridad a la comision del delito.
Tampoco se extendera su aplicacion a delitos a los cuales no se la aplique actualmente\’

sobre los Derechos del Nifio -que también veda la pena capital para los menores de
dieciocho afios- se admite expresamente la imposicion de prision perpetua si se cuenta
con la posibilidad de excarcelacion (art. 37, inc. \'a\"). Esta circunstancia permite
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razonablemente sostener que si alli se ha efectuado esa salvedad, resulta dificil concluir
gue en el ambito de la comunidad internacional esa pena se encuentre vedada para los
mayores, tal como |lo propone larecurrente.- - - - - - -

----- “En tal sentido, es oportuno recordar que al resolver V.E. el 7 de diciembre de
2005 in re \'Maldonado, Daniel Enriquey otro si robo agravado por el uso de armas en
concurso real con homicidio calificado -causan® 1174-\' (expte. LetraM n° 1022, Libro
XXX1X), donde la defensa habia planteado -con sustento en esa Convencién y porque a
su criterio también importaba una pena cruel, inhumana o degradante- la
inconstitucionalidad de la prision perpetua impuesta a un menor, el Alto Tribunal solo
revoco lo resuelto por considerar, en el marco de la legislacion nacional de menoresy
los tratados de derechos humanos, que carecia de suficiente fundamentacion la
necesidad de aplicacion de esa pena (conf. considerandos n°® 21 a 23 del voto conjunto).-
/1133.-- “En lo que aqui interesa, a referirse en esa ocasion a la figura del homicidio
agravado cometido por mayores, sostuvo que \'la sola subsuncion de laimputacion en el
tipo penal basta para dejar sentada la gravedad del hecho sin necesidad de mayores
argumentaciones, pues la pena prevista es absoluta y por |o tanto, no exige, de hecho,
ningun esfuerzo argumental adicional para la determinacion de la pena: prision
perpetual’ (considerando n° 13 idem).- -

----- “Agrego entonces que las penas absolutas, tal como la prision perpetua, no admiten
agravantes o atenuantes pues el legislador ha declarado, de iure, \'que todo descargo
resulta irrelevante: son hechos tan graves que no admiten atenuacion alguna\’, y
concluyo que \'en los casos de plena culpabilidad por €l hecho, este recurso legislativo
resulta, en principio, admisible\' (ver considerando n° 14 ibidem).- - -

----- “Mas expresamente, en su voto concurrente la doctora Argibay afirmo que \'el
régimen establecido en laley 22.278 no es inconstitucional por el hecho de admitir la
posibilidad de que una persona sea condenada a prision perpetua por un homicidio
calificado cometido cuando tenia dieciséis afios y ello tampoco resulta, por si solo,
contrario ala Convencion sobre |os Derechos del Nifio\' (considerando n° 18).- - - - - - -
----- “Sin perjuicio del debate doctrinario existente en torno ala vigencia de esa pena,
en el cual larecurrente ha sustentado su planteo, |o descripto permite afirmar que desde
el ambito de los instrumentos de derechos humanos comprendidos por la Constitucion
Nacional y lainterpretacion que de ellos ha efectuado V .E. a partir de
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/1134.- Fallos: 318:514, sumado a las consideraciones que acaban de sefialarse del
precedente \'Maldonado\’, no es posible concluir en lainconstitucionalidad de la prision
perpetua prevista en el articulo 80, inciso 1°, del Cddigo Penal, ni que ella pueda
significar la afectacion de laintegridad personal en lostérminos €l articulo 5°, inciso 2°,
del Pacto de San José de Costa Rica, de la garantia de igualdad ante la ley o del
principio de culpabilidad, en los cuales también se ha fundado este aspecto del agravio.-

----- “Si bien lo considerado en el apartado anterior permitiria proponer la
desestimacion del planteo, creo pertinente agregar, en abono de ello y por guardar
vinculacién con la cuestion articulada, que en la actualidad también integra el orden
publico argentino (conf. arts. 27 y 31 de la Constitucion Nacional) el \'Estatuto de Roma
de la Corte Penal Internacional\', adoptado el 17 de julio de 1998 en el ambito de las
Naciones Unidas, aprobado por ley 25.390 (publicada en el Boletin Oficial el 23 de
enero de 2001) Y en vigor desde ello de julio de 2002, cuya implementacion ha sido
recientemente dictada por el Congreso mediante la sancion de laley 26.200 (publicada
en el Boletin Oficial el 9 deenero de 2007).- - - - - - - - ------------

----- “Por |o tanto, en la materia que aqui interesa es posible acudir a ese instrumento
internacional como fuente para lainterpretacion del derecho interno (conf. Fallos: 315:
1492, considerando 18).- - - - - - - - - - - - - - - -

----- “Mas alla de la finalidad de ese tratado y de la competencia limitada y
complementaria del tribunal supranacional asi creado, considero relevante sefialar que al
11135.- fijar e Estatuto las penas aplicables para los delitos tipificados en sus articul os 6°
a 8°, su articulo 77, inciso 1°, establecio las siguientes: a) reclusion por un niumero
determinado de afios que no exceda de treinta afos; o b) reclusion a perpetuidad cuando
lo justifiquen la extrema gravedad del crimen y las circunstancias personales del
condenado. Cabe destacar que en virtud de la ley 26.200 recién aludida, en el primer
supuesto la pena se ha limitado al término de veinticinco afos de prision, mientras que
para €l segundo, sin afectarse €l caracter absoluto de la sancion, sélo se precisaron las
condiciones para su aplicacion \'si ocurre lamuerte\' (arts. 8 a10).- - - - - -

----- “Ademas de reiterarse a través de aquel instrumento la vigencia del encierro
perpetuo en el ambito del derecho internacional de los derechos humanos (aspecto ya
analizado en este dictamen), estimo oportuno mencionar las normas alli previstas parala
\'reduccion de la pena\’, pues a partir de ellas podria considerarse, oportunamente, un
régimen para morigerar en el ambito del derecho interno los efectos de la sancion
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aplicadaenautos.- - ---------------

----- “El articulo 110 del Estatuto de Roma, que regula este ultimo instituto, determina
gue el recluso no sera puesto en libertad antes de que haya cumplido la pena impuesta
por la Corte (inc. 1°); que, luego de escuchar al recluso, sblo ella puede decidir la
reduccion (inc. 2°); y que cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena o
veinticinco anos de prision en el caso de pena privativa de libertad perpetua, la Corte
revisara la pena -nunca antes del cumplimiento de esos plazos- para determinar si ésta
puede

11136.- reducirse (inc. 3°). Luego de describir los factores a tenerse en cuenta atal fin
(inc. 4°), se prevé que si en un inicio se declara que no procede la reduccion de la pena,
la cuestion debe volver a examinarse con la periodicidad y con arreglo alos criterios
indicados en las Reglas de Procedimiento y Prueba (inc. 5°).- - - - - - - - - - - - - -

----- “Esta resefia permite apreciar que sin perjuicio de laaudida vigencia de la prision
perpetua, la finalidad esencialmente resocializadora de las penas privativas de libertad
también ha sido reconocida por el Estatuto de Roma para esa sancion, pues la
expectativa que en el plazo de veinticinco afios pueda examinarse la posibilidad de
reduccion que para ella contempla el articulo 110, inciso 3°, habra de alentar la
readaptacion social del condenado a esos fines. Més aln, de las aludidas Reglas de
Procedimiento y Prueba surge expresamente que en esa etapa la Corte valorarg, entre
otras circunstancias, que la conducta del condenado durante su detencion revele una
auténtica disociacion de su crimen y sus posibilidades de reinsertarse en la sociedad y
reasentarse exitosamente (reglan® 223).- -

----- “Si bien esta limitacion temporal de la prision perpetua no se vincula con la
eventual reincidencia del condenado, la cual, como tal, no ha sido contemplada en el
Estatuto de Roma (ver art. 78, inc. 3°), sus efectos coinciden, en lo sustancial, con el
criterio de lainvalidez constitucional de la pena privativa de libertad realmente perpetua
gue adelantaron algunos ministros de V.E. al dictar sentencia en el caso \'Giménez
Ibénez\', y también con el invocado por € doctor Petracchi al fallar el 5 de

11137 .- septiembre de 2006 en la causa Letra G, n® 560, Libro XL, caratulada \'Gramajo,
Marcelo Eduardo s/ robo en grado de tentativa -causan® 1573-\'.- - - - - - - - - - - -

----- “En su ilustrado voto, este ultimo magistrado recordd sobre la base de
jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos y del Tribunal
Constitucional Aleman, que las condenas a encierro por tiempo indeterminado -
incluidas las aplicadas a reincidentes o delincuentes habituales- son compatibles con la
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respectiva Convencion Europeay con la Ley Fundamental de Alemania, sélo bajo la
premisa que se asegure debidamente el control judicial periddico de las condiciones
paralaliberacion y que haya existido un examen concreto de la situacion del afectado
(ver considerandos n°® 31y 44, alos que me remito en razon de brevedad).- - - - -

----- “Precisamente, esa periodicidad ha sido prevista dentro del ambito del Estatuto de
Roma en la regla procesal n® 224, que establece la realizacion del examen de la
reduccion de la pena cada tres afios, a menos gque los magistrados indiquen un intervalo
mésbreve.- - ------

----- “Por su parte, el aludido Tribunal Constitucional también aplicd unainterpretacion
similar a resolver que e cumplimiento de la pena privativa de lalibertad a perpetuidad
no afecta lainviolabilidad de la dignidad del hombre que reconoce el articulo 1°, inciso
1°, de la Ley Fundamental de Alemania. Para ello, ademas de reiterar que toda pena
debe estar en adecuada proporcion con la gravedad del hecho punible y la culpa del
delincuente, sostuvo que las disposiciones de la ley de gecucion pena y la practicaali
vigente en materia de indulto, impedian determinar que

11/38.- esa pena conduzca obligatoriamente a dafios irreparables de tipo fisico o psiquico
gue lesionen la existencia digna. Agregd que a condenado se le debe dar |a esperanza
de volver a obtener su libertad y que si bien la posibilidad del indulto no es por si sdlo
suficiente, el principio del estado de derecho ofrece los presupuestos bajo |os cuales se
puede suspender la ejecucion de una pena de prision perpetua, asi como para
reglamentar el proceso aplicable atal efecto (ver BverfGE, sentencia 45,187 de la Sala
Primera, del 21 de junio de 1977 -1BvL 14176- resefiada en \'Cincuenta anos de
jurisprudencia del Tribunal Constitucional Federal Aleman\’, compilacion de Jirgen
Schwabe, traduccion de Marcela Anzola Gil, Ediciones Juridicas Gustavo Ibanez y
Konrad-Adenauer-Stiflung, Bogota 2003, paginas 18y 19).- - - - - - - - - - - - - - - - - - -
----- “Como puede apreciarse, |os criterios vigentes en el ambito internacional respecto
de las penas perpetuas coinciden con el nucleo de lo argumentado por el a quo al
rechazar el planteo de inconstitucionalidad sobre la base de la posibilidad real y efectiva
de obtener una liberacion anticipada y, antes, diversas medidas de morigeracion del
régimen de gjecucion de la pena segun el sistema de progresividad que establece laley

----- “Dentro de esos limites, considero que el juicio referido ala proporcionalidad de la
pena, que se trasunta en la ley con caracter general, es de competencia exclusiva del
legislador, sin que competa a |os tribunales juzgar del mismo, ni imponer graduaciones

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 24126



|
-~ . .
‘ SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

o distinciones que laley no contempla, desde que instituye igual es sanciones a todos |os
/1139.- que incurran en lainfraccion que se incrimina como una suerte de salvaguarda de
lagarantiade igualdad (Fallos: 322:2346; 329:5567). En efecto, V .E. tiene dicho que no
corresponde a los jueces sustituir al legislador, sino aplicar la normatal como éste la
concibio, ya que esta vedado a los tribunales el juicio del mero acierto o conveniencia
de disposiciones adoptadas por los otros poderes en el ejercicio de sus propias
facultades (Fallos: 300:700; 321 :92; 327:3597).- - - - - == == - - - - - - -

----- “El temperamento anunciado coincide con el sostenido por el Alto Tribunal en
cuanto a que \'el ingente papel que en la elaboracion del derecho incumbe alos jueces
-comprensivo de la determinacion de su conformidad con los principios y garantias de
la Ley Fundamental-, asi como en la interpretacion y sistematizacion de las normas
infraconstitucionales y la suplencia de sus lagunas (articulo 16 del Codigo Civil) no
incluye, obviamente, la facultad de instituir la ley misma. No es licito que los
magistrados judiciales argentinos procedan con olvido de su caracter de 6rganos de
aplicacion del derecho «vigente» ni que se atribuyan (...) potestades legislativas de las
gue carecen\' (Fallos: 308:1848, considerando 5° y sus citas)” .-

----- Por todo |o expuesto, propongo al Acuerdo: a) rechazar el recurso de casacion
deducido por la sefiora Defensora Oficial; b) hacer lugar al recurso de casacion
deducido por la sefiora Fiscal de Camara; en consecuencia, C) casar la sentencia N° 11
dictada el 14 de marzo de 2012 por la Camara Primera en lo Criminal de la |12
Circunscripcion Judicial

/1140.- y dejar sin efecto el encuadramiento juridico de “circunstancias extraordinarias
de atenuacion” (art. 80 in fine C.P.) y e quantum punitivo de prision, y d) imponer a
L.V.R.E. la pena de prision perpetua (arts. 440 C.P.P., 80 C.P., 200 C.Prov. y 18
CNac).MIVOTO.------ - e m s e e e o - El sefior Juez doctor Sergio
M. Barotto dijo:- - - - - - - -

----- Adhiero a criterio sustentado y a la solucion propuesta por el vocal preopinante y
VOTO EN IGUAL SENTIDO.- El sefior Juez doctor Victor Hugo Sodero Nievas dijo:-
----- Atento ala coincidencia manifestada entre |os sefiores Jueces que me preceden en
orden de votacion, ME ABSTENGO de emitir opinion (art. 39L.0.).- - - - - - - - - -- - -

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 25/ 26



[
‘ "1 - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA

RESUELVE:

Primero: Rechazar el recurso de casacion deducido afs. 560/

------- 568 de las presentes actuaciones por la sefiora Defensora Oficial doctora Mariana
Serra---------- Segundo: Hacer lugar al recurso de casacion interpuesto a

------- fs. 554/559 de autos por |la sefiora Fiscal de Camara doctora Laura Pérez y, en
consecuencia, casar la sentencia N° 11 dictada el 14 de marzo de 2012 por la Camara
Primera en lo Criminal de la 112 Circunscripcion Judicial y dejar sin efecto el
encuadramiento juridico de “circunstancias extraordinarias de atenuacion” (art. 80 in
fine C.P.) y el quantum punitivo de prision.- - - - - - - - - - - - - - - - Tercero: Imponer a
L.V.R.E., cuyos datos

------- personales obran en autos, la pena de prision
11141.- perpetua (arts. 440 C.P.P., 80 C.P., 200 C.Prov.y 18 C.NaC.).- - - - - - ------ - -
----------- Cuarto: Registrar, notificar y oportunamente devolver los
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