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Choele Choel, 26 de mayo de 2026

AUTOS Y VISTOS: Para resolver en estos autos caratulados: " ACUNA
HELGA MARIANGELES C/ IPROSS S/ AMPARO" - (Expte N° CH-00119-
C-2026) delos que;

RESULTA: Que en fecha 16/04/2026 adjunta documental y se presenta la Sra.
Helga Maridngeles Acufia, en representacion de s.h.L.R.A., interponiendo Accién de
Amparo contra la Obra Social Instituto Provincial del Seguro de Salud de la Provincia
de Rio Negro (IPROSS), solicitando que le brinde la cobertura integral de las

prestaciones indicadas por la médica tratante de s.h.d.6.a.d.e. en la cantidad establecida
y del 100% de los honorarios de |os profesional es incluyendo acompafiante terapéutico,
afin de garantizar su derecho alasalud y alaeducacion.

Manifiesta que su h.p.e.s.d.".d.l.m.y.d.l.m.L.c.d.l.c.u.S.d.D.n.e. y que por ello
requiere de diversas terapias que debe cubrir su obra social.

Que la médica tratante Dra. Ornelia Lorena, Neurologa infantil, elabor6 un
informe del que surge que:
"L.e.p.d.6.a.c.s.d.D.s.e.C.p.A.D.L.M.Y.D.L.M.L.C.D.L.C.U.S.D.D.N.E..
E.esh.RP.2EeU.1.d.D.p.i.C.+.C.g.Sd.s.RSp.a.P.d.gd.dAl.mal.5.a.ciami.ca.c.
d.d.c.

Queiniciard1.g.b.l.l.d.ii.ray.ap.dem.dt.d.sdal.e(.ey.dtl,.e.

La facultativa manifiesta que es fundamental que en esta etapa realice
neurorrehabilitacion intensiva.

1) Con terapia ocupacional 12 sesiones al mes.

D.gq.p.m..cly.gac.em.eem.s.(u.dedl.my.em.i.hutm.an.d.l.r.p.
f.p..

Q.em.d.r.h.cety.p.p.pt.eep.y.aeesp.co.al.gmldm.ef.n.

2) Fonoaudiologia 12 sesiones a mes.

Y.g.t.hl.dpsec.l.m.Cv.mi.ceiv.T.aaH.i.A.nsoj.s.

3) Psicopedagogia 12 sesiones al mes.

D.ep.F.2pij.aEM.el.ac.c.

4) Acompafiante terapéutico 36 hs. semanales.

D.l.asdf.ad.2.Ceo.df.sv.cpy.dp.eddlstsl.p.ddel.cdl.cy.el.hhelr.p.e
L.A.asqgeasr.O.per.df.a.
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P.o.l.f.d.h.ep.ml.cdl.tF.ei.cemsf.cusc.g.car.dly.eo.pelldeadsar.sa
Jlv.py.cncdd.p.ep. Fl.cglp.eddhs.

-Interconsulta con e Neuro ortopedia Dr. Miscione.

-Control evolutivo.

-Se evaluarala necesidad de realizar evaluacion en Centro Fleni, Escobar.

C.d.g.l.hr.l.cdl.ti.pl.ntdshy.grv.mp.ddl.g.c.l.p.np.l.dad.g.p.sm.c.eeea
tl.gi.gshnp.aal.enaai.cesey.rv.v.sdf.

Asimismo, acompafa el Dictamen de la obra social del que surge que se
autorizan:

-8sm.dP.acdL.M.SM.8<sj.tds#dsmdFacdL.GLM.1.

- cuenta con cobertura vigente respecto de la terapia ocupacional, por Nota
N°382/26ADD.

- 25 hs. semanales de Acompafiante Terapéutico.

A.cp.d.Cd.C.d.D.d.sh.l.dl.N.I.D.O.D.d.I.d.n.eal.o.sr.l.cdl.p.m.i.

E.l.mf.stp.p.er.dshm.d.ey.cd.r.d.

Por iniciado recurso de Amparo contra laobra social I.Pro.S.S.

Se agregan copias de documental - simples - acompariadas.

Se dispone €l pase de las presentes actuaciones a la Defensoria Oficial de turno a
fin de que asuma la representacion técnica de la parte actora.

Se requiere a IPROSS un amplio y circunstanciado informe sobre la situacion
denunciada, debiendo contestarlo en el plazo de dos dias.

Se citaala Provincia en la persona del Gobernador y al Fiscal de Estado, a cuyo
efecto se dispone notificar por cédula a la demandada (Provincia de Rio Negro,
Ministerio de Salud Publica) con habilitacion de diasy horas inhabiles

En virtud de encontrarse comprometidos los derechos del nifio, se dispone
conferir vista ala Defensora de Menores Dra. Fiorella Gaffoglio.

En fecha 20/04/2026 contesta vista la Dra. Gaffoglio manifestando que siendo
gue se encuentran involucrados los derechos de L. y que le asiste un doble plus
protectorio por su condicién de nifio y por ser una persona con discapacidad, habiendo
la Provincia de Rio Negro adherido ala Ley nacional 24.091 que prescribe un régimen
de promocion y proteccion integral de los derechos de las personas con discapacidad,
para garantizarles el pleno goce y ejercicio de sus derechos constitucionales y
convencionales, teniendo en cuenta sus necesidades especificas y promoviendo su
integracion social, debera ordenarse a la obra social demandada la cobertura total e
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integral para procurar €l abordaje integral e interdisciplinario que el nifio requiere.

En lamisma fecha se presenta el Dr. Bagli alos fines de fundamentar la presente
accion excepcional efectuada por la Amparista solicitando que se haga lugar en los
términos del Art. 43 de la Constitucion Nacional, a efectos de que condene a la
demandada a cumplir con sus obligaciones como Obra Social respecto de la cobertura
integral de las prestaciones médicas indicadas en la cantidad prescriptas asi como en los
valores reales de honorarios que establecen |os profesional es especialistas de la salud
incluidos los acompafiantes terapéuticos en favor del menor de edad L.R.A.D.5.,
conforme seindico en €l inicio de estas actuaciones y con la documental agregada.

Que el incumplimiento de ello, importa una flagrante violacion al derecho ala
salud y alavida, estando estos tutelados en los Arts. 14, 14 bis, 75inc. 22 CN (Arts. 12
del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos Socialesy Culturales, Arts. | y XI de
la Declaracion Americana de Derechos y Deberes del Hombre, Arts. 3y 25 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos).

Continua diciendo que conforme se detall6 en el inicio de las actuaciones, el
pedido de la coberturaintegral en debida forma por la amparista, habiendo presentado la
documental respaldatoria asi también la nota de reclamo administrativo con respuesta
negativa.

Que por otro lado, los costos de los citados profesionales y acompanantes
terapéuticos debe la Obra Social demandada cubrirlos en un 100% y no en un
porcentaje minimo.

Q.l.m.ni.t.hi.gr.f.geeer.niT.of.py.atacl.n.oD.M.Cey.eeeC.d.F.E.

Peticiona que se ordene ala Obra Social Ipross a arbitrar los medios necesarios
para garantizar la asistencia terapéutica integral, el derecho ala salud y educacion de
L.R.A. autorizando en forma inmediata el total de sesiones médicasindicadasy en las
horas semanales (de lunes a sabados) de Acompafiantes terapéuticos y cubriendo el
100% de los costos de |os profesional es especialistas y |0os acompafiantes terapéuticos.

En cuanto a la amparista, afirma que la Sra. Helga Mariangeles Acufa
el.p.d.L.d.6.ad.eaal.N.O.p.l.gsel.er.dshm.dep.i.l.p.ad.a., yaque su derecho ala
salud y alavida se encuentran reconocidos en nuestra Carta Magna, como asi también
por los Tratados I nternacional es de Derechos Humanos con jerarquia constitucional.

Que la Sra. Acuia ha agotado la via administrativa acompanando toda la
documentacion meédica respectiva asi como también las notas de reclamo y solicitudes,
todo ello sin conseguir un resultado positivo y obteniendo como respuesta de la obra
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social un reconocimiento parcia de los tratamientos y un minimo porcentaje del costo
total, lo que implicalavulneracién de los derechos de L. alavida, salud y educacion.
En fecha 21/04/2026 se tiene por presentado Dr. Bagli. Se tiene presente el
fundamento presentado.
En fecha 22/04/2026 adjunta documental y se presenta el Dr. Juan Zarasola, en

carécter de apoderado de la Fiscalia de Estado, solicitando que se lo vincule en €l
sistema Puma.

En fecha 23/04/2026 se tiene por presentado, en el caracter invocado.
Sevinculaal Sistema de Gestion Judicial Puma.

En fecha 28/04/2026 adjunta documental y se presenta la Dr. Josefina

Correo Riazuelo, en caracter de de Asesora Legal del Instituto Provincial del
Seguro de Salud (Ipross), informando que L.R.A. (N° 03- 25888687/06) cuenta con
afiliacion activa 'y cobertura prestacional vigente, la cual no ha sufrido interrupcién
alguna, encontrandose garantizado su tratamiento interdisciplinario de p.f.t.o.y.at..

Que conforme surge del informe elaborado por la Auditoria de Discapacidad de
Ipross, que se adjunta, el plan terapéutico vigente fue determinado mediante una
evaluacion integral de la historia clinica, informes evolutivos y Certificado Unico de
Discapacidad del afiliado.

Que dicha instancia de auditoria constituye una herramienta obligatoria para este
Instituto, cuyafinalidad es asegurar que las prestaciones resulten adecuadas, suficientes
y acordes a cuadro clinico, conforme a criterios de razonabilidad y factibilidad.

Sefiala que la cuestion planteada por la amparista no refiere a una negativa de
cobertura, sino a una discrepancia en cuanto a su extension y modalidad.

Que en ese sentido, el Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Rio Negro
ha sostenido reiteradamente que cuando la prestacion se encuentra garantizada no se
configura la arbitrariedad o ilegalidad manifiesta exigida para la procedencia de la
accion de amparo.

Que asimismo, la coberturaintegral prevista para personas con discapacidad en el
marco de la Ley 24.901 no implica la obligacion de otorgar prestaciones de manera
ilimitada o conforme a exclusivo criterio de los prestadores, sino aguellas que resulten
necesarias y debidamente fundadas.

Indica que en el presente caso, la auditoria médica concluyé en que el esquema
terapéutico autorizado resulta adecuado, evitando una eventual sobre prestacion que
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podriaresultar contraproducente para el desarrollo y la autonomiadel nifio.

Que no se verifica una omision arbitraria 0 negativa prestacional, sino una
determinacion técnica razonable, por 10 que corresponde el rechazo de la accion de
amparo interpuesta.

En fecha 29/04/2026 se tiene presente |o informado por Ipross. Se
agrega y se tiene presente el informe de Auditoria de Discapacidad
acompanado. Se ordena conferir traslado a la amparista, a fin de que se

expidaal respecto.

En fecha 11/05/2026 la Sra. Acufia contesta el traslado manifestando que las
sesiones fueron solicitadas por |os médicos tratantes en sus respectivas especialidades
habi éndose acompafiado la documentacién correspondiente que en ninglin momento fue
desconocida por la demandada; ocurriendo o mismo con los acompariantes terapéuticos
y los costos de los mismos.

Que €l dictamen por la Auditoria de Discapacidad de la Obra Social demandada
son consideraciones unilaterales y estimaciones general es sobre una situacién médica de
su hijo sin tener en cuenta las circunstancias medicas especiales que presenta.

Que, asimismo, la Obra Social incumple con la cobertura total de Acompafiantes
terapéuticos que requiere e tratamiento de su hijo.

En fecha 15/05/2026 se agrega un informe del Cuerpo Médico Forense suscripto
por € Dr. Turi Luis Marcelo, aquién se le solicitdé que emita opinion médica respecto al
plan terapéutico d.n.L.D.5., en virtud de las discrepancias en los dictamenes emitidos
por lamédicatratante Dra. Ornelia Lorenay la Auditoria de Discapacidad de I pross.

El Dr. Turi indica que el paciente es asistido por la Dra. Ornelia Lorena,
Neurdlogainfantil, quién refiere que e.nii.1.g.b.l.l.di.gr.ay.ap..

Q.l.f.m.g.ef.g.eeer.n..

1) Cto.lsam.

2) F.1.sam.

3) P.Lsam..

4) At3.hs.

-l.c.e.N.o.D.M..

-Control evolutivo.

-Sel.ndr.ee.C.FE.

Q.enp.tmcm.d.el.cl.sap.dqgdladl.v.dmiap.dlmiy.em.ihutm.an.d.l.
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r.p.f.l.py.aeesdm..

Q.p.h.l.d.p.se.chi.pl.gefeapy.atpf.lv.cony.di.cems.

Por otro lado, la obra social demandada en su Auditoria dictamina respecto de las
terapias:

1) P.8.sm.

2) F.4.sm.

3) T.ot.cv.p.n.3.

4) At.2.hs.

-L.c.v.d.eM.d.2.h.D.d.2.

C.eD.T.eql.ddl.f.dl.tdsi.y.v.p.eemtb.el.r.f.dn.(e.c.qgen.p.p.c.
c.l.d.c.c.u. Sin embargo, para un perfil de alta complejidad que inicia la

escolaridad primaria, se suelen seguir estos lineamientos generales:

-t.0.2.a3.ss.(.8.al.sm.Cpmlm.cStel.adu.eh.py.eead.l.v.d(.

-f.2.a3.ss(.8.alsm.E.p.geeel.cf.plly.ecm.o.sl.cal.do.eh.

-p.2.a.3.ss.(.alsmN.prl.actl.asy.f.l.p.daidly.c.

-atJE.C.EE.ecnep.sdc.sdp.deeaSft.el.cfaemym.s.

Esta estimacion de las sesiones semanales no es arbitraria, sino que se basa en un
marco interdisciplinario que combina la clinica médica, €l desarrollo n.i.y.l.n.d.i.e..
Cuando se trata de un perfil c.m.c.(.t.d.p.c.d.eeel.f.dl.ssf.el.sp.

1. N.y.F.d.E.P.g.u.n.c.dm.o.d.aauf.(.su.l.or.f.ec.r.r.c.

Fundamento: Una sola sesion semanal es insuficiente para generar cambios
significativos en e tono muscular o lamemoria procedural.

L.r.Shb.uf.d.2a3.v.p.geesl.sceetc.p.".sel.dlsa

2.EV.E".dP.G.Ei.al.ep.eup.clL.dsb.el.dedet.

L.R.u.c.oy.u.cf.g.u.n.c.c.n.p.dam.r.gsp.sae.

Carga Cognitiva: E.ef.g.e.n.r.p.csm.i.asem.L.p.y.l.T.O.aac.eg.p.q.p.a

3. Guias de Practica Clinica Internacionales Estas recomendaciones siguen los
protocol os de organizaciones como la AACPDM (Academia Americana de Paralisis
Cerebra y Medicinadel Desarrollo), que sugieren:

[.I.LEm.dt.(.ep.g.sr.al.i.dltp.p.ef.eo.eas.

E.el.A.L.T.O.n.eseeeetp.uag.l.p.s.i.

4. EM.S.dA.I.D.L.p.dA.T.(.dtlj.nsb.euesel.ed.b.

JE.eesed.p.ccmtEA.acep.gaeeetr.p.geap.p.ei.d.c.
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N.i.E.v.su.b.ei.E.p.d.sd.sv.p.eem.t.(.i.0ofy.asl.ep.dndep.t.

E.e.c.d.n.L.R.A. es recomendable cumplir con la cobertura completay total de su
atencion segun laindicacion que prescribe su N. de cabecera, ya que es la que conoce €l
cuadro integral del nifio y en base a plan desarrollado por la profesional de la salud, que
le permita al nifio mantener una calidad de vida adecuada y digna, y poder tener los
recursos y apoyo profesional adecuado en su etapa escolar, como asi también en su
desarrollo y desenvolvimiento del menor en su vida diaria.

En fecha 22/05/2026 pasan |os presentes a despacho para dictar sentencia.

CONSIDERANDO: Que han sido puestas las presentes actuaciones a despacho
de la suscripta a los fines de resolver en torno ala accion de amparo interpuesta por la
Sra. Helga Mariéngeles Acufia, en representacion de L.R.A. contrala Obra Social |pros,
ello afin de que le brinde |a cobertura integral de las prestaciones indicadas por la
médica tratante de su h.d.6.a.d.e. en la cantidad establecida y del 100% de los
honorarios de los profesionales incluyendo acompafiante terapéutico, a fin de garantizar
su derecho alasalud y alaeducacion.

Refiere que s.h. presenta el siguiente diagndstico:
“.d.l.m.y.d.I.m.L.c.d.l.c.u.S.d.D.n.e.y.q.p.e.r.d.d.t.q.d.c.s.o.s.

Que su médica tratante haindicado las siguientes terapias:

1) T.o.l.sam.

2) F.1.sam.

3) P.1.sam.D.ep.F.2.

4) At3hsD.l.asdf.ad.z2.

Empero ello, la obra social demandada ha reducido la cobertura de las
terapias indicadas y no cubre al 100% los honorarios de |os profesionales
gue necesita s.h., no pudiendo ella afrontar el pago de los mismos, 1o que
impide que tenga una mejor calidad de vida, acceso a la salud y ala
educacion.

Iniciada la accion y conferida vista a la Sra. Defensora de Menores, ésta
manifestd que siendo que aL.l.au.d.p.p.p.s.c.d.n.y.p.s.u.p.c.d., debe ordenarse a la obra
social demandada la cobertura total e integral para procurar el abordaje integral e
interdisciplinario que requiere.
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Seguidamente, designado que fuera un Defensor Técnico a la amparista, se
presentd el Dr. Bagli fundamentando la accion de amparo iniciaday manifestando que
la no autorizacion de las sesiones médicas establecidas por lamédicatratantede L. y la
no cobertura total de honorarios del 100% de los profesionales incluidos los
A.T.d.um.d.e.c.d., importa una flagrante violacion al derecho alasalud y alavida,
estando estos tutelados en los Arts. 14, 14 bis, 75 inc. 22 CN (Arts. 12 del Pacto
Internacional de Derechos Economicos Sociales y Culturales, Arts. | y XI de la
Declaracion Americana de Derechos y Deberes del Hombre, Arts. 3y 25 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos).

Que la amparista ha presentado en debida forma y con la documentacion
respaldatoria en la obra social la solicitud de cobertura integral de las prestaciones
medicas referidas en las cantidades indicadas y en el 100% de los honorarios que cobre
cada profesional; y que el incumplimiento de ello por parte de la obra social demandada
implica una vulneracion a los derechos fundamentales del nifio alavida, lasaud y la
educacion.

A continuacion se presenta la Dra. Josefina Correo Riazuelo, en carécter de
de Asesora Legal del Instituto Provincial del Seguro de Salud (lpross),
informando que L.R.A.(.0.2. cuenta con afiliacion activa y cobertura
prestacional vigente, la cual no ha sufrido interrupcion alguna,

encontrandose garantizado su tratamiento interdisciplinario de p.f.t.o.y.at..

Que conforme surge del informe elaborado por la Auditoria de Discapacidad de
Ipross, el plan terapéutico vigente fue determinado mediante una evaluacion integral de
la historia clinica, informes evolutivos y Certificado Unico de Discapacidad del
afiliado; que la cobertura integral prevista para personas con discapacidad en el marco
delaLey 24.901 no implicala obligacién de otorgar prestaciones de manerailimitada o
conforme al exclusivo criterio de los prestadores, sino aguellas que resulten necesariasy
debidamente fundadas.

Indica que en este caso, l.am.c.eg.eet.ar.aeu.esp.g.p.r.c.p.edy.l.adn.y que
la cuestion planteada por la amparista no refiere a una negativa de cobertura, sino a una
discrepancia en cuanto a su extension y modalidad, por lo que debe rechazarse la accion
de amparo interpuesta.

Presentada que fuera la documental por la demandada, se corrio vista a la

amparista quién manifesté que €l dictamen realizado por la Auditoria consiste
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en consideraciones unilaterales y estimaciones generales sobre una
situacion meédica de s.h. sin tener en cuenta las circunstancias médicas
especiales que presenta; y que por otro lado incumple con la cobertura total
de Acompaiiantes terapéuticos que requiere el tratamiento de su hijo.

Asi las cosas y dada la discrepancia entre el dictamen de la Dra.
Ornelia Lorenay la auditoria de discapacidad, se requirio intervencion al
Cuerpo Médico Forense afin de que emita opinion médica, agregandose un
informe suscripto por €l Dr. Turi Luis Marcelo, quién concluyé en que la
determinacion de la frecuencia de las terapias debe ser individualizada y
validada por el equipo médico tratante, basandose

e.l.r.f.d.n.(.e.c.q.e.n.p.p.c.c.l.d.c.c.u..

Que en el caso d.L.R.A. es recomendable cumplir con la cobertura completa y
total de su atencidn segun la indicacion que prescribe su Neurdloga de cabecera, ya que
es la que conoce el cuadro integral del nifio y en base a plan desarrollado por la
profesional de lasalud, que le permita mantener una calidad de vida adecuaday digna, y
poder tener los recursos 'y apoyo profesional adecuado en su etapa escolar, como asi
también en su desarrollo y desenvolvimiento del menor en su vida diaria.

I1.- Asi las cosas, cabe tener presente, en forma preliminar que la
accion de amparo es un proceso utilizable en delicadas y extremas
situaciones en las que, por carecer de otras vias idéneas o aptas, peligrala
salvaguarda de derechos fundamentales, por esa razén su apertura exige
circunstancias muy particulares, caracterizadas por la presencia de
arbitrariedad o ilegalidad manifiestay la demostracion del dafio concreto y
grave ocasionado, que solo puede —eventualmente- ser reparado acudiendo
a esa via urgente y expeditiva (cf. CSIN., H. 90. XXXIV., Hospital
Britanico de Buenos Aires c/Estado Nacional Ministerio de Salud y Accidn
Social-,13-03-01, T. 324, LL.18-05-01, N° 102.015).

La excepcionalisima via intentada (amparo en cualquiera de sus
formas) solo puede atender a situaciones especiaes en las que de ningun
modo se presenten medios administrativos o judiciales idoneosy en las que
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los actos que supuestamente restringen su derecho, se adviertan de modo
francamente manifiesto, claro y evidente, y portadores de una gravedad tal

gue no admita dilacion alguna, circunstancias gue se acreditan en autos.

Asi es que el Estado debe legislar y promover medidas de accién positiva que
garanticen laigualdad real de oportunidadesy de trato, y €l pleno gocey gjercicio delos
derechos reconocidos por nuestra Constitucion Nacional y por los tratados
internacionales vigentes sobre Derechos Humanos.

La Constitucion Provincial en su Art. 59 reza: "La saludes un derecho esencial y
un bien social que hace a la dignidad humana. Los habitantes de la Provincia tienen
derecho a un completo bienestar psicofisico y espiritual, debiendo ciudad su salud y
asistirse en caso de enfermedad...".

Respecto los derechos protegidos que se encuentran en juego en la presente causa,
"corresponde reconocer el derecho a la vida y a la salud, que como tal es el primer
derecho de la persona humana reconocido por la Constitucion, pues siendo el hombre
el centro del sistema juridico y en tanto fin en si mismo, su persona es inviolable y
constituye un valor fundamental respecto del cual 1os demés valores tienen siempre
caracter instrumental” (CSIN Fallos 324:3569) e indirectamente el Derecho a la
Educacion, el que se esta observando severamente conculcado con el devenir de los
acontecimientos.

El gercicio de los Derechos reconocidos, especialmente el de la preservacion de
la salud, no necesita de ningun tipo de justificacion sino que, por el contrario, debe
justificarse larestriccion publica o privada que se haga de ellos.

Y ental sentido se considera que el amparo es una de las vias por excelencia para
la viabilizacién de la proteccion del derecho ala salud. "En Maria, Flavia J. la Corte
afirma claramente que la accion de amparo es particularmente pertinente en materias
como la preservacion de la salud y la integridad fisica. Y frente a un grave problema
como el planteado en autos, no cabe extremar la aplicacion del principio segun el cual
el amparo no procede cuando el afectado tiene a su alcance una via administrativa a la
cual acudir, pues los propios valores en juego y la normalmente presente urgencia del
caso, se contraponen al gjercicio de soluciones de esa indole" (BAZAN, Victor,
Derecho alasaludy justicia Constitucional, Ed. Astrea, p. 164).

I11.- Entonces, declarada admisible la accion incoada, corresponde ahora
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adentrarme al andlisis de la documental obrante en autos: asi, se tiene acreditado que
L.R.A.D.5.e.a.a.<.s.1.N.0., que conforme surge de su
c.d.d.p.u.d.d.".dl.my.d.l.m.L.c.d.l.c.u.S.d.D.n.e, y que de acuerdo a lo
dictaminado por su médica tratante requiere de varias terapias en las
cantidades que prescribe la profesional y con una cobertura del 100% por
parte de su obra socia afin de garantizar sus derechos constitucionales.

Del informe de la Dra. que tengo a la vista, surge que el paciente
requiere:

1) T.o.lsam..

2) F.1.sam..

3) P.1.sam.D.ep.F.2.
4) At3.hsD.l.asdf.ad.z2.

En lo respecta la postura asumida por la requerida, presenté un
informe de Auditoria por el que autorizan las prestaciones en menores
cantidades, indicando que ese esguema terapéutico resulta adecuado
evitando una sobre prestacion que podria resultar contraproducente para el
desarrollo y la autonomia del nifio. Del mismo, se desprende la
autorizacion de:

- 8.sm.d.P.ac.d.L.M.S.M.8..
-4sm.dF.acdL.GL.M.1.
-c.c.c.v.r.d.l.t.o.p.N.N..

-2hsdA.T..
D.l.d.p.eadeCM.F.dl.P.d.RN.sh.eef.d.gl.<sldlf.dltdsi.y.v.
p.s.n.d.c.<.s.l.qg.e.l.q.c.e.c.i.d.n. y

e.b.ap.d.p.l.p.dlsl.panmu.cdv.ay.dy.ptlry.ap.aeseec.ates.d.y.
d.d.m.esv.d..
C.l.d.p.eCM.Fsl.c.gei.dl.p.O.ececal.ddedsd.p.dsdy.d.l.Lt.i.
af.d<slsc.dvy.gsddaal.sey.gduv.d.
Por lo que, tengo acreditada entonces la urgencia de la amparista
respecto de la necesidad de cobertura total de las terapias prescriptas por la
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n.d.s.h., respecto de lafrecuenciay en el 100% de cobertura de honorarios
de los profesionales, en tanto esta expuesto ala vulneracion del derecho de
acceso a la salud, al goce de una mejor calidad de vida, al desarrollo
integral con plenitud en la vida social y a que se arbitren los mecanismos
necesarios para neutralizar la desventaja que su discapacidad le provoca
con relacion al resto de la comunidad.

Asimismo, tengo acreditado del propio informe de Auditoria que
acompana I pross el incumplimiento en que incurre la obra social, ello por
cuanto autoriza una cantidad de terapias menor ala que ha prescripto la
médica tratante de L. con fundamento de que asi |0 considera adecuado,
evitando una eventual sobre prestacion que podria resultar
contraproducente para el desarrollo y la autonomia del nifio; claramente y
sin hesitacion alguna lo que resulta contraproducente hoy por hoy es que no
se brinde la cobertura que ha sido prescripta por la médica so pretexto de
gue ello podriaresultar contraproducente, siendo tal argumento desvirtuado
por €l Dr. Turi del Cuerpo de Investigacion Forense del Poder Judicial.

Todo lo expuesto, torna procedente esta via excepciona del amparo,
en razon de no existir ninguna otra méas idonea a los fines de obtener una
adecuada, répiday eficaz respuesta, la que por la naturaleza de los derechos
fundamentales implicados exige particular sensibilidad y no admite

dilaciones.Ello a fin de velar de ese modo, por el restablecimiento de la salud del
nifio, 0 en su defecto, la optimizacion maxima posible, de la calidad de vida; por cuanto
garantizar el derecho a la salud es deber impostergable de toda autoridad publica
incluyendo el Estado Nacional, por medio de acciones positivas, sin perjuicio de las
obligaciones que deban asumir en su cumplimiento las jurisdicciones locales (conf. CSJ
567/2021 “ Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires’ , 04/05/2021).

Para asi decidir, tengo en consideracion la normativa aplicable a presente caso en
el queal. leasiste un doble plus protectorio por su condicion de nifio y por ser persona
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con discapacidad, a saber: Arts. 14, 33y 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional, y muy
especialmente |0 que aseguran los articulos 14, 33, 36, Art. 43 de la Constitucion
Provincial de Rio Negro, Convencion Americana sobre Derechos Humanos;
Convencion de los Derechos del Nifio, Ley Nacional N° 26.061 de Proteccion Integral

de los nifios, nifias y adolescentes, Ley Provincial N° 4109 de Proteccion integral de
los derechos de las nifias, nifios y adol escentes, Convencién de las Personas con
Discapacidad, Convencion Interamericana para la Eliminacion de Todas las Formas de
Discriminacién contra las Personas con Discapacidad, Ley Nacional N° 24.901 de
sistema de prestaciones bésicas en habilitaciéon y rehabilitacion integral a favor de las
personas con discapacidad, Ley Provincial N° 3467 de adhesion alaley nacional 24901,
Ley Provincial N° 2055 de Régimen de promocion integral de las personas
discapacitadas.

En consecuencia, a la luz de las disposiciones, y demas normativa
citada, concluyo que corresponde hacer lugar a la accion de amparo y
ordenar al Instituto Provincial del Seguro de Salud - IPROSS- a que en el
término de 10 dias, de notificado de la presente, brinde la cobertura integral
de las prestaciones indicadas por lamédicatratante de L. y con la cobertura
del 100% de los honorarios de cada profesional incluyendo a.t., bajo
apercibimiento de imponer en concepto de astreintes la suma de $ 150.000
por cada dia de incumplimiento y/o retardo, a favor de la amparistay hasta
el efectivo e integro cumplimiento de lo aqui dispuesto.

Por lo expuesto entonces; normativa legal citada, doctrina y jurisprudencia
invocada;

RESUELVO: I.- Hacer lugar ala Accién de Amparo interpuesta por la Sefiora
Helga Mariangeles Acufia contra el Instituto Provincial del Seguro de Salud - IPROSS-,
por los fundamentos expuestos en |os considerandos.

[1.- Ordenar al Instituto Provincial del Seguro de Salud -IPROSS- a que en el

término de 10 dias de notificado de la presente, brinde la cobertura integral de las
prestaciones indicadas por la médica tratante de L. y con la cobertura del
100% de los honorarios de cada profesional incluyendo a.t., bajo
apercibimiento de aplicarsele multa en los términos del Art. 35 del CPCC,
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de $ 150.000 por cada dia de demora en el cumplimiento de lo aqui

dispuesto.

[11.- Sin costas.

V.- Notificar de conformidad alo dispuesto por Acordada 8/25y Arts. 120y 138
del CPCC.

mvm

Dra. Natalia Costanzo
Jueza
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