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En la Ciudad de Viedma, Capital de laProvincia de Rio Negro, alos 23 dias del mes de
febrero del afio dos mil veintiséis, se reiinen en Acuerdo el Tribunal de Juicio integrado
por

los Jueces Penales, Dres. Guillermo Bustamante, Marcelo Chironi, y Carlos Reuss,
presidido por el primero de los nombrados, paradictar sentenciaen el legajo MPF-VI-
01003-2025, caratulado “VELOSO ISAIASIVAN S ATENTADO CONTRA LA
AUTORIDAD” y sus acumulados legajo MPFV1-01005-2025, rotulado: “VELOSO
ISAIAS

IVAN S/ ATENTADO CONTRA LA AUTORIDADAGRAVADO, LESIONES Y
AMENAZAS’;

legajo MPF-V1-00996-2025, caratulado: "VELOSO, ISAIASIVAN S AMENAZAS'y
M PF-

V1-00099-2025, rotulado: “VELOSO ISAIASIVAN SSAMENAZAS, ATENTADO Y
RESISTENCIA CONTRA LA AUTORIDAD Y LESIONES’, en que intervinieron por
el

Ministerio Publico Fiscal €l Dr. Guillermo Ortiz, y por la Defensa el Dr. Pedro Vegay
el

Defensor Adjunto Dr. Adrian Zimmermmann; en la causa seguida contra ISAIAS
IVAN

VELOSO, D.N.I. (...), de nacionalidad argentina, hijo de(...),

nacido en Viedma, el 05.06.86, de 38 afios de edad, sin domicilio por estar en situacion
de

calle, desocupado, soltero, instruido, por hechos por los que fuera acusado en los
siguientes términos:

PRIMER HECHO: Sele atribuye alsaias Ivan Veloso, haber sido quien el dia 28

de marzo de 2025, siendo alrededor de las 10;00 hrs., en la ciudad de Viedma, Provincia
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de Rio Negro, en lalglesia Catedral, sito en calle Yrigoyen N° 27, agredié mediante un
golpe de puiio en e rostro a Abel Y anca, causandole lesiones de carécter leves,
consistentes en hematoma e inflamacién en parpado inferior izquierdo y pequefia
excoriacion en region frontal derecha. Momentos antes Veloso |e habia pedido dinero a
Y anca, y ante la respuesta de éste que no tenia, Veloso |o habia querido agarrar del
cuello

y le propino el golpe de pufio que origind lalesion.-

SEGUNDO HECHO: Sele atribuye alsaias Ivan Veloso, haber sido quien en la

ciudad de Viedma, Provincia de Rio Negro, € dia29-03-2025, alas 13;15 hrs,,
aproximadamente, en circunstancias en que los empleados policiales Sgto. Ayte.
Andrade,

Mario y Sto. Ayte. Llanos, Roberto Javier se hicieron presentes en lalglesia Catedral,
ubicada en Yrigoyen N° 27, de esta ciudad, ante un aviso recibido al Comando 911,
informando que un masculino, quien resultaba ser Veloso, estaba molestando. Al llegar
ala

Iglesia Catedral, y pedirle por parte de los empleados policiales a Veloso que seretirara,
éste se torna agresivo, y cuando estaban en la vereda de la Catedral, le propina un golpe
de puiio al Sgto. Ayte. Andrade, provocandole lesion leve en megjillaizquierda, con un
plazo

de curacion de un -1- dia.-

TERCER HECHO: Sele atribuye alsaias Ivan Veloso, haber sido quien en

Viedma, el dia 31 de marzo de 2025, siendo arededor de las 11;00 hrs., en €l sector de
Foro de Jueces
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calabozos del Poder Judicial de laProvinciade Rio Negro, sito en calle Laprida N° 292,
agredio mediante un golpe de puiio en el rostro, al empleado policial Eugenio Carrizo.
En

la ocasion y cuando Carrizo ya habia liberado una de las manos de Veloso de las
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€sposas,

Veloso sacando una de sus manos de entre las rejas de la celda, le aplico un golpe de
pufio a Carrizo, causandole hematoma nasal y de labio superior.-

CUARTO HECHO: Sele atribuye a lsaias Veloso haber sido quien en la ciudad

de Viedma, Provincia de Rio Negro, el dia 30-03-2025, alas 11;30 horas
aproximadamente, en oportunidad de celebrarse audiencia en la Salade Audiencia N° 2,
del edificio del Poder Judicial, sito en calle Laprida N° 292, Nivel 1, en momentos en
que

se dio inicio ala mencionada audiencia de formulacién de cargos contra el imputado, en
el

marco del legajo MPF-V1-01003-2025, Isaias Veloso increpd a Juez de Garantias que
presidialamisma, € Dr. Juan Martin Brussino Kain, arrojandole agua con un vaso de
plastico. Ante esa actitud, el Juez Brussino, decide suspender la continuidad de la
audiencia, y en momentos en que el Sr. Juez Brussino Kain, se dispone asalir dela Sala
de Audiencia, Veloso le arrojaa magistrado e microfono que se encontraba en su
escritorio, golpeando con dicho instrumento a Brussino Kain, causandole una lesion de
caracter leve, consistente en edema en antebrazo izquierdo.-

QUINTO HECHO: Sele atribuye a lsaias Veloso, haber sido quien en la ciudad

de Viedma, Provincia de Rio Negro, €l dia 30-03-2025, alas 11;30 horas
aproximadamente, en oportunidad de celebrarse audiencia en la Sala de Audiencia N° 2,
del edificio del Poder Judicial, sito en calle Laprida N° 292, Nivel 1, en momentos en
que

se suspende la continuidad de la mencionada audiencia de formulacion de cargos contra
el

imputado, en el marco del leggjo MPF-V1-01003- 2025, inmediatamente luego de la
agresion a Dr. Brussino, cuando el personal policial que estabaen € interior delasala
custodiando lamisma, sacaa Veloso de esasalay lo llevaba esposado por el pasillo
rumbo a las celdas de tribunales, el imputado le manifesté al Fiscal Adjunto, el Dr.
Rubén

Saul Negro "..A VOS YA TEVOY A AGARRAR, YA TEVOY A CRUZAR EN LA

CALLE...",y
en mismo momento le manifestd a su defensora Oficial, la Dra. Martha Ghianni "...A
VOS

TAMBIEN YA TE VOY A CRUZAR..."; causandoles temor.
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SEXTO HECHO: Sele atribuye alsaias Veloso haber sido quien en laciudad de
Viedma, Provinciade Rio Negro, €l dia 27-03-2025, a las 08;00 hrs., aproximadamente,
en

circunstancias que la Aldana Belén Fernandez iba por el pasillo e ingresando a su
oficina

de la Subsecretaria de Derechos Humanos de la Municipalidad de Viedma, ubicada en
calle Alvaro Barros N° 1508 de Viedma, Isaias Ivan Veloso, que estaba sentado en un
banco al lado de la oficina le recriminé como que la declarante |le habia hecho "cara’,
para

luego amenazandola diciéndole "...no te hagas la viva, que también lavasligar, que s
Foro de Jueces
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estaba de malano erasu culpa...”. Ante esta circunstancia, Fernandez, le dijo que se
calme, respondiéndole Veloso que no se hagalavivay que lo ayude, respondiéndole
Fernandez que a é yalo habian ayudado mucho. Que mientras Fernandez estaba en €
interior de su oficina, e nombrado Veloso le seguia profiriéndole insultos. En la
continuidad, al salir Ferndndez de su oficinay encontrase con Veloso en a pasillo, éste
le

dijo "..vos vas a aprender a correr, te van a pasar cosas, vas a ver...". Que al cabo de
unos

minutos, cuando Fernandez regresd a su oficina, Isaias Veloso la amenazo diciéndole
"...losvoy amatar, los voy amatar atodos...”, todos dicho que causaron temor en la Sra.
Aldana Belén Fernandez.-

SEPTIMO HECHO: Sele atribuye alSAIAS VAN VELOSO haber sido quien en
fecha 20 de enero de 2025, alas 14.54hs, aproximadamente, en el Kiosco Snack sito en
calle 25 de mayo n° 283 de Viedma, tras ser requerido por personal policial paraque se
retiraradel local por molestar alos transeiintes, empleados y proveedores que pasaban
por el local, insulté a una empleada del Snack. Tras €llo, resistié el accionar policial
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quien

le solicito que desista de su accionar paralo cual agredio fisicamente con un golpe de
pufio en e brazo izquierdo ala Sargento Ayudante Sanchez Natalia, ocasionandole
hematoma en cara externa de brazo izquierdo para luego huir del lugar en direccion a
cale

Roca, luego de lo cual fue reducido por personal policial mediante el uso de lafuerzaen
la

interseccion de calle Rocay 25 de Mayo de Viedma.

Lacalificacion legal parael hecho 1 constituye el delito de "lesiones leves’,

siendo Isaias Ivan Veloso responsable atitulo de autor, de conformidad a los articulos
45y

89 del Cadigo Penal.- En cuanto a denominado HECHO 2: delito de atentado contrala
autoridad agravado por poner manos en la autoridad, siendo Isaias Ivan Veloso
responsable atitulo de autor, de conformidad a los articulos 45, 238 inc. 4°) en funcion
del

237, todos del Cédigo Penal.- Con relacion al HECHO 3: constituye el delito de
"lesiones

levesy atentado contra la autoridad agravado por haber puesto manos en la misma, en
concurso ideal”, siendo Isaias Ivan Veloso responsable atitulo de autor, de conformidad
a

los articulos 45, 54, 89, 238 inc. 4 en funcion del art. 237, todos del Codigo Penal. Con
relacion al HECHO 4: constituye el delito de lesiones leves, en |os términos de | os arts.
45

y 89 del C. Penal. Respecto del denominado HECHO 5: constituye el delito de
Amenazas

simples, dos hechos en concurso real, en calidad de autor y en los términos de los arts.
45,

55, 149 bis primer parrafo, primer supuesto, del CP. HECHO 6, constituye el delito de
"amenazas ssimples’, siendo Isaias Ivan Vel oso responsable atitulo de autor, de
conformidad a los articulos 45 y 149 bis primer parrafo, primer supuesto del Codigo
Penal.

Por ultimo, el HECHO 7 fue calificado como Resistencia a la autoridad en concurso
ideal

con €l delito de lesiones leves, siendo ISAIAS IVAN VELOSO responsable atitulo de
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de conformidad con los arts. 45, 54, 55, 239 y 89 del Cadigo Penal. En relacidn,
culmino

indicando que todos |os hechos concursan realmente entre si.-

. ALEGATOS DE APERTURA:

En su alegato de apertura el Fiscal relatd que acreditara laresponsabilidad de

Veloso en los 7 hechos que traen ajuicio, haciendo un relato de cada uno de los hechos.
Agrega gque se escucharan los testimonios de las victimas y relacionados, dando una
demostracion de los sucesos en cada uno de |os hechos.

Invoco las convenciones probatorias a que arribaron | as partes, enumerandol as:

a) Dr. Rolando Gabilondo certifico el dia 30-03-2025 que el Dr. Juan Martin Brussino
Kain,

tiene una lesion de caracter leve consistente en edema de antebrazo izquierdo siendo de
tipo contusa de mecanismo mixto, como consecuencia de la aplicacion de una fuerza
con

0 contra el organismo con un elemento romo y contundente y/o contra una superficie
dura

y por aplicacion de una fuerzatangencial por rozamiento o friccion. Que el tiempo
estimado de curacion de esalesion es de 21 dias de no mediar complicaciones, La
inutilidad para el trabajo es menor a1 mes a contar desde el momento de producidas las
lesiones. Las lesiones no pusieron en riesgo lavida de la victima.

b) El Dr. Martin Calvo certifico el dia 31-03-2025 que el oficial Eugenio Carrizo tiene
una

lesion de carécter leve consistente hematoma nasal y de labio superior siendo de tipo
contusa de mecanismo mixto, como consecuencia de la aplicacion de unafuerza con o
contra el organismo con un elemento romo y contundente y/o contra una superficie dura
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y
por aplicacion de una fuerza tangencial por rozamiento o friccion. Que el tiempo

estimado

de curacion de esas lesiones es de 21 dias de no mediar complicaciones, Lainutilidad
para el trabajo es menor a 1 mes a contar desde el momento de producidas las |esiones.
Laslesiones no pusieron en riesgo lavida de lavictima.

¢) El Dr. Rolando Gabilondo certifico el dia 28-03-2025 que el Sr. Abel Yanca, tiene
una

lesion de carécter leve consistente en hematoma e inflamacion en parpado inferior
izquierdo y pegueiia excoriacion en region frontal derecha siendo de tipo contusa de
mecanisSmo mixto, como consecuencia de la aplicacion de una fuerza con o contra el
organismo con un elemento romo y contundente y/o contra una superficie duray por
aplicacion de una fuerza tangencial por rozamiento o friccion. Que el tiempo estimado
de

curacion de esas lesiones es de 21 dias de no mediar complicaciones, La inutilidad para
el

trabajo es menor a1 mes a contar desde el momento de producidas las lesiones. Las
lesiones no pusieron en riesgo lavida de la victima.

d) El Dr. Rolando Gabilondo certifico el dia 29-03-2025 que el oficial Mario Andrade,
tiene

unalesion de caracter leve consistente en excoriacion en mejillaizquierda con un plazo
de

curacion de un (01) dia
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e) El Dr. Martin Calvo certifico el dia 20-01-2025 que la oficial policial Natalia
Sanchez,
tiene unalesion de caracter leve, consistente en hematoma en cara externa de brazo
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izquierdo, curacion tres (3) dias.

f) El sefior Isaias Veloso a momento de los hechos se encontraba en situacion de calle y
no tenia domicilio.-

A su turno la Defensa refiere que su labor sera demostrar que |os hechos son

ocurridos en €l lapso de tres dias, obedecieron a conductas impulsivasy reactivas que
responden a su vulnerabilidad de hace mucho tiempo. Que el acusado ha tenido una
vida

dificil con escasos mecanismos de defensa. Que discutira su responsabilidad y cuanto se
puede achacar a él. Los hechos que son imputados responden a una situacion concreta,
gue cada vez que fue corrido de la via publica respondié con éstos mecanismos basi cos.
Por eso se intentara discutir la responsabilidad atenuada por 1os hechos.

Il. PRODUCCION DE LA PRUEBA

A lo largo del debate se produjo la prueba testimonial de acuerdo alasreglas

dispuestas en el art. 177 CPP compareciendo los testigos ofrecidos por laFiscalia, y la
Defensa; 1os que brindaron su testimonio luego de prestar €l juramento de decir verdad
conforme e art. 179 CPP.

1. ALEGATOS DE CLAUSURA:

LaFiscaliaindico a cierre del debate que a partir de la prueba producida se

demostro la responsabilidad de Veloso por los hechos. Ello demuestra unarafaga de
violencia cometida, con desprecio por la ley, progresiva e impredecible, hacia
particulares y

funcionarios publicos, perturbando el orden publico y alterando la convivencia social.
Se

escucho alas victimasy testigos, superando el estandar de certeza para dictar sentencia
condenatoria. Se acredito |la materialidad de los eventos, y su participacion responsable.
Se escucho avictimas, testigos, empleados y ademas las constancias médicas

han sido convenidas. Sobre la agresion hacia el Juez Brussino setiene lafilmacion, y su
veracidad. Toda la prueba es concordante, sin contradicciones con unanimidad sobre
secuencias e imputados. Se suma el temor real de las victimas de algunos hechos como
Aldana Fernandez, en la subsecretaria de desarrollo social del Municipio, del Dr. Negro,
a

cargo de laimputacion Fiscal, la Dra. Ghianni, defensora de Veloso, o laformaen que
pidi6 declarar latestigo Muriel con reservade identidad en el debate, demostrando todo
esto la peligrosidad concreta del encartado.
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En el proceso se pudo ver la actitud personal de Veloso interrumpiendo,

insultando, con negaciones sin fundamento incluso a permanecer en lasala. Y todo €
proceso en si, que demuestra su actitud. Que incluso en la etapa intermedia con €l Dr.
Alvarez tuvo esa actitud.

Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma

Sobre los tipos penales, dice que lalesion sufrida por Y anca segun su relato, y

las constancias meédicas, se ve claramente su actitud, su dolo, no hubo provocacion ni
duda de quién fue el agresor, es unalesion leve, segin 45y 89 del C.P. su participacion
se

demostré con Romero y el Padre Luis. Hablaron también de distintos sucesos con
Veloso,

abonando que hay un patron sostenido y progresivo de violencia. Han intentado
ayudarlo

con comiday elementos.

Sobre el hecho 2 de atentado agravado por poner las manos sobre el Sargento

Andrade, se ve con su testimonio, con Romero y el Sargento Ayte. Llano, todos
testigos.

Que el accionar es justificado, hay actuacion preventora adecuada, y €l hecho motivala
detencidn, lo que llevara al dia siguiente alas lesiones a Brussino y amenazas a Negro y
Ghianni.

Luego, sobre el atentado agravado y lesiones leves a Eugenio Carrizo, cuando
trasladabaa Veloso y éste le propina un golpe, dijo que las |esiones estan convenidas,
fueron causadas sin justificacion. Asi también lo dijo Linares, surgiendo que incluso
Veloso

festejaba su ocurrencia.

Sobre el hecho 4 dice que es particularmente grave, por laslesiones levesen la
audiencia'y porque no se pudo realizar en el leggjo, no se pudieron formular los cargos
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relacion a ese hecho en ese momento. La agresion fue filmaday el video autenticado
por

€l perito. Que por la condicién funcional del agredido como Magistrado aumentala
gravedad, ya que fue hecho incluso frente a personal de custodia, o que agrava su
situacion, ya que hubo a partir de ello que implementar un nuevo protocolo de seguridad
de audiencias. Que ese hecho aparte del relato de Brussino fue corroborado por Tolnai,
Negro y Ghianni. Semprini incorporo lostres videosy se corrobora asi €l hechoy la
participacion del encartado en ese asunto.

Sobre el hecho 5 las amenazas a Negro y Ghianni, al primero le dice quelo ibaa
agarrar en lacalle, lo que causo temor, asi como la posibilidad de sufrir un dafio, mas
ala

de la prision preventiva que hoy cursa. Lo mismo fue dicho por Ghianni, aquien le dijo
que

laiba acruzar en lacale. Ambos funcionarios sufrieron un temor real. No fueron meros
exabruptos, fueron vertidos después de lesionar a Brussino y con personal policial
presente. Esos dichos fueron corroborados por Ghianni, Negro y Tolnai,
respectivamente.

Sobre el hecho 6, donde Fernandez fue clara, y en cuanto le dijo el acusado no

te hagaslaviva, lavasaligar y otros. Que yatiempo antes |o habia denunciado por otra
situacion. Que se trata de una victima mujer que ha sufrido temor por los dichos. La
tipicidad es claray plena, donde |la amenaza inequivocamente. Que manifestd que tuvo
gue cambiar sus habitos para no cruzarlo, mencionando también hechos con otros
compafieros. Hubo un impacto personal visible. Fue ratificado por un compariero de
Foro de Jueces
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trabajo y por Semprini mostrando el video, que exhibe el momento en que llega el
patrullero y el momento en que Veloso se retira, siendo identificado por personal
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policial.

Fernandez y Elifonso hablaron de las ayudas dadas a Vel 0so, ropa, comida, cosas, y
colaboracién para cobrar su pension, 1o que sumado alos dichos de Garcia demuestra
ayuda de diferentes organismos a 'V el 0so.

Por ultimo el hecho del 20 de enero en el kiosco Snack, y delos golpesala

Sargento Sanchez, una mujer, que fue lesionada. Que fue unaresistencia ala autoridad
concursando con lesiones leves, 1o queratifico Ursino y la empleada del local.

Indica que hay un contexto de temor de las victimasy subraya la trascendencia

del temor que Veloso ha causado. Es sincero y objetivamente razonable, ha agredido y
lesionado incluso a gente que o intentd ayudar. Todo eso debe ser indicio de audacia de
sus actos. Refiere también que Veloso ha purgado condenay tiene antecedentes
computables, que demuestran su reiterancia delictiva y sostiene que su conducta
procesal

debe ser valorada frente a cualquier hipotesis de intentar justificar su accionar por su
situacion de calle, que no justifica su actuar. Dice que no es un problema social, es un
problema criminal. Claramente los 7 hechos no son aislados, son un modelo de
conducta,

un patron sostenido de violenciaimpredecible y creciente dirigida a ciudadanos,
funcionarios, su propio defensor, entendiendo que como representante de la sociedad,
debe darse una respuesta firme, porque el Estado no puede permitir que los espacios
publicos sean terreno de impunidad siempre actuando con violencia. Por ello es que
solicitalo tengan por responsable de todos los hechos y delitos traidos ajuicio.

Alegatos de la Defensa:

En su alegato el Defensor hace referencia ala solicitud de la Fiscalia para que la
conducta de Veloso durante el proceso sea un elemento atener en cuenta de que es
culpable, indicando que no puede ser tenido asi. Son cuestiones diferentes, que no son
parte del andlisis. Tampoco debe analizarse como indicio 0 prueba un patrén sostenido
de

violencia, que ademas no son parte de la imputacion, como tampoco la peligrosidad
social

puede ser tenida en cuenta a ese efecto, ni sus antecedentes o su reiterancia delictiva.
Dicho eso pasa a analizar concretamente el casoy dice que el hecho 4y lo

sucedido después de eso, no es una consecuencia atomar en cuenta validamente que se
haya tomado laidea de un protocolo de seguridad, como tampoco lo es en relacion alas
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amenazas de Ghianni y Negro. Sobre lo sucedido en debate por los hechos 2y 3
ninguno

acredito lafigurade laFiscalia, que son atentado y resistencia a la autoridad, 238 inc. 4
en

funcion del 237, que requiere necesariamente una orden que en ningun caso existio. Por
lo

tanto esos hechos podrian ser lesiones leves, pero no como lo planted el fiscal. No se
imputaron las lesiones leves, por o que no se defendio de ello.

Foro de Jueces
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El hecho no fue acreditado, bésicamente, porque no hubo orden. Las lesiones

leves no fueron imputadas, y entonces debe darse por no acreditado. La defensa dijo en
el

alegato de apertura que su reprochabilidad debe ser atenuada por su situacion en cada
uno de los hechos, por su situacion de calle, de vulnerabilidad, desde que recuperd la
libertad sin trabajo, sin techo ni recursos, abandonado por la sociedad a su suertey
expuesto a peligros, criminalizado y con su conducta inestable. Que no ha podido
trabajar

sus conductas, que son impulsivas e irrefrenables, que no las puede controlar. Cita a
S

gue en sentencia 67/14 “ Curaqueo”, dijo que & sujeto debe tener el gobierno efectivo de
Sus reacciones, aungue comprenda lo antisocial, mientras que aqui su descarga es
irrefrenable. En la defensa se solicité la pericia pero él se negd a ser analizado. Esta
claro

gue pidio ayuda a determinadas personas, y esa ayuda le fue negada. Ello no justifica
los

hechos, pero se reduce la reprochabilidad.

L as condenas previas, no pueden ser tenidas en cuenta para determinar su
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responsabilidad en éstos casos, y |o contrario viola el non bisin idem.

Veloso demuestra que el sistema penal no sirve, que no hay resocializacion en la
condena, que raramente la prision corrige, ya que Veloso cumplio sus condenas 'y hoy
es

rechazado socialmente. Los hechos son €l resultado de conductas impulsivas, sin
planificacion, y no son especialmente agresivos, es un desbordado por la marginalidad,
nada o pone como un agresor predatorio.

Por ello entiende que debe analizarse la vulnerabilidad y deben darse por no

acreditados los hechos 2 y 3 'y declarar su no culpabilidad.

Al cierre delaaudiencia el imputado sefial 6 que su Defensor tiene razon, que

todos |os afios que estuvo en libertad se la rebuscd trabagjando. Que se arriesga estando
en la calle, que él tiene problemas de nervios por su enfermedad de epilepsia, que
gracias

aDios estavivo. Que él cay0 de un tercer piso, que no quiere seguir asi con riesgo de
muerte en el penal, con solo estar en la calle se arriesga, nadie |0 ayuda. Que esta sera
su

tercer condena, aver s el dia de mafianale pueden dar lo minimo posible, que estuvo en
Buenos Aires, en comunidadesy geriétricos, que le han pasado cosas en su vida. Que
pide le den lo minimo posible. Que yatiene 38 afios, quiere tener algo y progresar, tener
Sus cosas 'y su techo.

Finalmente se declaro cerrado el debate pasando de inmediato € Tribunal a

deliberar en sesion secreta conforme lo manda el art. 188 CPP y habiéndose dictado el
veredicto, se dispuso diferir lalectura hasta el dia de lafechaen consonancia con las
disposiciones del art. 190 CPPYy arts. 1y 3 de la Acordada 6/18-STJ.

V. FUNDAMENTOS

Encontrandose el Tribunal en condiciones de resolver, serealizo el sorteo de

Foro de Jueces
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votos, estableciéndose el siguiente orden: Dr. Carlos Reussi, Dr. Guillermo Bustamante
y

Dr. Marcelo Chironi.

El Dr. Carlos Reuss dijo:

|.- Ingresando al analisis de la cuestion sometida a consideracion, dela

valoracion de latotalidad de la prueba producida, se infiere sin lugar a duda alguna que
los

hechos investigados existieron y que el imputado debe responder como autor
pena mente

responsable de los delitos que cometio. Puntualmente y a la luz de pruebas y
argumentos

deducidos en las audiencias, corresponde declarar culpable al acusado Isaias Ivan
Veloso

por encontrarlo autor penal mente responsabl e de todos |os hechos por los que fue
acusado conforme la calificacion del siguiente detalle:

HECHO 1: lesiones leves, articulos 45 y 89 del Cadigo Penal.

HECHO 2: Resistencia alaautoridad, articulos 45y 239 del Codigo Penal.

HECHO 3: Resistencia ala autoridad en concurso ideal con lesiones leves, articul os 45,
54, 239y 89 del Cddigo Penal.

HECHO 4: lesiones leves, Articulos 45 y 89 del Cadigo Penal.

HECHO 5: Amenazas simples, dos hechos en concurso real, Articulos 45, 55, 149 bis
primer parrafo, primer supuesto, del Codigo Penal.

HECHO 6: amenazas simples, Articulos 45 y 149 bis primer parrafo, primer supuesto
del

Caodigo Pendl.

HECHO 7: Resistencia ala autoridad en concurso ideal con lesiones leves, Articul os 45,
54,239y 89 del Codigo Penal; aclarando que todos los hechos concursan en formareal
entre si conforme lo normado en el Articulo 55 del Codigo Penal .-

Es del caso sefialar y destacar que esas calificaciones legales resultan del cruce

entre los hechosy el marco legal propuesto por laFiscaliay del que éste Tribunal no
puede apartarse en contra del imputado, alin cuando se pudiera vislumbrar de agravantes
en funcién de las victimas, o los resultados de algunos hechos.-

Hechatal aclaraciony a adentrarnos al andlisis, lo primero que resulta Util es

deducir lasimpleza de |os siete hechos traidos a juicio por laFiscalia, y que excepcion
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hecha del hecho 7, reflgjan una situacion ocurrida en un breve lapso temporal de
aproximadamente tres dias. Todos esos hechos estan marcados por un desprecio a otro,
a préjimo, y —como sefial 0 el Fiscal en su alegato de cierre- patentizan la presencia de
la

violenciafisicay verbal como herramienta de presion a otros. Descollatambién de entre
ellos el atague al otro no por su identidad o su actividad, sino mas por razon de la
funcion

gue cumplen. Asi son atacados policias, guardiacarceles, y funcionarios policiales, por
intentar [levar adelante su funcion, antes que por agravios producidos a Veloso. No se
trata

de reacciones nacidas en el encartado frente a excesos 0 abusos de poder, sino de

Foro de Jueces
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intentos de remover |os obstaculos que a su criterio, le presentaba la autoridad.-

Al iniciar la etapa de recepcion de la prueba, fueron escuchandose los distintos

testigos propuestos. Veamos entonces la prueba producida en el debate:

El testigo Abel Alberto Yancarefirid que Veloso lo agredio en la catedral en

marzo de éste afo. Que le dijo qué haces aca?, y le dijo que rgjara, después le dijo dame
plata. Que Julio Garcia, aquien habiaido aver intercedio diciendo que lo dejara, que es
su amigo. Que se puso a charlar con Garciay cuando se quiso acordar Veloso le pego
de

atrés. Que en eso llegod el padre Luis. Que ocurrio mas o menos € 28 de marzo de éste
afno aeso delas 10 de lamafiana. Lo fue aver a Julio Garcia por un temade Esco y que
todo sucedi6 dentro de la catedral. A |la Defensa le dijo que lo conoce del Barrio
América,

gue €l tiene juntas en el barrio. Nunca tuvo ningun encontronazo. Que suele andar
tomado

0 pasado de vueltas. Que no sabe donde tiene domicilio ni si tiene situacion de calle.
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Que

por ahi le piden dinero por vino. Que ese diale dijo a imputado que si VoS me conoces,
sabés donde vivo. Evidentemente no estaba en sus cabales.-

El testigo Luis Garcia Rodriguez, sacerdote, dijo que conoce a Vel 0so porque en

varias ocasiones han tenido conversaciones o incluso desencuentros, pero sin
trascendencia. Que cree que esta convocado por un hecho de un viernes 28 de marzo de
éste afo, que habia terminado la eucaristia, y estaba confesando a alguien, cuando
escucho tumulto y al acercarse a ingreso estaba Veloso discutiendo con Y anca, que va
con sillade ruedas, y que suele estar ahi recibiendo ala gente. Que Isaias se vé que lo
habia golpeado, y €l se acerco, y le dijo a lsaias, “otravez?’, que lo que hacia no se
podia

hacer, [legar con violenciaal lugar, le dijo que se fuera, y que si no lo haciallamariaala
policia, eralamaianadel 28 de marzo. Fue aeso de las 10 de la mafiana. Que después
se acerco a Y anca, que dijo que lo ha confundido con otra personay por eso reacciono
de

esaforma. Que Veloso decia como que siempre se metia con é. Que esa mafana estaba
totalmente fuera de si. Que Y anca es una persona pacifica, no es de meterse con otros.
Que el temade Isaias es de larga data en la zona, unavez tuvo una discusion seria
porgue se metio en la casay empez0 a amenazar alos estudiantes universitarios, y 1os
increpaba, entonces le dijo que se ubicara, que los amenazaba a los chicos. Otravez se
le

puso una denuncia 3040 porque e domingo ala noche empezd a amenazar a personas
mayores para que le dieran plata. Se present6 la denuncia para que no se acercaraalos
centros de la parroquia. Se lo ha ayudado con garrafas, o iba alos hogares de Cristo, a
comer hasta que tuvo problemas con €llos, y le tuvieron que pedir que no fuera més.
Que

le darian la comida con un taper, pero que no entraba més ali. Que si ha habido muchos
casos mas. Que siempre tuvo lainiciativa de intentar ayudarlo, igual que a muchos otros
gue tienen problemas incluso mas graves. Figuras como la de é necesitan de una
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intervencion especial que ellos no pueden darle. Al Defensor le dijo que Y anca estaba
con

su mano en el 0jo como que le habia dado un golpe bastante grande. No fue testigo
directo. Que a veces Veloso ha estado en situacion de calle, otras hatenido donde vivir,
lo

gue pasa es que sus casillas se le han quemado. Que |e cuesta mantenerse estable frente
aotras personas. Que lo de lacomida fue en 2024. Y motivo el cambio de estrategia en
el

lugar. Que lo havisto en zona de catedral, que cree que escuchd que ha dormido en el
Banco Macro.

El testigo Sebastian Romero dijo que entiende que fue convocado por la

denunciadel 29 de marzo, siendo que en ese momento €l estaba a cargo de laresidencia
universitaria, que I saias estaba con cuestiones de varios dias, que algunos de los
residentes se habian incluso trompeado con él, entonces Romero les habia dicho que si
se

presentaba Veloso [lamaran inmediatamente al 911. Que a dia siguiente le [lamaron
diciendo que estaba durmiendo en un banco de Catedral, y sellamé al 911y se hizo
presente el personal policial. Que conoce aVeloso desde antes, que en 2024 quedd a
cargo de Catedral, y tuvo episodios de violencia, mucha euforia, y que por excesos de
confianzalo tuvo que frenar, y entonces é quiso imponerse, golpeando a los residentes.
Que un chico Algandro Gauna, lo llamadesde laresidenciay llegaal lugar con los
policias, que estabatirado en un banco de Catedral, y los policias proceden por lo que lo
sacan alavereda, y ahi golped a uno de los efectivos policiales, una trompada en la
cara.

Que fue sobre 1315 0 1320 cuando lo terminaron de sacar. Que € dia anterior habia
golpeado a una persona, Abel Y anca, que habiaido avisitar a Julio, una personano
vidente que esta en silla de ruedas, mientras su esposa esta en la Secretaria. Que Y anca
lo fue a visitar y ahi es donde se produjo el suceso, como se enterd por 10s mismos
chicos,

o por el padre Luis. Fue en horas de la mafiana, no puede precisar €l horario. Sobre €l
hecho del 29 dice que Veloso estaba durmiendo, |o habia visto ya en Banco Macro.
Cuando llego € personal se molestd, como que si pudiera hacer cualquier cosa. Que
empez6 adiscutir, decia que é estaba tranquilo, que no lo podian sacar. Que generaba
una situacion insostenible. Que él sabia que esta en situacion de calle. Que vio el golpe
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Y anca. Que con los estudiantes se peled con dos estudiantes fisicamente, uno de ellos
fue

con Mateo Igneo y otra con Algjandro Gauna en momentos previos a que lo llamaran.
No

sabria decir si Veloso confunde a Y anca con Gauna. Que cuando llego el movil, se paré
en

el badén delacalle, bgjan dos policias, y les explicalo sucedido. Que ingresaron por la
puerta del lado derecho y lo van abuscar. Que lo levantan y lo llevan. El golpe se da
afuera, que primero lo quisieron despertar pero €l hacia como que no escuchara. Que é
le

dice que la situacion es insostenible. Que le pegdé un manotazo en la cara a uno de los
que

lo llevaba

Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma

El testigo Andrade, empleado policial, acudio a debate y dijo quealas 9,15 hs,,

les paré Sebastian Romero, encargado de la catedral, que si podian sacar a este
muchacho | saias Vel oso acostado dentro de la catedral, que pedia platay amenazaba,
hacia sus necesidades en €l ingreso. Entraron para pedirle que se retire, que estaba
acostado en una banqueta, 1o invitaron aretirarse y en un descuido, le peg6 una pifia en
la

cara. Lo reducen, y empez0 a agredir y amenazar. Que cuando lo invitaron a salir se
hacia

el malo y pesado, ahi le pegd y lo redujeron. Al Defensor le dijo que entraron por un
Ilamado al 911, fueron parados por Romero y ven la situacion y le hablaron, que se hizo
el

agresivo en seguida, venia una semana con conflictos por todos lados. Que si se pone
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violento lo pueden sacar. Que é estaba durmiendo, se pone violento, que no podia estar
alli como estaba, de picnic, e encargado les pidi6, porque no sabian mas que hacer.

El testigo Roberto Javier Llanos, empleado policial, dijo que es citado por una

situacion con Vel oso. Que sucedio cuando estaba trabajando en la unidad primera, y que
a

eso delas 13 15 aprox. [laman de 911 por un sujeto que estaba causando disturbios en la
catedral, el 29 de marzo de éste afio. Que estaban con Andrade, fueron al lugar, y a
llegar

los recibe un muchacho de apellido Romero que les dice que Veloso, que es conocido
por

situacion de calle, y siempre ocasiona disturbios y molesta a la gente, estaba dentro
molestando amenazando y pidiendo cosas de mala manera. Que la gente no queriair al
templo, que lo habian invitado a que se retire y no habia resultado. Que lo
acompanaron,

ingresaron ala catedral, donde en uno de los bancos estaba recostado en un banco, y se
acercaron con Romero y cuando los vio se puso agresivo, que lo iban amolestar y un
monton de amenazas mas. Lo invitan aretirarse, junta sus cosas, a regafiadientes, y 1o
acompariaban mientras amenazabay decia de todo, también a Romero, e recriminaba
llamar alapolicia. Al llegar alavereda hace como que se estapor ir y se davueltay
golpeaen lacaraa Andrade, en lamgjilla. Se puso agresivo y usaron lafuerza para
reducirlo y detenerlo.

El testigo Eugenio Carrizo, empleado policial, dijo que sabe que fue convocado

por su trabajo de seguridad en el poder Judicial, acompafiando al persona de comisarias
y

del poder judicial. Que e 31 de marzo vino a audiencia por zoom, situacion en la que
por

su mal comportamiento |o sacaron por zoom, se entrevistdé con Zimmerman primero,
enojado, que no queria hablar y queriair a celdas, empieza a gesticular, o teniatomado
por |as esposas, golpéandolo en los muslos. En celdas cuando | e quita la esposa de mano
derecha y esta con la izquierda, le pega en la cara, boca y nariz, obligandolo que
caminar

hacia atras. Que fue muy doloroso. Lo tomd de lleno. Que su actitud era de enojado,
furioso, con los policias, defensor, juez, todos. Que cuando le pego festejaba, le pegué
a
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cana, le pegué al cana. Fue aeso delas 11 hs. Al Defensor le dijo que cuando fue
Foro de Jueces
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golpeado é se hizo paraatrasy quedaron ellos. No vio que o golpearan.

El testigo Damian Linares dijo que sabe haber sido citado por laagresion a

empleado Carrizo, ocurridael 31 -3 -25 alas 11 hs aproximadamente. Que habian sido
citados por una audiencia de Veloso, vinieron varios y estaban con é, que empezo con
la

audiencia porgue estaba aterado y nervioso y enojado con su defensor y el Fiscal que
tomaba la declaracion, pated lasillay entonces el juez ordeno que lo trasladen a celdas,
donde Carrizo e pide que asome sus manos para quitarle las esposas, y ahi le libera una
y

lo golped Veloso al empleado con ella. Quedo shoqueado por el golpey ahi lo liberd él.
Que Veloso estaba agresivo y aterado por la audiencia que no queria. Que sin mediar
palabra agredio al empleado. Al Defensor le dijo que es empleado de la Comisaria 1.
Sobre si después de estar en celdas fue retirado, no sabe nada.-

El testigo Juan Martin Brussino Kain, refirio que el dia del hecho fue convocado

por laoficinajudicial parallevar adelante la audiencia en que estaba imputado Vel oso,
detenido, paraformalizar lainvestigacion. Lo convocan asala 2 y después de las
presentaciones de las partes, con presencia de los Dres. Negro y Gianni, Veloso queria
gue setrgjeraalaaudienciaaun policia, y cuando € juez le dijo que no podia, le arroj6
agua, del vaso o0 con el vaso, no recuerda. Estaba alterado Veloso, por 1o que suspende
la

audiencia, y ordena su envio a celdas. Cuando llegaa umbral siente un golpe en mano
izquierda, y cae su celular, ahi salio delasala, y 1o asiste cree la oficial de turno. Que
recibié un golpe en lamurieca, como determiné el médico policial, y supo después que
habia sido con el micréfono. Que el meédico le dice a verlo en el piso que debia ser con
el

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 20/59



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

micréfono. Que fue el domingo 30 de marzo alas 11, 11.15 hs. de la mafiana, y termino
con sus estudios alas 2 y media.-

Latestigo Patricia Algjandra Tolnai dijo ser convocada araiz de laaudienciadel

30 de marzo y en referencia a Veloso. Que ella trabagja en la OJU y estaba de guardia
con

su comparniero Alberto Castillo, y organizaron las audiencias de ese dia. Que en
particular

en ésta audiencia, que empezo aproximadamente alas 1130 y seinicid, empezo a hablar
Brussino, y Veloso se comenzo a exaltar. Le arrojo el agua de un vaso, y lo insult6 al
juez.

Ante ello se suspende la audiencia, y cuando €l juez pasa al lado del imputado éste le
arrojacon el micréfono e impacta en lazonaizquierda del juez. Que habia ademas|a
defensora Dra. Ghianni que estaba a su lado, que se retirg hacia atrés, que estaba un
policia que intentd detener su accionar. También habia otros policias que se acercaron.
Salid latestigo al pasillo, que se quedd congelada, que seguia Veloso alos gritos, y
estaba

con el Dr. Negro y le dijo “a vos también te voy a agarrar”, siendo éste el Fiscal de
turno.

El testigo Rubén Sall Negro declaro diciendo que se sabe convocado a declarar

por los hechos del 30 de marzo en Tribunales. Que ese dia intentaban Ilevar adelante
una

Foro de Jueces
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audiencia de formulacion de cargos contra Veloso, donde él actuaba como fiscal
Adjunto.

Que €l juez erael Dr. Brussino, y ladefensora erala Dra. Ghianni. Cuando le esta
explicando € juez de qué setratalaaudienciaa Veloso y éste empezo los insultos, le
arroj6 agua, y por ello el juez suspende laaudiencia. Que ante elloy a salir delasalava
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pasando frente a Veloso quien toma el microfono y le golpea en la mano del lado
izquierdo.

Que al pasar levanto el micréfono, de mas de un kilo de peso. Cuando lo estaba
llevando

el policia, le dijo al testigo y aMarta, que yalosiba a agarrar, yalosiba a cruzar. Que
€0

le generd temor y preocupacion e incertidumbre. Que si bien Veloso estaba en prision
preventiva, lo conoce de verlo en inmediaciones de Fiscalia, conocia de sus
movimientos,

y siempre pedia dinero. Que si no le daba lo insultaba. Que temia que de cruzarselo algo
ibaapasar, S eracapaz de eso en laaudiencia, imaginese en lavia publica. Al Defensor
le dijo que Veloso solia estar en inmediaciones de la puerta de Fiscalia. Que pedia
dinero,

gue le hacia sentir que estaba obligado a darle dinero. Que no le explicaba por qué
necesitaba dinero. Que sabe que estuvo condenado. Que le sorprendi6 la actitud de
Veloso. Que los hechos de la formulacion de cargos eran por agresion a unos policias
por

unaiglesia. Que no conoce de otras causas en las que no participa, y después de ese dia
yano se ocupo de este legajo o de éste imputado.

El Testigo Gastén Semprini declard estar a cargo del érea de Informética

forense, donde realizan pericias de evidencia digital. Que referente al caso e solicitaron
desde laFiscalia dos intervenciones, en el legajo 1005y en e 996, ambos de 2025.
Extrajeron los videos de las audiencias, y habia tres camaras de la misma situacion. Se
les

hizo unafirmadigital para garantizar su integridad. Reproduce las camaras de la
audiencia, donde se observa a Veloso y la secuencia ya sefialada por |os testigos. Son
tres

camaras que reproducen la misma secuencia apuntando al juez, al fiscal y al imputado y
su Defensor. El informe fue entregado oportunamente a Fiscalia. Hubo también otro
informe relacionado al legajo 996 donde se le solicito constatar laintegridad de archivos
de

un dvd. Se habia verificado previamente que las camaras tenian un desfasgje de treinta
minutos mas tarde. Que |os videos no estan adulterados. Se exhibe el video en la parte
pertinente, que no tiene audio, donde se observa el arribo de un patrulleroy lasaida
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posterior de una persona similar a VVeloso por un playon vehicular.-

Latestigo Marta Ghianni, Defensora Oficial, declaré que conoce al imputado,

diciendo que sabe ser convocada aqui por una audiencia en la que ella oficiaba como
defensora. Converso ese diacon é previo ala audiencia, |o conoce hace muchos afnos,
rezongo pero no le hizo presagiar 1o que haria después. Fue una sorpresa su actuacion,
atropell6 el mueble, se pard, ellatambién, y se puso violento, tiré un vaso, y letiro a
juez

cree que con el micréfono. Que cuando bajaron escucho insultosy le dijo a Dr. Negro
que

Foro de Jueces
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loibaaagarrar, y ledijo a€ella, avostambién te voy acruzar. No recuerda lafecha. Fue
inesperado, y le generd temor. Que nuncalo habia visto asi, hatenido experiencias asi
con otros casos, que es una transformacion que sufrid, que no penso en la custodia, fue
muy feo. Al Defensor le dijo que cuando salio del establecimiento penal vivio con la
mama,

después que fallecio quedd en lacalle. Que lo havisto en la calle muchas veces, en la
plaza san Martin, que lo ha ayudado muchas veces, porque €l le pediay se ladaba. Que
es una persona vulnerable. No conoce, sabe gue tiene problemas pero no sabe cuales
son. Supone gue tiene problemas de consumo. Sabe que ha reclamado ayuda de
organismos sociales, que sobre todo |0 que necesitaba él, un lugar para vivir, y decia
que

no se la daban.

Latestigo Aldana Belén Fernandez declaro diciendo que hizo una denuncia el 27

de marzo de éste afio por una situacion en su trabajo, en la Municipalidad de la ciudad
de

Viedmaen la secretaria de ddhh en Alvaro Barros 1508. Que alrededor delas 8 de la
mafiana, Ilega, saluda a sus comparieros, y estaba Isaias en el edificio, sentado en un
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banco junto a su oficina. Que le empieza a decir que por qué ponia cara, y cuando se
mete

alaoficina, que le dice entonces que o ayude, y le resalta que |o ayudaban mucho ahi,
gue tanto en contencion como con alimentos, asistencia para su casilla, prestaciones
econdmicas, etc., que ahi le dice que va a aprender a correr, que le van a pasar cosas.
Luego lasigue insultando y cuando estaba dentro de la oficina empieza a gritar que los
mataria a todos, después entro la policiay selo llevd. Que fue una situacion de miedo,
ya

lo habia denunciado por amenazas en 2019 que le habia dicho que laiba a matar. Que es
una situacion de temor e incertidumbre, de ellay sus comparieros, que en la calle lo
debia

evitar, porque no sabiasi hariaago. Sobre la ayuda desde su secretarialo han
escuchado, dado ropas, y también prestaciones alimentarias, de nylon para las casillas,
se

le han dado ayudas econémicas, |a pension que tiene que lo ayudaron atramitarla, cree
gue aun latiene. Que como cada vez que iba hay conflictos violentos, ya habia como un
mecanismo que alguien llamaba siempre, no sabe quién llamo. Al Defensor le dijo que
la

asistencia es evaluada por cada érea. Que en €l caso de ella era su situacion que
entendian de calle, siempre pedia algo, comida, plata, ropa, que su situacion lo
ameritaba

y asi pedia.

El testigo Carlos Elifonso dijo que sabe que es convocado por Veloso, quien vaa

pedir prestaciones ala municipalidad, en Alvaro Barros 1508. Que el hecho ocurrio el
27

de marzo aproximadamente en horario de mafiana, que en un momento entro al edificio
donde hay varias areas de trabajo. Que le pidi6 un café, le dijo que no habia, e insistia
con

gue le dieran café o té. Se molestd, esa mafiana estaba cruzado, y deciaque laiban a
pagar, que al que pasara le decia cosas. Que le dijo algo a Aldana Fernandez, su
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compafiera. Que ledijo ago, y ellatrato de calmarlo, como siempre queibay tenia
problemas, que era habitual. Laempezé ainsultar, que iba a correr, que laveriafuera
Siguid insistiendo, y Ilegd la comisariadel barrio IPPV, que aguien hallamado.
Especificamente trabaja en Desarrollo Social de la Municipalidad de la ciudad de
Viedma.

Que Veloso siempre solicitaba médulos, ropa, se le hatramitado una pension, se le daba
lo que habia. Que ese dia habiaido a preguntar. Que siempre mencionaba que estaba en
lacalle, y que le tenian que dar porque €l estado le debia proveer 1o que é necesitaba.
Latestigo AlexiaBelén Rosales relatd que trabajaen el ClJ, oficial de Servicio en

una guardia. Que les solicitaron que fuera a Desarrollo Humano en que habia habido
unas

amenazas en que involucro a Veloso. Que obtuvieron el video del lugar, habia camaras
en

la parte externa, en la oficina de desarrollo humano, en Alvaro Barros. Que eran las
camaras del 27 de marzo, y observé el momento en que arribo el movil policial y lo ve
salir

a Veloso, que lo conoce al imputado de hace afios que trabaja alli. Que habia habido
dias

anteriores un conflicto en la Catedral, y con las mismas vestimentas, |o reconoce del
ambiente delictivo.

Latestigo Muriel Maldonado declar6 diciendo que €l dia 20 de enero de 2025

Veloso estaba fuera del lugar donde trabaja, que estaba tirando piedras. Sale a decirle
que

deje de hacerlo, y pide ala encargada que [lame ala policia. Que latestigo trabajaen e
guiosco Snack de 25 de mayo y Laprida, aeso de las tres de latarde. Cuando llega el
patrullero una chica policia baja para retirarlo, €l cruzalacaley selo llevan ahi. Que
no

vi6 ni escucho mucho. El gritaba, imagina que resistia a ser |levado por la policia.
Latestigo Natalia Inés Sanchez declard diciendo que es personal de la Policia

de Rio Negro, con funciones en la Comisaria 1. Que recuerda el hecho, del 20 de enero
de

2025 alas 1454 en €l kiosco snack. Que ese dia estaba de prevencion, cuando se radia el
911 que se comunicaba la encargada de ese lugar, que una persona estaba amenazando
con unapiedra. Que a llegar ven aVeloso, con un cascote quien empieza a insultarlos.
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Ellale dice que setranquilice, no tirala piedra pese alo pedido. Iba corriendo haciala
calle. De malaganatiralapiedra, y lo invitan adialogar, que é les decia que |o tenian
podrido, que fueran atrabajar a Lavalle. Que en un momento le pega un golpe de pufio
en

el brazo izquierdo, y se daalafuga. Que ella estaba muy dolorida pero continud la
persecucion a pie hasta que lo redujo su compariero. Se lo cachea, y |o suben al movil a
la

Comisaria 1 como aprehendido. Que fue un golpe fuerte, en todo el brazo, causando
dolor

hasta el hombro. Al Defensor e dijo que hizo la denuncia. También que cuando le pegd
Veloso no pudo reaccionar, por e dolor. Que luego, cuando o intenta reducir su
compafiero, sedaalafuga, y ellalo corrid junto a su compariero, parano dejarlo solo.
Que tampoco sabian si teniaun arma, 0 lo que sea, por eso fue. Que estaban en la calle,
Foro de Jueces
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transitada por vehiculo, y é eratodo insulto, como que se descuidd. Queriaen ese
momento sacarlo de la calle, para que no lo embistan. Que su idea era sacarlo a la
vereda

para no exponerlo a eso. Que cuando Ilegd ala esquina, ayudd a su compariero que le
dio

las esposas, 10 palpan y se dalafuga

El testigo Fabio Andrés Ursino, empleado policial, declard diciendo que presta
servicios en la U-63, es chofer. Que recuerda el hecho del kiosco Snack, que fue el 20
de

enero de 2025 alas 1454, estando de servicio en la Comisaria 1. Que estaban de
prevencion con la Sgto. Sanchez. Recibieron el Ilamado por un masculino fuera del
snack

molestando a la gente. Al llegar se entrevistan con la encargada Maldonado. Que ella
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les

dice que Veloso desde la mafiana estaba molestando alli. Entonces entrevistan a Vel 0so,
gue estaba agresivo hacia ellosy Madonado. Que lainsulta a Madonado y la amenaza
de

muerte. Ante eso se le indica a Veloso que se retire. No hace caso y golpea a Sanchez
con

un golpe de pufio en el hombro izquierdo. Seiniciaun forcejeo, € sefugay mientras su
compafiera solicita el otro movil, lo interceptan en 25y rocay se procede asu
aprehension. Que ante el golpe ella queda dolorida, el dicente quiso forcejear con él,
quien

sedaalafuga.

Esaeslaprueba producidaen €l juicio de responsabilidad. Con ella, se pudo ver

un plexo probatorio de suficiente entidad como paratener por acreditados los hechos.
Veamos en el caso a caso cudles son |os aspectos més salientes a esa situaci on:
Conforme lo planteado por la acusacion Fiscal, através de los dichos de la

victima Yanca, y los testimonios de Garcia Rodriguez y Romero, se llega a la
conviccion

de gque los hechos sucedieron tal como refiere la Fiscalia, en cuanto e 28 de marzo de
2025 Veloso le causo lesiones a Yanca, con un golpe de pufio y cuya significacion
médico

legal fue convenida por |as partes.-

Se observa desde |os relatos de Garcia Rodriguez y Romero que no se traté de

una situacion novedosa, que conocian a Veloso por generar conflictos en el lugar de
éstos

hechos.-

En definitiva, vemos que mediante ese accionar Veloso causd un dafio en el

cuerpo de Yanca en los términos del art. 89 del C.P. y lo hizo sin justificativos, ni
habiendo

en €l legajo ninguna explicacion para su accionar, por el contrario. Por eso es que
corresponde arribar ala declaracién de responsabilidad de Veloso por éste hecho.-
Respecto del hecho 2, se arriba a las mismas conclusiones. Sebastian Romero

relatd al Tribunal que debieron llamar a la policia ese 29 de marzo, ya que Veloso
estaba

acostado sobre un banco del templo Catedral, de la calle Irigoyen. Que en un horario de
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mediodia, se acercaron los policias arequerirle que saliera, y en eso es que comenzé a
discutir con los policias y ya fuera del establecimiento le pega a uno de ellos. Que
primero

Foro de Jueces
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lo quisieron despertar, é hacia como gque no escuchaba. El policia Andrade dijo que en
ese

menester y en un descuido, Veloso le pego una pifiaen la cara. Que se habia hecho el
pesado y agresivo en seguida, y como se puso violento lo podian sacar. Asi mismo es el
relato del policia Llanos que dice que son convocados,, y Romero les dice que Veloso
estaba molestando. Que en la vereda golped a Andrade en lamejilla.
Lasolacircunstancia de estar echado sobre un banco de la catedral representa

en si una actitud que habilitd validamente a Romero a pedir la presencia policial. A ello
se

suma que el dia anterior habia tenido el ataque a 'Y anca, y genero la presenciade los
agentesy laorden deretirarse del lugar para cesar con € disturbio que creaba en ese
espacio publico y tal lo que le requerian los responsables de la gestion del templo.
Tengo

claro que Veloso resistio la orden recibida, y o hizo mediante el golpe de pufio a
Andrade,

cuando yalo estaban conduciendo en el exterior del santuario. Que alin cuando las
lesiones de caracter leve no han sido debidamente instadas por la victima para producir
su

persecucion penal, no queda duda de que las secuelas de lesion en lamejilla de Andrade
son suficientes para sostener que efectivamente hubo unaresistenciaa cumplimiento de
la orden, no un atentado como dijo lafiscalia, y como tal corresponde decretar la
responsabilidad pena de Veloso atitulo de laresistencia alaautoridad del art. 239 del
C.P-
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Para efectuar el andlisisrelativo alafiguraen anadlisis debe recordarse que la

distincion entre figuras de atentado y resistencia a la autoridad ha generado discusiones
desde antario, siendo una de las mas claras distinciones entre ambas la surgida del
plenario Palienko, que mantiene vigencia a pesar de haber adquirido vigenciaen €l afio
1947. Alli la Camara del Crimen de la actual Ciudad Autonoma de Buenos Aires dijo
que 1)

comete atentado a la autoridad el que, por los medios del art. 237 (intimidacion o
fuerza),

se impone (exige) a funcionario publico para que haga o se abstenga de hacer
(gjecucion

u omision) un acto propio de su funcion que no habia sido dispuesto voluntariamente ni
comenzado por aquél; 2) hay atentado, también, de parte del tercero, cuando éste
gercita

violencia sobre el que ha comenzado ya su accion directa sobre otra persona para
imponerle algo y esta persona “no ofrece resistencia’; 3) existe resistencia, si la persona
se opone, valiéndose de medios violentos, a la accion directadel funcionario sobre ella
gjercida para hacerla cumplir algo. Esos términos han sido adoptados por nuestro
STIJRN

por eiemplo en “MORALES, Celestino Héector; MORALES, César Gumercindo;
RETAMAL, Juan Marcelo S/Atentado ala autoridad en concurso ideal con lesiones
leves y dafio agravado todo S/ CASACION - Expediente 22543/07”.

Con esa linea de entendimiento, no cabe sino concluir laresistenciaala

autoridad de Veloso, quien a golpear al policia se opuso ala accion de sacarlo del lugar
Foro de Jueces
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donde validamente se intentaba su retiro.-
Ello conduce en definitiva a declarar nuevamente su responsabilidad, estavez
en |os términos vistos.-
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Sobre el hecho 3, he adelantado ya que estamos frente a un delito de resistencia
alaautoridad en concurso ideal con lesiones leves. Los dichos del testigo Carrizo son
elocuentes en cuanto que e 31 de marzo de 2025 en momentos en gque estaba
gestionando la quita de las esposas 0 sujeciones por mufieca de Veloso mientras
cumplia

la funcidn de Seguridad en el edificio del Poder Judicial recibié sorpresivamente un
golpe

en su cara, bocay nariz de Veloso, causandole mucho dolor y las lesiones convenidas,
de

carécter leve. Luego de golpearlo, festejaba haberle pegado a un policia. Coinciden en
su

relato los dichos del testigo Linares, que Carrizo |le habia pedido que asome sus manos
por las rejas para quitarle las esposas, momento en que le liberaunamano y con ellalo
golpeaal policia.-

Con las consideraciones a que me remito brevitatis causae del plenario Palienko,

y entre nosotros, del fallo Morales, entiendo que se causaron laslesionesy a mismo
tiempo se resistio la orden con un golpe sobre Carrizo, causando asi la situacion de
concurso ideal de ambas figuras delictivas en lamisma accion, |o que conlleva
nuevamente su declaracion de responsabilidad.-

Al respecto, se hadicho que “en laresistenciaalaautoridad - art. 239 C.P. -,

bien juridico protegido es la libertad de accion de la autoridad publica. Se lesiona el
orden

ala administracion publica atacando €l libre gjercicio de la actividad funciona cuando
se

resisten o desobedecen las 6rdenes impartidas por |as autoridades. La accion tipicaes
“resistir aun funcionario publico en €l gercicio de sus funciones, o alapersona que le
prestare asistencia a su requerimiento o en virtud de un deber legal. Seimpide o se traba
el gercicio legitimo de la funcion cuando el funcionario ya esta actuando, 1o que
requiere la

existencia de una disposicion ejecutable contra alguien. Antes de que el funcionario
tome

unaresolucion y la comience a gecutar, solo es posible el atentado. Por Ultimo, la
oposicion debe ser a un acto de competencia material y territorial del sujeto pasivo”
(Sebastian Soler, Derecho Penal Argentino, actualizador Manuel Bayala Basombrio, T°
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Vv,

TEA, Buenos Aires, 1996, pag. 137), que sealegal y no abusivo. (Voto del Dr. Sodero
Nievas).” Si algo resulta claro que con su accionar Veloso impidio la continuidad de
Carrizo

en la g ecucion de la orden que e habia dado, orden parala que estaba habilitado a dar y
eraen todo en el marco de su competenciafuncional .-

Latesis sostenida antes respecto de los hechos 2 y 3 choca contra la peticion de

la Defensa de tenerlos por no acreditados, por no ser |6gicamente congruente con |0
intimado y acreditado. En ambos casos estamos frente a despliegues de autoridad —que
Foro de Jueces
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no requieren un decreto formal y firmado- y que fueron resistidos por Veloso, para
configurar la figura de resistencia. Y luego, las lesiones convenidas por la propia
defensa

impiden atender el pedido de no tener por acreditado ese hecho.-

Tampoco hay dudas sobre la ocurrencia del hecho n°4 y laresponsabilidad de

Veloso. Las constancias filmicas reflgjan claray elocuentemente el accionar de Veloso
causante de lesiones leves sobre el Magistrado Brussino Kain.-

Ello permite reconstruir claramente como la audiencia de formulacion de cargos

debi6 ser suspendida y luego como Veloso ataco con el micréfono a Brussino,
constando

en las convenciones probatorias | as lesiones de caracter leve que le produjo. Es asi que
las inconductas de Veloso llevaron al Magistrado interviniente a suspender la audiencia,
momentos en |os que mientras salia aprovecho las circunstancias para agredirlo.
Habiéndose impulsado desde la Fiscalia la calificacion legal de lesiones leves, debo
decir

gue efectivamente la veo presente, que con su accionar Veloso le causo las lesiones en
el
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brazo izquierdo, y que paraello se valio del microfono que se encontraba en cercanias.
El video y sus términos —validados por €l perito Semprini-, son confirmadosy
ampliados en los dichos de Tolnai, Negro y Ghianni, presentes todos ellos al momento
de

celebrarse laaudiencia-

Que en consecuencia se puede decir que se retinen los términos del art. 89 del

C.P.y asi se declarara.-

En el asunto nimero 5 del registro acusador, encontramos el hecho consistente

en amenazas contra dos funcionarios judiciales intervinientes en la audiencia en que se
lesiond a Brussino —hecho 4-. Asi, tanto €l Fiscal adjunto Dr. Negro cuanto la Defensora
Penal Dra. Ghianni fueron objeto de amenazas de sufrir un mal grave, inminente e
injusto

por parte de Veloso. Al Dr. Negro le dijo "..A VOS YA TEVOY A AGARRAR, YA
TEVOY A

CRUZAR EN LA CALLE...", y en mismo momento le manifesto a su defensora Dra.
Ghianni

"..A VOS TAMBIEN YA TE VOY A CRUZAR..."; causandoles temor segin
refirieron.-

Tolnai escuchd los términos amenazantes vertidos contra Negro, y Negro

atestigua sobre la ocurrencia de los hechos contra é mismo y la defensora, aigual tenor
gue esta tltima. Ambos ultimos refieren temor en su animo tras los dichos, lo que da
cuenta que estamos frente a términos de entidad suficiente para influir el animo y
talante

delasvictimas, sin ningun justificativo. Las amenazas | es resultaron creibles e
inesperadas, teniendo entidad amenazante segun quien las profirid y e contexto.-
Respecto ahora del caso 6, haciendo hincapié en que sucedi6 dos dias antes del

hecho 1, resulta que se trata de un caso en el que Veloso dijo a Aldana Fernandez, de la
Subsecretaria de Derechos Humanos de la Municipalidad de la ciudad de Viedma que
"...no te hagas laviva, que también lavas ligar, que si estaba de malano erasu culpa...”,
y
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también que "..vos vas a aprender a correr, te van a pasar cosas, vasaver..." y luego
"...losvoy amatar, los voy amatar atodos...”, dichos que causaron temor en €ella.-

Por los mismos términos que en €l caso 5, estamos frente al delito de amenazas

simples en perjuicio de lafuncionaria citaday que le causaron temor. Se promueve el
anuncio de un injusto futuro y cierto, en formaidonea a causar miedo, que es justamente
lo

gue pretende castigar el delito de amenazas.-

El video filmado en el lugar da cuenta de |a presencia del acusado en € lugar,

guien por otro lado ya era conocido de quienes laboran en esa area municipal, como da
cuenta Elifonso, también presente en el lugar el dia de los hechos.-

Por ultimo tenemos el hecho nimero 7, que da cuenta de un caso de

Resistencia a la autoridad en concurso ideal con lesiones leves, Articulos 45, 54, 239 y
89

del Codigo Penal, tal y como adelanté que debe entenderse la conducta imputada. Con
la

declaracion testimonial de lavictima, empleada policial Sargento Ayudante Sanchez se
tiene el marco y contexto en que se dieron los hechos desde la llegada de la comision
policial a lugar, ese 20 de enero de 2025, donde V el0so se encontraba en inmediaciones
del Kiosco Snack molestando a los transelintes, como les indicara un llamado telefonico
desde el lugar. Maldonado refiere que estaba Veloso tirando piedras por [o que la
encargada llamaalapolicia

Relata Sanchez que al llegar o ven con un cascote en su mano y comienza a

insultarlos. Con el correr de su intervencion, ante la orden tira la piedra mientras la
sefiora

policia ibaintentando que saliera de la calle hacia la vereda, hasta que en un momento
é

le pega un golpe de pufio y se daalafuga, siendo perseguido y reducido por su
compariero Ursino. Que ella no pudo reaccionar por e dolor inicialmente, luego lo
acompafio para no dejarlo solo. Las |esiones resultantes son de caracter leve por
hematoma en cara externa de brazo izquierdo, y su existencia esta convenida por las
partes.-

El policia Ursino corrobora su version en todos sus términos.-

En el caso vemos claramente que habia en curso una actuacion policial en que

se lo estaba interviniendo, y en la que para hacerla cesar en sus términos, Veloso le
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a Sanchez para salir corriendo e impedir el abordaje policial a su respecto. Ello
determino

gue con su resistencialograra que el procedimiento no pudiera avanzar, 1o que da
significacion en los términos del art. 239 C.P. respecto al caso. Asimismo y siendo que
en

el mismo momento en gue resistia producia un golpe a Sanchez que determiné que
resultara lesionada, conducta atrapada por el art. 89 del C.P., resulta entonces que
ambos

delitos deben concursar en formaideal .-

A esta atura cabe sefiadlar que ninguno de los hechos fue controvertido por la
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Defensa de Veloso, que por otro lado sugirio en algunos casos el exceso de las
autoridades policiales en su accionar —que no veo presente en absoluto en ninguno de
los

casos que determind laresistencia- o que corresponde descartar ademas segun los
argumentos vistos en cada caso, y en lasituacion de calle y alguna cuestion médicaasu
respecto, que mas alla de no haberse acreditado con pruebatestimonial o cientifica,
respectivamente, no alcanzan a ser una causa de justificacion de su accionar, ni de

incul pabilidad por incapacidad de comprender |os sucesos. La circunstancia de
encontrarse en situacion de calle al momento de los hechos fue efectivamente convenida
por las partes en cuanto que no tenia domicilio, y més alla de comprender el perjuicio
que

puede ocasionar a una persona el no tener donde morar ni un punto de referenciafisico
en

su vida, tampoco puede seguirse de ello que pueda circular ésta persona reaccionando
con altos niveles de violencia o agresion por tal causa cuando se le ha de imponer
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limites

a su presencia en espacios publicos.-

En algin momento de los alegatos finales el acusado dijo que no se reconoce

como empezo el problema dentro de la catedral, que lo trompearon a inicioy é se
defendio. Que hay un video que lo demuestra. Debo sefialar que esos dichos no
recibieron

ningun sustento ni aval probatorio, a contrario, ninguna prueba fue ofrecida en ese
sentido, ni se escuch6 nada sobre ningun video, siendo segun lo conocido que el
accionar

policial fue del todo adecuado, tal y como se refiere y desarrolla en otro pasgje de la
presente sentencia.-

Y asi entonces, como |os argumentos expuestos por la Defensa del imputado no

han logrado conmover y menos aln contrarrestar el convencimiento que la evidencia
detallada ha provocado es que en definitiva estaré al panorama surgido del relato
inalterado, detallado y coherente de las victimas, y los testimonios que rodearon las
circunstancias de cada hecho permiten llegar a la conviccién de que existe
responsabilidad

penal de Veloso en cada caso analizado, segun la calificacion legal esbozada ya para
cada

caso.-

AUDIENCIA DE CESURA:

En cuanto ala pena que corresponde imponer, se realizo la audiencia de cesura
dispuesta por € art. 173 CPP en laque, sin pena producida por las partes, se convino
escuchar |os alegatos de | as partes presentes respecto de la pena.

En laintervencion de las partes alegando en la audiencia de val oracion de pena

0 cesura, inicidé su alocucion el Fiscal haciendo hincapié en la naturaleza y
responsabilidad

de los hechos que cometio Veloso, desde el 20 de enero al 31 de marzo de 2025, en un
periodo corto, y que en esos hechos agredid a un particular, Yanca, golped a
funcionarios

policiales (Andrade, Carrizo, Sanchez) y también ataco fisicamente a un magistrado en
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unasala de audiencias y ya comenzada una audiencia de formulacion de cargos.

Que continuando con la semblanza de los hechos, el imputado también

amenaz6 al fiscal Negro y su defensora Marta Ghianni, asi como amenazé a la
funcionaria

Aldana Fernandez. También resistio a procedimientos policiales en mas de una
oportunidad. Dijo que todos los hechos concurren entre si, ya que no fue un nico
episodio, sino multiples decisiones autbnomas de infringir la ley, y que el art. 55 del
C.P.

impone considerar la sumatoria como una necesidad de mayor respuesta penal.

Seguin la naturaleza de la accion y medios, uso violencia fisica mediante golpes

de puiio alos palicias, a Brussino, amenazas verbales a Negro, Ghianni, Fernandez, las
gue no eran expresiones aisladas, sino que fueron en gjercicio legitimo lo que
incrementa

el disvalor de las acciones. Especiamente grave las |esiones a Brussino, como pudimos
ver en el video. Que se tratd ataque al funcionamiento del sistema de justicia. Ello
revelala

violenciafisica, institucional contra los funcionarios policiales, anenazas a funcionarios
judiciales, amenazas graves contra la funcionaria municipal, lesiones contralos
guardiacarceles. Es una secuencia sistemética de violencia en diferentes ambitos. La
violencia se desplego en espacios institucional es frente a funcionarios en gercicio del
cargo, con desprecio por la autoridad estatal.

Laextension del dafio dirigida contra particulares y contra funcionarios publicos

en egjercicio de funciones, afectando el funcionamiento de las instituciones y la
autoridad.

Asimismo con el ataque a Brussino afectaron el funcionamiento del sistema. Las
amenazas contra Negro, Ghianni y Fernandez fueron a efectos de causar temor. Debe
tenerse como agravantes el concurso real, la pluralidad de victimas, los ataques a
funcionarios en ambitos institucionales, sus antecedentes penal es computables, mientras
gue como atenuante se deber tomar en cuenta la situacion de calle de Vel oso.
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Sobre los motivos y modalidades, destaca €l Fiscal del caso que las agresiones

fueron ante requerimientos utiles de la autoridad, actuando con hostilidad. Sus
amenazas

demuestran una intencion intimidatoria. Todo tiene un patrén comun con agresion
violenta,

desprecio por laautoridad publica, y especialmente varias de |as agresiones fueron
estando bajo custodia. Los lugares donde produjo los hechos frente a funcionarios,
fueron

ambitos institucionales o comunitarios que requieren y hacen esperable otra conducta.
No se ven méviles comprensibles o justificables en su conducta, y se originaron

en la negativa de entregar dinero, en laintervencion policial, en e desarrollo normal de
una

audiencia, lallamada de personal del Snack, son reacciones violentas ante limites.
Destaca que el acusado registra antecedentes penales por incendio con

resultado muerte (2011), y en 2019 por robo agravado en tentativa (dos afios y seis
meses), ya ha estado internado intramuros y aln asi reincide en las conductas. Hay

Foro de Jueces
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persistencia en las conductas agresivas. Sus condiciones personales de vivir en situacion
de calle es un atenuante, que evicencia una vulnerabilidad social, pero no opera como
excusa automética frente ala violencia de sus conductas. Lamarginalidad y la
vulnerabilidad explica su contexto, pero no hace que no deba protegerse aterceros de él.
Lareiteracion de hechos en pocos dias, |os antecedentes con gque cuenta, las

agresiones y amenazas a funcionarios judiciales, policias, demuestran su desprecio por
la

legalidad, mostrando su peligrosidad. En cada hecho actué con dolo directo, no hubo
errores ni reacciones instintivas sino una continuidad de un obrar violento, como €l caso
de
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Carrizo. Lejojs de cesar su violencia, la escal 6 contra policias, €l juez, el Defensor, €l
Fiscal, con marcada indiferencia a la autoridad. Se apreci6 en cabal dimension que
Veloso

en el debate como durante el mismo realizo expresiones inapropiadas, falta de respeto
en

su momento, como se fue dando en todas las audiencias, 10 que motivé que haya una
dinamicade juicio con él saliendo por zoom, cuando é lo desea. Que &l derecho de
defensa no puede valorarse en su contra, pero refleja su posicionamiento frente al
proceso

y laautoridad. Es un correlato de los eventos traidos al juicio.

Agregadue en el caso no estamos ante delitos de extrema escala individual,

sino gque son hechos concatenados, contra funcionarios, entendiendo que debe valorarse
integralmente, considerando especialmente su reiteracion, sin criminalizar la
marginalidad,

sino de responder con violenciareiterada afectando el funcionamiento institucional.

Por ello solicitala penateniendo en cuentalos delitosy las escalas que

generaron su responsabilidad. Entra en juego un concurso real, por todos los hechos,
que

fija una escala penal con un minimo de 6 meses a un maximo de 11 afos de prision.
Que

teniendo en cuenta los fundamentos dados y seguin Brione, partiendo de un punto
equidistante de 5 afios y 3 meses de prision, por 1o que ponderando los agravantesy el
atenuante citado, solicitara 7 afios y 6 meses, accesorias legalesy costas.

Dado su turno a la defensa dicen sus representantes que se ha sido duro con la

pena solicitada. Que cuando dice que no criminalizala marginalidad, entiende que si lo
hace. Que el acusado es un desamparado social, asi sevio en el debate. Que lo han
ayudado incluso con comida. Que eso no es contemplado por € fiscal, que no es una
conducta voluntaria, sino que es una conducta reactiva, que demuestra los motivos por
los

gue cometio los hechos. Que sobre el 41, la naturaleza de la accion y medios
empleados,

se esta frente a delitos leves, como amenazas simples, lesiones leves, no hay modo de
llegar a7 afos y seis meses. Todas fueron reacciones que no se entienden si no esen
contexto de sus condiciones de vida.
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Laextension del dario tampoco |o amerita. Son reacciones alo que le pasa. Todo

debe computarse, sumado ala edad, falta de estudiosy oficio, desamparado sin familia,
Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma

solo sostenido por una pension de discapacidad de escaso monto, no tiene hijosy esta
en

situacion de calle. Se pudo presenciar su conducta en €l juicio, o que demuestra su
condicion, que es epiléptico y esta medicado. No hay un comportamiento adrede, sus
amenazas fueron cuando pidié algo, las lesiones cuando lo fueron a sacar
violentamente,

todo lo que sufrié esinjusto. Todo es producto de un rechazo social, que atenta contra
su

propia defensa. Que en varias oportunidades se ha intentado aportar evidencia, pero €l
se

ha rehusado a ser examinado.

Entiende la Defensa que hay dos opciones, una de mirar para otro lado y caerle

con todo el peso de laley, o hacer un analisis concienzudo, con los motivos por 1o que
esta

aca, y que su conducta puede ser juzgada en abstracto y davalor y mérito a como debe
juzgarse.

El Dr. Vega ademas intervino con el fin de precisar sobre aspectos de la Fiscalia

gue no deben tomarse en cuenta de su alegato. Principal mente porgque no fueron motivo
de imputacion, como el que el ataque fue dirigido a instituciones, 1o que no esta
imputado.

Se trgjeron casos contra personas, no contra instituciones. Tampoco integrael caso la
motivacion que tuvo para gecutar. No puede hablarse de desprecio ala autoridad, o que
el

concurso real pueda ser un agravante. No surge del 40 y 41 y ademés seria volver sobre
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la escala penal una nueva valoracion por sobre la escala del mismo articulo. Por otro
lado

la peligrosidad no es parte del 41 del C.P., deben valorarse los hechos, no si es peligroso
para la sociedad. Tampoco debe valorarse la conducta del imputado durante el juicio.
No

esta imputado por esos eventos.

Por ultimo rechaza que lareiteracion implique una mayor cul pabilidad, no es

cierto, la culpabilidad esta o no, yafue definida, por 1o que lareiteracion no puede ser
valorada porgue esta ya establecida. Por ello solicitan que considere su edad, y sus
circunstancias, salud, educacion, etc., y segun Rodriguez Cayueque y no Brione,
empezando a merituar desde el minimo legal, solicitando la pena de 2 afios de prision.
Al cierre Veloso reconocié que estaba mal, que hay cosas que no estan bien,

gue sealo que Dios quiera, que vera segun lo que le den si esta conforme o no. Que su
situacion de detencion tampoco es buena.

Concluida dicha audiencia, se pasd a deliberar resultando |as siguientes

conclusiones:

Tomando en consideracion las pautas establecidas en los arts. 40y 41 del CPy

los parametros fijados por el Superior Tribunal de Justiciain re “Briones’ a momento
dela

graduacion del quantum punitivo, adelanto que no compartiré el monto reclamado por la
acusacion. Asimismo, que tomando en cuenta que la causa Rodriguez Cayuheque del
TIRN se dirige auna especial ponderacion de los casos cuando el ofensor penal no tiene
Foro de Jueces
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antecedentes computabl es, tampoco resulta exactamente aplicable a caso, como asi
pretende la Defensa.-

A losfines de individualizar |a pena aimponer, ha de tenerse en cuenta en primer

lugar la escala penal con que se encuentra conminado en abstracto el concurso de
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delitos

cometido, donde el minimo resulta de seis meses y el maximo es de once afnos de
prision.

Conforme las circunstancias que prescriben los arts. 40 y 41 CP, tomo en cuenta

como agravantes la naturaleza de la accion, las circunstancias que rodearon e hecho que
seleincriminaal acusado, la extension del dafio causado, su edad, lamodalidad del
acometimiento y los moviles y condiciones personales del imputado. Particularmente,
debe

tenerse especialmente en cuenta la presencia de dos antecedentes condenatorios a pena
de cumplimiento, laedad y situacion y violencia desplegada por el imputado frente ala
situacion de Y anca, Fernandez, y Ghianni lo que los coloca en manifiesto estado de
inferioridad, la extension del dafio producido, y las consecuencias fisicas que trgjeron
los

hechos en |os que produjo lesiones o amenazas.

En relacion ala naturaleza de la accion y de los medios empleados para

gjecutarla, la extension del dafio y del peligro causado, cabe decir que el ilicito
acreditado

exhibe una particular gravedad, fundamentalmente en el modo de realizacion; el dafio
ha

sido especialmente importante y significativo.

En genera coincido con los argumentos expuestos por €l Fiscal paravalorar la
imposicion de la pena. Asi las cosas, resulta insito a cada hecho imputado y valorado
que

estamos frente a un modo de abordar |0s problemas através de la violencia, que no
distingue entre ambitos publicos y privados, y que hace que Veloso ataque a quienes
tienen una controversia con él, sin importar que é mismo sea quien lainicié en todos
los

casos. No veo, por € contrario y aresultas de esas conductas un accionar sistemético
dirigido a obstaculizar el funcionamiento de las instituciones, aunque los mismos
hechos

demuestren que con su accionar asi 1o logro o provoco. Si produjo disturbios, se hubo
de

suspender la audiencia, si resistio alaautoridad, condiciond la efectividad de los
procedimientos policiales, st amenazo, infundié temor. Y ello yade por si resulta de
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gravedad, pues no hay modo alguno de morigerar la responsabilidad de quien siendo
capaz y responsable de sus actos, |os haya enderezado a gjercer gratuitamente la
violencia contra quienes tienen —como en |os casos 2 a 7- sobre sus espaldas |a pesada
tarea de hacer reinar la autoridad publicay prevenir la comision de delitos.-

Seinvoco la circunstancia de poseer antecedentes penales como un agravante,

lo que considero en todo pertinente pues mas alla de haber cumplido las penas
respectivas, e hecho de haber sido sometido a dos condenasy auin asi continuar
infringiendo la ley resulta una circunstancia que redunda en una nueva situacion que
tifie

Foro de Jueces
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negativamente la posicion de Vel 0so.-

Veamos en ese sentido cada caso en particular:

Para mensurar especialmente el caso nro. 1 corresponde tomar especialmente

en cuenta gque la victima es un hombre mayor, que fue atacado por un hombre joven
como

el imputado, por laespalda, sin aviso y en el ambito de un templo religioso, sin mediar
motivo o razoén que pudiera hacerlo previsible o incluso poner sobre guardia a la
victima.

Se trata de una situacion especialmente grave por dichos términos, y por los resultados
de

las lesiones convenidas ocasionadas en su rostro.-

En referenciaal caso 2, encuentro entre las circunstancias del hecho que hay de

parte de Veloso una trasgresion inicial a las normas de convivencia que justifica el
dictado

delaorden de retiro del lugar por personal policia y en referencia con la convocatoriay
solicitud al efecto de los administradores de esa lglesia Catedral. Que dicho ello hay una
resistencia posterior ala evacuacion ordenada, que considero en todo véliday un ataque
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al policia Andrade solo por haber sido uno de los protagonistas de la gestion de la
autoridad publica, 1o que refleja especialmente una actitud negativa, frente a un
funcionario

del orden que tan solo estaba cumpliendo su trabajo y que no ameritaba ni tan siquiera
habia avisado de su disconformidad, al modo que pudiera actuar con las prevenciones
debidas. Es comprometido parala situacion el modo en que se desplego laviolencia, la
inadvertencia del ataque y su resultado en la secuela en el cuerpo de Andrade por parte
de

Veloso.-

El hecho tres comparte situaciones de |os casos anteriores, en tanto hay una

resistencia ala g ecucion de la orden de la autoridad poniendo manos en el funcionario
policial con el solo fin de evitar el cumplimiento de la disposicion de entregar las
€sposas, y

causar un dafo en la salud del agente publico. Con una agresion al empleado policia
por

el solo y mero hecho de serlo y estar cumpliendo una funcion. Un ataque arteroy a
traicion

en momentos en que se encuentra siendo auxiliado, fue dado a Carrizo. También es
especialmente reprochable el que festegjara el acusado luego de propinarle lalesion el
haberle “pegado a cana’ .-

Respecto al hecho 4, veo como la actitud del encartado refleja nuevamente la

misma forma de actuar frente a sus semejantes de Vel oso, 10 que merece un especial
reproche. Nuevamente Vel0so agrede a un agente publico, en éste caso el magistrado
interviniente en una audiencia, por e hecho de expresar su desacuerdo con una decision,
con total menosprecio de las implicancias de su accionar en terceros. Que asi laviolenta
intromision en el cuerpo de la victima con un objeto contundente como €l utilizado
evidentemente generaria unalesion de consideracion, situacion que en ningiin modo
motivo aVeloso areprimir su injustificado accionar.-

Foro de Jueces
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En el caso 5y 6, las amenazas, simples segun la calificacion legal, adquieren un

cariz especialmente grave, por ser vertidas contra funcionarios publicos. Asi las sufren
un

fiscal, con quien la vinculacion del encartado al momento era la de haber sido su
acusador

en lafrustrada audienciay lo que demuestra que o amenaza justamente por su rol
procesal. Lo mismo cabe referir respecto de la Defensora Penal, constituyendo en
ambos

casos una situacion en la que se atac lalibertad de determinacion individual de ambos
funcionarios por el mero hecho de serlo. Y o mismo, nuevamente, respecto de la
funcionaria municipal, a quien perturba en su ahimo y su tranquilidad interna sin
ninguna

causa o justificacion, y con el deliberado interés de provocarle temor, como se puede
deducir desde lareiteracion de sus dichos, sostenidos en el ambito de un organismo
publico y sin haber recibido ofensa alguna.-

En el caso del hecho 7, y frente ala conducta desplegada en el item por Veloso,

destaco desde &l hecho que estamos ante un nuevo hecho violento para zanjar una
situacion creada por é, con despliegue de violencia contra funcionarios publicos a solo
efecto de impedir su trabgjo y eventuamente evitar las consecuencias merecedoras de
sus

actos de desorden previo, siendo especia mente reprobable que el ataque lo haya llevado
adelante sin aviso, contra una mujer policiay sin ninguin otro motivo que resistir su
accionar.-

En lo relativo alos aspectos a considerar respecto del propio imputado en

particular (inc. 2 art. 41), Veloso es una persona carente de instruccion, joven, sin
trabajo

ni domicilio. AUn en ese contexto, conforme sus antecedentes puede aseverarse que €l
acusado conocia los resultados que su accion traeria aparejados, donde circunstancias
no

pueden erigirse como un obstaculo de punibilidad mas alla de poder situarse como
atenuante a momento de graduar la pena.

A lahoradeindividualizar la pena aplicable al acusado reitero en que valoro

como circunstancia agravante sus antecedentes penales, punto éste en el que han
coincidido las partes. A la graduacion del quantum punitivo, anticipo mi coincidencia
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respecto a algunas de las consideraciones de la Acusacion sobre la escala penal
aplicable,

considerando estar frente a un caso de muy especiales caracteristicas, en €l que la
particular situacion de los injustos han de presidir la situacion, bien que considerando
también las atenuantes reconocidas tanto por acusacion y defensa, y en sintonia con el
Cadigo Penal .-

En ese sentido, se escucharan las peticiones de | as partes, alaluz delos arts.

26, 40, y 41 del C.P. y de ladoctrina Brione del STIJRN y Collueque del TIRN, entre
otros

fallos que interpretan esta importante cuestion que tiene que ver con |os modos de
discusion de la pena a imponerse a quien ha sido declarado culpable de un hecho. Se
trata

Foro de Jueces
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de un asunto hondamente rel evante, pues la consecuencia préactica evidente es que cada
minuto que en mas 0 en menos se impongaal reo hallado culpable previamente, sera el
guejustifique y avale la necesariedad de una respuesta adecuada frente al reproche
hallado. Es importante en éste asunto en particular, desmerecido durante tantos afios,
excluir toda forma de arbitrariedad que lleve a una condena injusta por su duracion,
siempre tomando en cuenta que la escala penal aplicable, esto eslos minimosy los
maximos a considerar, son de proveniencialegal, fijados por la normativa penal, e
indiscutibles a Tribunal .-

Con dichas advertencias habré de practicar un analisis concreto a través de la mensura
del

asunto frente a la escala penal aplicable, y ponderando tanto agravantes como
atenuantes,

desde un punto de vista objetivo y subjetivo, que permita justificar y sostener
|6gicamente
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las conclusiones a que se arribara.-

Que por consecuencia de los delitos reprochados estamos frente a una escala

penal queiniciaen seis meses de prision y que llega hasta 11 afios de prision como
sancion legal. Como se vieraya Fiscalia solicitalaimposicion de 7 afios y sei's meses,
mientras que la Defensa solicitd en el caso la aplicacion de una pena de prision en 2
anos

de reproche. El punto medio de la retribucion penal se fija en 5 afios y 9 meses de
prision.-

Siguiendo ladoctrinadel S.T.J., surge relevante ala horade ingresar a tratamiento de
esta cuestion, que la pena es uno de los requisitos esenciales de la sentencia
condenatoriay por lo tanto el Tribunal debe resolver la cuestion de modo fundado y
exponer en forma sucintalos motivos de hecho y de derecho en que se base, en tanto €l
condenado tiene derecho a conocer |os prondsticos negativos que impiden otorgar un
trato

mas favorable y Ilevan a privarlo de su libertad, pues corresponde a su derecho de
defensa

cuestionar tal decision.

Eso en cuanto la motivacion es lo que le permite el control de la racionalidad de los
actosy

el gercicio de ladefensa en un sistema de organizacion republicano de gobierno y toda
argumentacion que lo impedia con fundamento en que la facultad defijar la penaes
discrecional y exclusiva del tribunal de juicio, por tanto ajena al Recurso de Casacion,
ha

sido expresamente dejado de lado luego del precedente Casal de la Corte Suprema de
Justicia, adoptado por este Superior Tribunal. Ademas para ello debe tenerse presente el
fin de la pena, desde el punto de vista de la prevencion general y especial resultando que
el minimo de la pena de prision del tipo previsto para esos casos bajo andlisisen el C.P.
se

encuentra extraordinariamente lgjano al maximo posible por |o que la eleccion de su
monto, también requeria la necesaria fundamentaci én ausente en esos actuados.

Asi las cosas, se advierte que si la escala penal prevé la posibilidad de imponer
condenas

de hasta once anos, resulta claro que existe unalicencialegislativa paraimponer penas
Foro de Jueces
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mas altas para los casos més graves, guardando, obviamente, proporcionalidad alas
ofensas desplegadas. Y avanzando en ello, se observa que los hechos fueron de
gravedad

mediaaalta, ein crescendo en ese vértice de violencia desplegado.-

Que las pautas marcadas en € inc. 1° del art. 41 en funcion alo establecido en €l art. 40
del Cbdigo Penal, deben valorarse dentro del minimo y del méximo de pena previsto
por €l

legislador de acuerdo a delito que se trate, tomando en cuentalatécnicalegidativa
establecida por el sistema argentino en relacion alafuncion que cumplen |os marcos
penales aplicables al caso, en cuanto que a cadatipo penal le corresponde un marco
penal, dentro del cual el juez debefijar cua eslapena adecuada al caso que sele
presenta. Patricia S. Ziffer en "Lineamientos en la determinacion de lapend’, pag. 36y
sgs., expresa: "... Lafuncion de los marcos penales no es, como podria pensarse, solo la
de poner limites a la discrecionalidad judicial. No se trata simplemente de ambitos
dentro

delos cuales €l juez se puede mover librementey sin dar cuenta de su decision, sino que
a traveés de ellos el legislador refleja el valor proporcional de la norma dentro del
sistema.

De este modo, se sefialalaimportanciay rango de la respectiva norma prohibitiva o
imperativa dentro del ordenamiento social. Para decidir cudl es laposicion de un bien
juridico en relacion aotro, laintensidad de |as sanciones previstas resulta un criterio
decisivo, sino el unico juridicamente admisible. Con relacion a este tema, se ha
sostenido

gue el marco penal configura una escala de gravedad continua en la que €l legislador
establece todos |os casos posibles, desde el mas leve hasta el mas grave que se puede
concebir y de crecimiento paulatino. La principal consecuencia de esta teoria, [lamada
de
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la"escala de gravedad continua’, eslade reservar e limite inferior paralos casos méas
leves, el medio -determinado matematicamente- paralos intermediosy el maximo, para
los

mas graves. A partir de ello el juez puede ubicar cada caso dentro del segmento correcto
de la escala penal. Con esto se pretende solucionar uno de los problemas mas dificiles
de

la determinacion de la pena: la cuestion relativa a cua es el "punto de ingreso” a marco
penal”. Agrega, finalmente en dicha obraque:"...Si €l legislador quiso plasmar casos de
diferente gravedad, €l juez deberd, en su decision, identificar cuales son los casos que
penso el legislador para cada alternativa de penay compararlos con el que tiene que
juzgar, limitandose, con esto, a buscar 1a"voluntad de laley" .-

Es por ello que siguiendo dichos lineamientos, debemos respetar siempre el principio
segun el cual la pena no pueda en ninguin caso ser superior ala culpabilidad del autor;
ya

gue al decir de Patricia Ziffer en su obra ya citada al evaluar las distintas teorias
existentes

respecto de los fines de la pena: ... muchas veces podra conseguirse una armonizacion
préactica de los fines penales por 10 que cada uno de ellos acabe teniendo virtualidad en
la

resolucion judicial. Sin embargo, cuando los fines de la penallevan a consideraciones
Foro de Jueces
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contradictorias e incompatibles en la penaen & caso concreto, fendmeno que
tradicionalmente se conoce como la "antinomia de los fines de la pena’, la justa
retribucion

no tiene preferencia sin mas, sino que todos los criterios concurrentes deben limitarse
cuanto sea hecesario para permitir que cada uno surta efecto |o mejor posible. El Unico
limite lo constituye la culpabilidad, que el legislador pone como "directriz" a
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disposicion del

juez". A su vez, expresa que: "... la decision acerca de los fines que debe cumplir la
pena

es la que permitira orientar la decision respecto de qué circunstancias seran
consideradas

relevantesy que valor se les darg; ya que a partir de la decision acerca de que eslo que
se quiere lograr con la aplicacion de lapenaal caso concreto, seré posible asignar
relevanciaa ciertas cuestiones y descartar aquellas que no modifiquen la decision por no
tener influencia para la finalidad a alcanzar. La decision debe actuar como "filtro",
evitar

gue jueguen un papel en lafijacion de la pena cuestiones que para nada estan vinculadas
con el objetivo aalcanzar. Ello es particularmente importante en |os sistemas como el
argentino en los cuales laley no predetermina como deben ser valoradas las
circunstancias que impone tomar en cuenta (art. 41 C.P.)".-

Por todo lo dicho y siguiendo |as argumentaciones expuestas anteriormente y los
lineamientos jurisprudenciales que en la materia rigen segun los conocidos fallos Brione
del STIRN (que segun define en Leiton, leggjo MPF-CI-00108-2017 versa sobre la
posibilidad del juzgador de partir de una posicion de equidistancia entre el minimoy €l
maximo de la escala penal prevista en abstracto en €l tipo legal que corresponda, para
luego ponderar las circunstancias favorables o desfavorables a imputado en orden alas
exigencias delos arts. 40 y 41 del codigo de fondo) y Rodriguez Cayueque del TIRN
(sobre el peso de determinadas atenuantes al imponer la pena, a contrario sensu, cComo
ya

dijera), estimo que los sucesos que nos convocan debido a su gravedad y dafio causado,
gue se acercay ubicaa medio de laescala penal aplicable. Todavez, que hasta 4 afiosy
medio aproximadamente seria reservada la pena alas graduaciones menos graves, 5
anos es una retribucion que se ubica por debajo del medio de la escala, punto medio de
aplicacion paralos casos moderados, y constituye una pena que contempla
adecuadamente | os atenuantes ya vistos y se encuentra, a su vez, en €l marco habilitado
por laley para casos como el presente.

Laescala que se aplica, 0 marco penal, es una escala de gravedad continua en la que el
legislador establece todos |os casos posibles, desde el mas leve hasta el mas grave que
se pueda concebir y de crecimiento paulatino. La escala penal en su tramo medio —que
se
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elige en €l caso- se reserva paralos hechos de intermedia gravedad y |a pena que resulte
adecuada desde €l punto de vista objetivo es la que es la que reflgjala cul pabilidad del
acusado. Entre los parametros a adoptar para determinar la pena aplicable, vale citar en
Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma

apoyo la"Teoria de la Prevencion General Positiva', que buscala conservaciony e
refuerzo de la confianza en lafirmezay poder de gjecucion del Ordenamiento juridico,
pues la pena tiene como misién —entre otras- "demostrar la inviolabilidad del
ordenamiento

juridico ante lacomunidad juridicay asi reforzar la confianza juridicadel pueblo” (Vid.
Claus Roxin, Derecho Penal, Parte General, Tomo |, pag.91). El autor citado, manifiesta
a

su vez:"... que en la prevencion general positiva se pueden distinguir a su vez tres fines
y

efectos distintos, si bien imbrincados entre si: El efecto de aprendizaje, motivado

social pedagbgicamente; el gercicio en laconfianzadel derecho que originaen la
poblacion por le actividad de la justicia penal; €l efecto de confianza que surge cuando
el

ciudadano ve que e Derecho se aplicay finalmente, el efecto de pacificacion, que se
produce cuando la conciencia juridica general se tranquiliza, en virtud de la sancién,
sobre

el quebrantamiento de la ley y considera solucionado el conflicto con el autor. Sobre
todo

el efecto de pacificacion, mencionado en ultimo lugar, se alude hoy frecuentemente para
la

justificacion de reacciones juridicopenales con €l termino de "prevencion Integradora’.-
El autor citado agrega que: ... Corresponde la preferencia a las necesidades
preventivoespeciales solo hasta donde la necesidad minima preventivogeneral todavialo

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 50/59



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

permita. Es decir, por motivo de los efectos preventivoespeciales, la pena no puede ser
reducida hasta el punto que la sancion ya no se tome en serio en la comunidad; pues
esto

guebrantariala confianza en el ordenamiento juridico y através de ello se estimulariala
imitacion...Pues si la conminacion penal debe conservar su funcion motivadora, la
€jecucion tampoco puede perder totalmente el efecto preventivogeneral”. Efectua el
autor

unaclarificante recapitulacion, al sostener:"...Lateoria penal hasta aqui defendida se
puede resumir, pues, como sigue: La penasirve alos fines de la prevencion especial y
general. Se limita en su magnitud por la medida de su culpabilidad, pero se puede
guedar

por debajo de este limite en tanto |0 hagan necesario exigencias preventivoespeciales y
a

ello no se opongan las exigencias minimas preventivogenerales’ (Vid. obra citada pag.
97/103).-

Al decir de Ziffer enlaobraaudida, "... Las reglas del ordenamiento juridico que tienen
un

espiritu mas preventivista (Por g ., lacondena de gjecucion condicional) y de respeto de
las necesidades de resocializacion, suelen estar reservadas a hechos considerados leves.
Esto permite partir de la necesidad de distinguir segun la gravedad del hecho: la
prioridad

de uno u otro fin no se establece en forma genérica sino que puede sufrir modificaciones
segun el delito que se trate. La ausencia de normas que otorguen a la resocializacion
valor

suficiente como para eliminar la pena en |os casos en que ella no puede ser lograda, o
incluso en casos en que es posible presumir que la aplicacién de la penano solo no
contribuira alarehabilitacion, sino que probablemente generara darios sociales de

Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 51/59



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

relevancia, indica que no es este €l interés dominante. Las alternativas "sociales’ solo
resultan tolerables frente a ciertos hechos, y para definirlos no resulta decisivala
peligrosidad del autor, sino € valor de la norma comprometida dentro del ordenamiento
juridico. La prevencion especial es un "lujo" reservado para aquellos casos en que se
trata,

finalmente, de desviaciones de poca monta. Més alla de este punto €l riesgo de
desocializacion se asume a conciencia, dando prevalenciaa valor "estabilizacion de la
norma". Esto permite inferir que la seleccion de criterios relevantes para la
determinacion

de la pena no puede hacerse en forma general, sino que estara marcada de antemano por
la gravedad del hecho del ilicito: frente a un ilicito muy grave no entran en
consideracion

las mismas aternativas que frente a uno leve. En lamedida que el sistema de sanciones
se vuelve mas complejo, en cuanto abre un abanico mas amplio de penasy modo de
€jecucion posibles, yano es posible plantear |a pregunta acerca del fin dela penaen
formatradicional, sino que es necesario reconocer los fines en el caso concreto, a partir
de

la decisiones legislativas diferenciadas...”. A su vez concluyé que "... |0s sistemas
sociales

no parecen estar dispuestos arenunciar ala pena como instrumento politico sea porque
la

sociedad necesita retribucion, sea porque necesita afirmar sus normas. Por otro lado de
nada sirve buscar € fin de la pena en forma general, la determinacion de la pena exige
confrontar esas reflexiones abstractas, y replantearlas frente a caso concreto” .-

En este mismo camino y desde la Optica de la prevencion general positiva se enrola
Jakobs en Fundamentos del Derecho Penal, pag. 54-60; al referir al respecto que: "... El
fin

de la pena gque acabo de esbozar se denomina actual mente prevencion general positiva;
prevencion general, porgue pretende producirse un efecto en todos | os ciudadanos,
positiva, porque ese efecto no se pretende que consista en miedo ante la pena, sino en
unatranquilizacion en el sentido de que la norma esta vigente, que lavigenciade la
norma, que se havisto afectada por el hecho, ha vuelto a ser fortalecida por la pena-en
el

siglo pasado se hablaba de manera pléastica de eliminacion del "dafio intelectual del
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delito..." .-

Se trata aqui una tematica que exige la maxima prudenciaen los jueces y en cuya
individualizacion judicial deben liberarse de los prejuicios personales, las simpatias y
las

emociones, y orientar su sentencia exclusivamente atento a criterios objetivos de
valoracion. La argumentacion de laimposicion de pena—dentro de la escala penal
aplicable- de acuerdo con €l art. 40 del Cdodigo Penal manda a merituar la totalidad de
los

atenuantes y agravantes que surgen de las constancias de la causa; € inc. 1° del art. 41
reconoce cuatro elementos posibles, mientras que el inciso siguiente se refiere a diez,
méas

el conocimiento \'de visu\' del imputado, lavictimay las circunstancias del hecho en la
medida requerida para el caso” (Se. 190/06; 131/07; 45/08; 134/08 y 190/08 STIRNSP,
Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma

entre otras). En ese mismo sentido, el objetivo del cumplimiento de lapenaesia
resocializacion o readaptacion social del penado, entrando en juego la Constitucion
Nacional y por ella mediante el art. 5° ap. 6 de la Convencion Americana sobre
Derechos

Humanos (Pacto de San José de Costa Rica) que dispone que 'las penas privativas de la
libertad tendran como finalidad esencial lareformay lareadaptacion socia de los
condenados, o el Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos, en su art. 10 ap.
3,

establece que 'el régimen penitenciario consistira en un tratamiento cuya finalidad
esencial

seralareformay lareadaptacion social de los penados' (conf. Carlos Enrique Edwards,
Régimen de g ecucion de la pena privativa de lalibertad. Ley 24660. Revisado y
comentado, ed. Astrea, 1997, pags. 30/31)” (Se. 39/10 STIRNSP).
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Tomando en cuenta tales ponderaciones, y previo afijar e quantum definitivo, debe
acotarse por ultimo que la prudencia o0 mesura para el andlisis del quantum de la pena,
no

tiene que ver con una autorestriccion de penas de cumplimiento efectivo. Esa mesura o
prudencia exigen establecer una solucion concreta que se adecue al plano legal. Por €llo,
y con lo visto, debe por fuerza | dgica concluirse que no es desmesurada una pena que es
alta, sino que lo es la que no se ajusta al caso concreto. Y tampoco sera
autométicamente

prudente una pena que sea baja, sino que |0 sera una que adecue las circunstancias al
caso concreto, una que le dé “acadauno lo suyo” .-

Siendo €ello asi, teniendo en consideracion las agravantes mencionadas, advierto

gue no es posible fijar el minimo que establece la norma descartandose asi por
improcedente la pretension de la Defensay atendiendo por un lado alas reiteradas
conductas llevadas a cabo por Vel0so, sus consecuencias, y demas circunstancias ya
referidas y valoradas, asi como en atencion alaimpresion causadaen €l juicio y demés
pautas de mensuracion contenidas en los arts. 40y 41 del CPy precedentemente
aludidas, se concluye en la necesidad de imponerle una pena que supere el minimo
legal,

ubicando la retribucion propuesta una porcion por debajo del medio en atencién alas
atenuantes juzgadas, pero sin desmerecerse las relativas a las agravantes que se
deprenden de los casos ubicandolo un poco por debajo del medio de la escala,
juzgandose

razonable, justo, adecuado y proporcionado a injusto atribuido a acusado proponer al
acuerdo se imponga a Vel 0so una pena de cinco afnos de prision, declaracion de
reincidencia (en tanto se sigue de su situacion gue ha cumplido ya penas de prision

gue ameritan la declaracion), accesorias legalesy costas conforme arts. 40, 41, 12y
29inc. 3y 50 del CP. Asi voto.

El Dr. Guillermo Bustamante dijo: comparto y hago propios los fundamentos y

solucion dada por el colega que precede en torno ala responsabilidad de Veloso en el
caso y lacalificacion legal resultante, asi como la pena que corresponde imponer.

Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma
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El Dr. Marcelo Chironi, asu vez, dijo que compartia en todos sus términos el

voto producido por el colega preopinante, en relacion ala existenciade los hechos, y la
responsabilidad pena de Veloso. En cambio, propiciaba una solucion diversa sobre la
penaaimponer.

Asi dijo:

Voy adisentir con los distinguidos colegas que me preceden en €l orden de

votacion, en tanto al momento de fijar lapena, y teniendo en cuenta la escala penal
prevista en abstracto paralos delitos acreditados, me inclinaré por la de tres afios y ocho
meses de prision, con més la declaracion de reincidencia.

En efecto, nuestro Superior Tribunal de Justicia en € precedente “Brione”, y €l

Tribunal de Impugnacion en su fallo “Rodriguez Calluheque” entre otros, han fijado
pardametros en la materia a los que me remito brevitatis causa, sin perjuicio de sefidar
que

en este ultimo, remitiéndose a precedente “Peralta’ (Se 183/18), €l T.I.P. ha dicho que
el

Juez de juicio Unicamente evalUa los agravantes y atenuantes vinculados al hecho que se
hubiera probado siempre y cuando se encuentren relacionados con la base facticade la
acusacion y se tengan por probados.

Y a he sefialado en distintas oportunidades que, alin las limitaciones establecidas

por el articulo 191 del ritual, el legislador ha dejado al juez un margen de
discrecionalidad

paralaindividualizacion de las penas. Discresionalidad que no puede ser arbitraria ni
antojadiza, en tanto se encuentrareglada, desde que lapropialey obligaavalorar un
conjunto de circunstancias para esa determinacion y en el marco del sistema acusatorio,
a

valorar debidamente la prueba producida por |as partes.

Bajo esos parametros, como cuestion primaria, aparece en €l andlisis como
insoslayable la existencia de antecedentes del imputado, |lo que también debe ser
valorada

en su justa dimension.
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Puede advertirse que las dificultades de Veloso parainspirarse en lanorma,

resultando en definitiva todos los hechos, marcados por la violencia hacialas personas,
sea fisica como psiquica, ademas claro esta, una evidente y constante friccion con la
autoridad policial como se havisto reflejado en los testimonios producidos en e debate.
Coincido con laFiscalia en ese sentido.

Por otra parte, tales dificultades no hacen otra cosa que poner en evidencia el

fracaso del Estado en €l proceso de resocializacion de Veloso alo largo de los afos, no
solo a través del tratamiento penitenciario recibido, sino también a la falta de
contencion

posterior.

Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640

Viedma

Por supuesto que ello de ningiin modo le quita responsabilidad al condenado. Es

claro que la responsabilidad primaria corresponde a quien comete el delito y por ello
debe

correr con las consecuencias que su accionar contrario alaley trae aparejado.

De hecho através del andlisis de los hechosy las normas, no cabe duda de que

la condena debe ser de efectivo cumplimiento, no solo por sus antecedentes, sino por la
necesidad evidente de que Vel 0so transite nuevamente por las etapas del tratamiento
penitenciario, con la esperanza de que, por su propio deber y por una nueva oportunidad
del Estado, puedainternalizar sus conductas, los efectos que ella produce y la necesidad
de no volver a gjercer tales acciones.

Dicho esto, las circunstancias particulares de Vel0so, quien segin surge de sus
propios dichos y de |os testigos que comparecieron, se encuentra en situacion de calle,
con una asistencia estatal probablemente intentada con buena voluntad, pero sin
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recursos
humanos y material es suficientes debe ser tenido como un factor atenuante, a igual que
su educacion y sus posilidades de ganar €l sustento por las cuestiones antedichas.

Asimismo, de laevaluacion de la extension del dafio causado por los delitos,

palpable através de los distintos relatos de |os testigos y |as convenciones probatorias
obrantes, no puede concluirse agravantes de consideracion, asalvo lo artero de las
agresiones.

L as lesiones padecidas por |as victimas son producto de una solaaccion, y a

salvo de las padecidas por Brussino, atento a el caracter de las lesiones sufridas por éste,
el marco en el que fue producida la agresion y los medios empleados para llevarla a
cabo,

lo que podria haber tenido consecuencias muy mayores de no ser por cuestiones genas
a

su conducta, €l resto de los hechos no reflegjan consecuencias fisicas de relevancia.

Con todo €ello advierto que la pena que propugno aparece como proporcionaday

justa, debiendo tenerse en cuenta que el dafio particular que se desprende de los hechos
no tendran remedio por la cantidad de pena que se le imponga a condenado, sino por €l
modo en que éste apreciara la posibilidad de resocializarse y de readaptarse a las
normas,

con los instrumentos que tiene el derecho y el Estado paraello.

Es que resultaimperativo que exista equilibrio suficiente entre el hecho materia

de reproche penal y la penaimpuestay teniendo en cuenta la prueba producida, las
alegaciones de la partes, y analizado la cuestion alaluz de la doctrina, jurisprudenciay
los

articulos 40y 41 del C.P., establecido todo lo cua y sin perder de vista no solamente las
circunstancias de ponderacion que aportan aguellas normas, sino también €l criterio de
equidad que aportan algunos de los precedentes del STJ (ver Se. 127/2016 in re Zapata),
Foro de Jueces

[. Circ. Judicia

25 de mayo 640
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en laque e Maximo Tribunal confirmafallo en que se alude ala* escala de gravedad
continua” y alos principios que contiene la obra “Lineamientos de la determinacion de
la

pena’ (Patricia Ziffer, Ed. Ad-hoc) de los que se extrae que e minimo de la escala penal
seria paralos casos mas leves, su medio paralos moderadosy su maximo paralos mas
graves, estimo que existe equilibrio entre las circunstancias agravantes y atenuantes que
han sido precedentemente analizadas.

Es por esarazén gque entiendo corresponde que se le imponga a condenado
Veloso como justa sancion, la pena de tres afios y ocho meses de prision, con mas la
declaracion dereincidencia. ESMI VOTO.-

En su mérito, habiendo oido ala Acusaciony ala Defensa, éste Tribunal por
unanimidad define la responsabilidad penal y por mayoria el monto de pena a aplicar,
RESOLVIENDO:

|.- Declarar laresponsabilidad penal de ISAIAS IVAN VELOSO, cuyos demas

datos personales de identificacion constan al comienzo de esta sentencia, por los
siguientes delitos: HECHO 1: lesiones leves, articulos 45 y 89 del Codigo Penal;
HECHO

2. Resistencia a la autoridad, articulos 45 y 239 del Codigo Penal; HECHO 3:
Resistencia

a la autoridad en concurso ideal con lesiones leves, articulos 45, 54, 239 y 89 del
Cadigo

Penal; HECHO 4: lesiones leves, Articulos 45 y 89 del Codigo Penal; HECHO 5:
Amenazas

simples, dos hechos en concurso real, Articulos 45, 55, 149 bis primer parrafo, primer
supuesto, del Cédigo Penal; HECHO 6: amenazas simples, Articulos 45 y 149 bis
primer

parrafo, primer supuesto del Codigo Penal; HECHO 7: Resistenciaala autoridad en

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 58/59



£
“ A FORO DE JUECESYZAS PENALES 1° CJ -
: VIEDMA

concurso ideal con lesiones leves, Articulos 45, 54, 239 y 89 del Codigo Penal;
aclarando

gue todos los hechos concursan en forma real entre si conforme lo normado en el
Articulo

55 del Cadigo Penal, en caracter de autor (arts. 119 tercer parrafo y 45 del Codigo
Penal) e

imponerle la pena de cinco (5) afios de prision, asi como su declaracion de reincidencia,
accesorias legalesy costas (art. 5, 29 inc. 3del CPy 191 del CPP).-

[1.- Dar intervencion alavictimaen los términos del art. 11 bisley 27375,
modificatoriade laley 24660.

[11.-REGISTRESE. Quede notificada por su publica proclamacion (art. 190C.P.P).

Pase ala Oficina Judicial alos efectos de las comunicaciones y registraciones
correspondientes.
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