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ACTA DE SENTENCIA: En Cipolletti, alos veintiséis dias del mes de noviembre de
2020, el Tribunal del Foro de Jueces y Juezas de la IV Circunscripcién Judicial
integrado por las Juezas Alegjandra Berenguer y Maria Agustina Bagniole y el Juez
Guillermo Baguero Lazcano dicta sentencia en este Legajo MPF-CI-1259-2017,
seguido contra C.D.C., D.A.F. y L.O.P. Son partes en este proceso por el Ministerio
Publico Fiscal el Fiscal Martin Pezzetta; la querellante particular Sra. C.C.O., con €l
patrocinio letrado de los abogados Oscar Raul Pandolfi y Guadalupe Inaudi, y los
defensores Carlos E. Vilay Marcelo Caraballo. ALEGATOS DE APERTURA.
Conforme el auto de apertura del 30 de septiembre de 2019 el presente caso se ventilo
en relacién a los hechos que se tuvieron por aceptados por la Jueza del control de
acusacion, siendo éstos los siguientes: “El 15 de abril del 2016, ala1.30 hs. SV.L.S. -
quien se encontraba en severo y evidente estado de intoxicacion alcohdlica- fue
detenido cuando manejaba su automaovil por calle Kenedy casi Irigoyen de Cipolletti (en
cercanias a su domicilio), por personal policial de la Comisaria4ta., por contravencién a
los Arts. 41y 63 inc. A delaLey 532, y adojado en celdanro. 1 de ésa unidad, ubicada
en calle Roca 550 de la Ciudad de Cipolletti. En dichas circunstancias, el Oficial
Subinspector C.C., en su carécter de Oficial de Servicios, no cumplié con el art. 6 del
Anexo | delaLey 4562, ni con el Art. 14 inciso "i" delaLey 1965y el Art. 49 incisos
3,9, 10, 14y 33 del Decreto 2248/93, ya que no efectud la debida custodia del detenido,
ni el control directo respecto de sus subordinados, no convoc6 a Médico Policial, no
control6 el estado de salud de V.L.S., ni le proporciond asistencia médica inmediata 'y
no ordend el traslado al hospital; el Cabo F. D., en su carécter de Oficia de Guardia, no
cumplié con el Art. 6 del Anexo | Ley 4562, el Art. 14 incisoi delaLey 1965y e Art.
3l inciso "ch" del Decreto 2248/93, ya que no efectud la debida custodia del detenido,
ni el control directo de sus subordinados, no convocd a Médico Policial, no control6 el
estado de salud de V.S.S,, ni le proporciond asistencia médicainmediata, no ordend su
traslado al hospital y adulterd el parte diario de la unidad arrancando 20 paginas del
mismo; y el Cabo P.L., en su caracter de auxiliar directo del Oficial de Guardia
("cuertelero™), no cumplié con el Art. 6 del Anexo | Ley 4562, ni con el Art. 14 inciso
"i" de laLey 1965y tampoco el Art. 36 del Decreto 2248/93, ya que no efectud el
debido control directo de los calabozos, no le brindd asistencia médica inmediata a
V.S.S,, ni pidié su traslado inmediato al Hospital. Es asi que C.C., F.D., y P.L. actuaron
negligentemente, violando el deber de cuidado, y anti-reglamentariamente, por no haber
observado los deberes a su cargo, 1o que provocd que S.S. falleciera a las 3:20 hs.
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producto de una masiva hemorragia subaracnoidea, por no haber recibido asistencia
medicainmediata, ni la debida custodia en el calabozo”. La calificacion legal otorgada
por los acusadores y mantenida en audiencia fue la de Homicidio culposo (Art. 84) en
concurso real con Incumplimiento de los deberes de funcionario publico (Art. 248 CP),
para todos los imputados excepto en el caso de F.D., donde también concurre
idealmente con el delito de Falsificacion de Instrumento Publico (art.292 CP), siendo
responsables los imputados a titulo de autores de conformidad con los Arts. 45 del CP,
54 y 55 del Cddigo Penal, ya que se violentan también las normas de las leyes
nacionales Nos 25.932 y 26.827 y Provincial N° 4642 de esta Pcia. De Rio Negro, que
creala Comision previstaen laLey Nacional que incorpora el Pacto de Estambul parala
preservacion de laintegridad fisicay psiquica de las personas que sufren prision. En sus
alegaciones el Fiscal dio lectura a los hechos antes referenciados. Sostuvo que F.D. ya
no es mas policia. Dijo que, en determinadas circunstancias de tiempo y lugar, S.S. fue
llevado a la comisaria 'y fue ingresado alcoholizado a un calabozo. No Ilamaron al
medico, no pidieron instrucciones a la Jueza de Paz ni lo llevaron a Hospital. Afirmé
gue forzadamente lo detuvieron, que las circunstancias en que estuvo detenido
aceleraron el proceso de la hemorragia'y que no controlaron la detencién, siendo éstos
los nexos de causalidad para la muerte. Si los acusados hubieran cumplido no
estariamos en el juicio. Sostuvo que la escena del hecho va a ser ilustrada, que los
hermanos J. que también estaban detenidos por contravencion, fueron quienes pidieron
auxilio. Los medicos forenses declararan respecto de las causales, como también laLic.
Asegurd que si el comportamiento hubiera estado gjustado ala norma se hubiera evitado
el resultado y que también se adulterd parte de la documentacion. En cuanto alateoria
juridica, lamisma es la calificacion legal. S. S. estaba alcoholizado, no era peligroso
porgue ya le habian sacado el automovil y no le dieron asistencia médica. El querellante
dijo que el estado de ebriedad de la victima que se encontraba muy intoxicado hubiera
necesitado otro tratamiento. No es casual que la comisaria cuarta, sus autoridades,
procedieron a reconstruir y pintar los calabozos. Cambiaron las puertas y
reconstruyeron los calabozos, ocultando prueba de lo que habia pasado. Adhirié ala
acusacion de la Fiscalia sosteniendo que a detenido alcoholizado deben suministrarle
atencion médica, que poseia 4.4 mg de alcohol en sangre. Alego el desconocimiento de
la autoridad policial de las leyes nacionales y provinciales. A su turno, el Defensor
Carlos Vila dijo que no hay mayores divergencias. Que la imputacion objetiva es de
comision por omision y que no se puede probar esa hipotesis, "laviolacion de tal o cual
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deber pudo evitar la muerte”, le falta nexo de causalidad. El Defensor Oficial Marcelo
Caraballo dijo que la Fiscalia fue por la imputacion objetiva, el deber de garante de la
cosa riesgosa. Adhirio a lo manifestado por el restante letrado defensor.
TESTIMONIOS. En primer término, declar6 la esposa de lavictima. Dijo que S.S. era
una persona sana, no andaba con molestias, iba a médico y se hacia los chequeos.
Sostuvo que el jueves 14/04/16, su marido se levantd a las 6 de la mafiana, porque
entraba atrabgjar alas 7, y volvio alas 15 hrs. Se recosto, jugd con la hijay luego se
durmio. Ella se fuey regreso ala vivienda maso me nos alas 20 hrs. Cerca de launa de
la mafiana escucho el auto, pero no lo pudo ver, escuchd sirenas, se quedd esperandolo,
pero no volvié. Ella pensd que estaba en lo de lamadre. A las 7 de la mafiana su suegra
le aviso lo que habia pasado. ElI domicilio en que vivian en agquella oportunidad, era un
departamento, las sirenas las escuch6 no se veia la calle desde el departamento. En
cuanto a la actividad de su marido dijo que era autoelevadorista y le habia comentado
gue el autoelevador andaba mal, perdia gas. En esa oportunidad, no cumplié con salir a
airearse y se desvanecio por intoxicacion por monoxido de carbono. Aseverd que no le
dijeron por qué estaba en la Comisaria Cuarta. A preguntas de la querella dijo que no
erade no avisar s no volviaalacasay que tampoco era de embriagarse, que estaba con
mucho trabajo y él era muy responsable. Dijo que no faltaba al trabgjo, salvo con la
intoxicacién que estuvo dos o tres dias por consejo y con certificado médico. No
consumia en forma cotidiana ningun remedio. La madre de la victima, dijo que
alrededor de las 23 hrs. lallamd su hijo, que estaba con su amigo y que seiba alacasa
porque entraba atrabajar alas 7 de lamafnanay que alas 15 hrs pasaba por la casa. Dijo
gue eventualmente se tomaban una cervezay que a veces tomaba de méas. Tipo cinco de
la mafiana la llama su hija menor, le dice que habia pasado algo malo con él, que estaba
en laComisaria. Ellaestabaen el hospital y no sabe por qué no lo Ilevaron. Lo quiso ver
cuando Ileg6 ala comisaria, pero no ladejaron y exigid que lo hicieran. Entonces o vio
en compahia de su hija mayor. Tenia en el lado derecho un hematoma con un chichén
en la cabeza. Dijo ser Licenciada en hemoterapia y Jefa del Servicio en el Hospital
local, y que no se enterd si hubo algun Ilamado esa noche, a su hijo no lo llevaron al
hospital. O.A.C. es empleado policial y la noche del hecho se habia agregado al mévil
86 con el oficial C.C. Iban por calle Irigoyen por un llamado del comando por un
vehiculo que hacia maniobras indebidas en calle Kennedy, casi Irigoyen. Cuando
llegaron, al muchacho que manejaba no se le entendia que decia, no tenia l6gica, no
sabia responder su nombre y apellido, pero teniael DNI. No se acuerda si tenia aliento
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etilico, se lo llevan detenido en otro movil. En la Comisaria, habia dos o tres personas
mas detenidas, contraventores. La razon de la detencion fue las maniobras indebidas
con el vehiculo, era peligroso para si 0 para terceros. El art. 43 del digesto no lo sabe
muy bien en concreto qué dice el articulo, pero cree que es para resguardo de la
integridad fisica. Dijo saber cuél es la obligacion del policia que constata que una
persona esta en estado de ebriedad. Hoy se necesita el alcoholimetro, el vehiculo queda
en resguardo en la Unidad y respecto de la persona hay que notificar al hospital. A la
pregunta concreta de qué hacen si la persona esta alcoholizada, dijo que se lo llevan
detenido. La querella le pregunta si sabe lo que dice el pacto de Estambul, alo que
contesto que no. A preguntas de la defensa, dijo que lahora del procedimiento fue cerca
de lamedianoche. Que Ilegd otro mévil policial porque habia que trasladar al vehiculo y
alapersona. No hubo resistencia, solo tenia dificultades para caminar por |a estabilidad.
El Sgto.1ro. N.R. dijo que en aquel entonces era auxiliar de calle. Le sigue a de mayor
jerarquia de encargado de calle. El testigo no recuerdalafecha del hecho, si que recibio
un Ilamado cerca de la medianoche, que un vehiculo gris en calle Agote hacia
maniobras indebidas. Lallamadaingresd al comando. El movil 776 era el que usaba el
declarante junto con A. También salié el movil 86 con el oficial C.C., que dijo que
lograron detener la marcha del vehiculo. Palparon ala personay lo llevaron ala unidad,
dijo que estaba ebrio, que no se le entendia lo que hablaba. No recuerda si |o
identificaron, solo lo trasladd a la Unidad. Fue normal, iba riéndose el muchacho, pero
no se entendia lo que decia. Al llegar ala comisaria, lo recibio el cuartelero, estaba en
aparente estado de ebriedad, no recuerda quien era el oficial de guardiaen laUnidad. El
oficial de servicio era el oficial C. y el encargado de calle, el Sgto. primero M., de
cuartelero estaba el Agente P. y habia otras personas detenidas. El restante movil llevo
el vehiculo abase. No se acuerda con quien se acompariaba C., no sabe qué paso con €l
detenido, su trabajo eratrasladarlo ala Unidad y que no tuvieron ningin problema con
el detenido. En cuanto ala direccion del detenido, dijo que era Kennedy pero que no se
acuerda que otra calle, si Agote o Mendoza. Se trataba de un vehiculo de color gris. A
preguntas de la defensa, dijo con respecto a C. cree que volvio en el movil. Dijo que
cuando llega a la comisaria con un detenido se le avisa por equipo que ingresa con €l
detenido, lo recibe el cuartelero y es el oficial de guardia el que le tomalos datos. Hasta
este momento estaba tranquilo el detenido. D.A. es Cabo primero de la policia de Rio
Negro. A lafecha del hecho se desempefiaba en la Unidad Cuarta'y esa noche era el
chofer del vehiculo Siena. Dijo que M. era el encargado de calle, que el Sgto. R. era el
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chofer de M. Que C.C. circulaba en el movil Ranger y erael oficial de servicio, que €l
oficial de GuardiaeraF.D.y P.L. erael cuartelero. Afirmoé que serecibié en el comando
un llamado alertando que habia un vehiculo haciendo zigzag por o que fue interceptado
por F.D. en inmediaciones de Kennedy e Irigoyen. Que cuando €l llega el hombre habia
descendido y lo requisan junto con R. y lo traslada a la Unidad, alli lo entregaron al
oficial de guardiay al cuartelero. A preguntas sobre el estado en que se encontraba el
hombre detenido dijo que estaba tranquilo y con aliento etilico, no se podia mantener
parado casi, hablaba mucho, como deliraba, no sabia en que lo llevaban, se sentia
mareado y como que estaba perdido, hablaba. No fue agresivo en ningiin momento.
Luego de entregar el detenido el testigo se retiro de la Comisaria junto con el Sgto. R.
No recuerda cuantos detenidos habia ese dia si sabia que habia mas que uno. No
recuerda el horario, aproximadamente entre las 12 y la 1 de la mafiana, tampoco
recuerda el vehiculo ni la marca solo que era medio gris. Describe el procedimiento de
entrega del detenido, que fue el sargento el que lo hace descender y en €l pasillo de la
comisaria lo entregan al cuartelero, no sabe qué pasd con ese detenido. Después dijo
haber vuelta a la comisaria cuando escuchan que llaman al encargado de calle y la
ambulancia. Esto fue como una horay media o dos después de que dejaron a detenido,
se escuch6 el comando que modulaba y volvieron entonces ala Unidad y se enteraron
gue el hombre estaba sin vida. A preguntas realizadas si entre medio de estas
actividades se solicito trasladar a alguno de los detenidos al hospital, contesto que no.
Que quien decide si una persona queda detenida 0 no es el que esta a cargo del
procedimiento y en la Comisaria el oficial de servicio. A una pregunta en concreto de la
querella respecto de una declaracion anterior del testigo en la cual introdujo un
preventivo por un antecedente de S.S. en el afio 2014 dijo que no recuerda quien se lo
dio, que podria haber estado en los archivos de la Comisaria. A preguntas de la defensa
dijo no saber quien [lamé a la ambulancia y por qué. Que también Ilamaban al
encargado de calle y descienden en la Unidad y ahi se enteran que aparentemente estaba
sin vida. Que las decisiones pasan por €l oficial de guardiay que la ambulancia llego
guince minutos o un poco mas después, casi de inmediato. No sabe si |a persona estaba
viva o fallecida en esos momentos, si puede decir que no tenia signos vitales. M.N.J. se
encontraba la noche de los hechos detenido en la Comisaria 4°. El dia previo habia
estado trabajando con su patrén y su hermano en la ruta 151, estuvieron
hormigoneando. Que andaban en auto y fueron parados por lapoliciay selosllevaron a
los cuatro detenidos por averiguacion de antecedentes a la comisaria de la plaza, donde
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parael colectivo. A é y asu hermano los pusieron juntos en la primera celda, que es la
mas grande, esto fue como a las 5 de la tarde hasta el otro dia. A la noche llegoé la
policiacon S.S. que estaba muy exaltado, loco. No lo conocia de antes, |o entraron entre
cuatro o cinco, le pegaron para poderlo entrar. S.S. se pegaba solo contralaregjay las
paredes, deciaque era S. y del Anahi Mapu. Intentaron darle de comer de la comida que
le habia llevado su familia. Se agarraba de las rejas con las manos 'y se golpeaba, gritaba
gue €l era S. y sigui6 agrediéndose solo. No sabe cuanto tiempo pasod, cree que se
guedaron dormidos, €llos trataban de no darle mucha bola, decia que se sentiamal, que
era una mala personay le hacia mal a su familia, mientras seguia agrediéndose con la
pared y lareja. Después no escucharon mas, entonces el testigo se levantd y vio que S.
largaba espuma por la boca y se habia orinado los pantalones. Estuvieron un rato
Ilamando a los guardias y cuando vino, miro por la mirillay le dijo que estaba
convulsionando, que iba a venir. Que tardaron en venir y vinieron como cuatro o cinco.
Dijeron los policias que podia estar en coma etilico, €l les preguntd si se o podian
llevar, y los policias decian que estaba en coma alcohdlico, le echaron agua con un
bal de para que reaccionara. El testigo afirmo que siguio insistiendo que buscaran ayuda
y se lo llevaran. Entonces |los cambian de celda a ellos y después le dijeron que habia
muerto. A distintas preguntas realizadas por lafiscaliadijo que é o vio convulsionando
aS.y aviso alapolicia, que estos no hicieron nada para ayudarlo “no sé qué paso en ese
momento que no hicieron nada’. Refiere que S. estaba loco, mal, sacado cuando lo
llevaron ala celda. A preguntas de la querella de cuanto tiempo pasaron en el calabozo
hasta que ingreso S., dijo que no sabe, que era de noche porque habian ido allevarle
comiday frazadas su padre y una hermana. Que pasaron 10 o 20 minutos desde €l
primer llamado y después los policias tardaron como 30 minutos en volver. Puede ser
gue S. haya estado descalzo, no se acuerda, a ellos les sacaron los cordones. En los
calabozos habia barrotes en agquella época no postigos. A preguntas de la defensa que le
sefiala una contradiccion en cuanto al tiempo que habria tardado los policias en ir
sostuvo que dijo la verdad en ambas declaraciones, que la anterior no la leyo, pero
afirmo que pasd mucho tiempo. J.D.J. dijo que estaba trabajando en Cipolletti y que a
las 5 de la tarde cuando volvian en el vehiculo se los llevaron detenidos. Estaba con el
patron, el hermano y un compariero de trabajo, los pararon, los identificaron y “para
adentro, con patron y todo”. Que estando en la celda con su hermano la policiaala
noche entré a S., venia alterado, sacado, con aliento a alcohol, no queria meterse, le
pegaron “unos coscorrones’ y “para adentro”. Se pegaba con lareja, contra la pared,
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gritaba, decia que era del Anahi Mapu. Desde que entré S. estuvo golpeandose, le
dieron algo de gaseosa para que tomara, no vino ningun policia mientras gritaba.
Finalmente se golped y cay0, entonces comenzaron a llamar a la guardia. Cuando
Ilegaron los policias le echaron un balde de agua, los sacan a ellos 'y los ponen en la
celda con el patron. No sabe decir cuanto paso si 10 0 15 minutos hasta que comienzan
a gritar llamando a la guardia y los policias Ilegan. Dijeron que estaba en coma
alcohdlico y por eso le tiraron agua'y 1o movieron, “para nosotros en una parte fuimos
los ultimos en verlo. Una lastima para nosotros y el muchacho también”. A la pregunta
de si algun policiavio cuando S. se golpeaba, dijo que cree que si porque se escuchaba
en toda la comisaria. A la pregunta de la querella quien dio aviso a su familia de que
estaba preso, dijo que no lo sabe, que cree que fue |a esposa del patron. Nadie le
informd al testigo por qué estaban detenidos. No sabe si S. estaba descalzo, si que
andaba de buzo. A preguntas del defensor particular dijo que no puede decir el horario
de ladetencion de S. y tampoco cuanto tiempo paso desde que lo ingresan y hasta que
cae con convulsiones, en forma exacta no puede decirlo, cree que a partir de tres o
cuatro horas. Pasaron diez 0 quince minutos entre que dan aviso y llegala policia, pero
no lo puede decir exactamente. El personal médico, luego de que los sacan a ellos del
calabozo, llegan “al instante”, pero no puede decirlo con exactitud. Relaté que al
principio de su detencion la policia venia a ver los calabozos, pero después cuando se
hizo de noche no. No recuerda haber visto que la policiafueraamirar desde que S. llega
a calabozo. JA.V. dijo haber estado detenido en la Comisaria cuarta por averiguacion
de antecedentes, era compariero de trabajo en esta ocasion de los hermanos J., es
plomero y trabaja en forma particular. Escuché que entraron alavictimaalafuerza, no
podia ver, solo escuchaba, describe |os sonidos como de forcejeo. Se sentian golpes en
largjay los comparieros que son hermanos decian que se tranquilizaran, llamaron a la
guardiay tardaron entre 5 a 10 minutos para auxiliarlo. Recuerda que también pidieron
agua. A distintas preguntas de la querella fue diciendo que escucho golpes en el
calabozo de al lado, que S. estaba alterado y queria salir, se golpeaba contralareja. Dijo
gue no fue agredido por los policias, a preguntérsele si le arrojaron gas pimienta dijo
gue si. Agrego que sus comparieros le decian que se calmaraa S. y que no tenia reloj
estando en el calabozo. El comisario F.F. dijo que en aguellos momentos era el segundo
jefe de la Comisaria cuarta, en calidad de “preventor” a cargo de las causas judiciales.
El hecho ocurrio en el afio 2016, recibio un [lamado telefonico en la madrugada de parte
del oficial de servicio dandole aviso que fallecio un detenido en el calabozo. Lo llamé a
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Jefe delaUnidad y ala Fiscalia, dirigiéndose ala Comisaria.- El oficial de servicio era
C.C. y el cuartelero P.L., el oficial de guardia F.D., quien segun el reglamento de
Unidades de orden publico es la llave de la comisaria y asienta las novedades en el
registro que es el parte diario. Las funciones del cuartelero es estar a cargo de los
detenidos, cuidarlos, ficharlosy esta a cargo de los calabozos. El oficial de servicio dijo
gue era el encargado del servicio, esla autoridad maxima de la Unidad policial luego de
los tres jefes de la comisaria, se ocupa de atender a la gente, da las novedades de
detenidos y denuncias. Aseverd que cuando lo Ilamaron no le informaron la causa de la
muerte, si que la persona estaba alterada y cree que llamaron a la ambulancia. En
relacion a los contraventores se le da aviso a la Juez de paz. En ese momento la Juez de
paz |lamabay si no lo haciale avisaban de los detenidos. Habia un memorandum que se
le debia dar aviso a las seis de la mafana, agrega que esa comisaria era de mucho
movimiento y que lajuez de paz era sola paralas 24 horas. El oficial de servicio es el
gue decide quien queda detenido. El control de la persona detenida es permanente. La
guerellalo interroga si conoce laley 4562 dijo que no. Al preguntarsele que ocurre con
los contraventores en estado de ebriedad dijo que debe ser derivado al Hospital. A la
pregunta de qué manera se aseguraba la salud de los detenidos, el testigo dijo que
cuando ingresa una persona exaltada se espera hasta que se tranquilice porque el
hospital no recibe a personas casi de ninguna comisaria local. El médico policial era
guien determina cuando se lo llevaba, pero aveces no llegaba, que esta es una localidad
grande y conflictiva. El oficial de servicio se comunicaba con el hospital local pero
nunca recibian a los detenidos. La premisa era darle aviso a ingreso de la persona. A la
pregunta de quién ordend la modificacion del sector de calabozos, dijo que todo arreglo
en la comisarialo dispone €l jefe de la unidad con conocimiento de la superioridad. El
comisario C. solicitd autorizacion, pero ese calabozo no se pint6 ni el sector del pasillo
porque esta clausurado. El médico policial dice quien debe derivarse al hospital o noy
el oficial de guardia es quien puede Ilamar. La Defensa lo interroga respecto de los
médicos de la policiay si la Dra. Zovich es médica de la policia, dijo que no lo
recuerda, que puede ser porque era la que hacia turno, hay un solo médico deturno, en
todas las unidades de detencion hay calabozos. El médico policial cumple la guardia en
su casa tiene un teléfono corporativo, siendo la Unidad regional |a que diagrama los
turnos. Lo dispuesto es que a los detenidos |o tiene que revisar el médico o se delega.
De préctica se avisa a médico policial, se esperaba a tener mas de un detenido. La
directiva ahora es que se avise mas rapido, la revision es de visu porque también se
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preserva al médico si el detenido esta alterado. J.O.C. era el Comisario Jefe de la
Unidad cuarta al momento del hecho ventilado en juicio. Dijo que esa madrugada lo
llamé el comisario F. y lo anoticia que hay una persona fallecida y salen
inmediatamente para la comisaria. No recuerda como estaba conformada la guardia en
su totalidad si que F.D. era el oficial de guardia, P.L. el cuarteleroy C.C. €l oficia de
servicio. Efectud un relato similar a de F. y dijo que dispuso una consignaen el lugar.
Se trataba de un contraventor, no recuerda |os detalles de cuando entro y cuanto tiempo
estuvo detenido. Cree que le avisaron como alas 1,30 hrs. Y que S. habria ingresado
una hora antes. A la jueza de paz se le avisaba a las 7 de la mafana o solia llamar ella.
El contraventor queda a disposicion del juzgado de Paz y la obligacion de la policia es
velar por la seguridad de ellos, no existe un horario estipulado para los controles del
cuartelero. Le contaron que fue detenido porque conducia en estado de ebriedad y que
cuando lo ingresaron estaba violento y lo metieron para que se tranquilice y luego se
hacen las notificaciones de |a detencidn. Respecto de si existe obligacion de comunicar
al médico policia dijo que existen directivas, que en este caso no la habian llamado. La
Comisaria cuarta es una comisaria compleja, en general se espera, depende de las
situaciones. En relacion al automovil dice que va con el contraventor a la comisaria.
Explica que en Cipolletti hay 3 0 4 médicos policiales, uno solo por turno. En relacion
a calabozo dijo que quedd clausurado con faja para que trabajara criminalistica, 1o hizo
el subcrio P., llegaron al lugar los Fiscales Gomez y Herrera. En esos momentos €l
personal de calle era entre 12 a 16 personas y dentro de la comisaria puede estar el
personal que viene a descansar. Agrega que se pintaron los calabozos de a lado. A.D.F.
declar6 que estaba detenido en la comisaria 4ta almomento de que ocurre este suceso,
gue estuve desde antes de navidad hasta el mes de abril. Ese dia habian tres muchachos
mas detenidos, él ocupaba la celda del medio y a S. lo pusieron en la primer cela con
dos muchachos. Lo entraron medio a la fuerza, cuando uno no se puede meter, estaba
alcoholizado. No vio nada porque los calabozos estan separados por paredes. Se
escucharon golpes como de borcegos, no conocia a la victima, estaba mal, borracho,
pesado, buscaba, prepoteaba, discutieron de celda a celda. El reclamaba que o deje
dormir, estuvo haciendo quilombo golpeando larejay eso, pero no sabe con qué. Los
gue estaban al lado decian que no se despertaba, eso fue después de escuchar un golpe
fuerte, llamaban alos gritos a encargado. Paso un tiempo largo desde que se 1o ingresd
hasta que aparecieron los policias. Para ir al bafio tenia que gritar bastante como
también para que le convidaran fuego, que la policia no controlaba a los detenidos. Los
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golpes que se escuchaban en la reja eran fuertes, la victima gritaba su nombre,
alardeaba, |e dijeron que se dejara de joder, pero estaba mal el hombre, no vio si estaba
golpeado, no se veia desde su calabozo, hablaba bien pero se lo escuchaba méas o0 menos
claro. A preguntas de la querella dijo que se escucharon |los borcegos cuando los
policias Ilegaban, el detenido insultaba a los policias, no recuerda qué decia, vio que lo
pasaron y estaba de pesado asique lo entraron a la fuerza. O.0.M estuvo detenido la
noche de los hechos. Era el patron de los hermanos J. Dijo que el muchacho estaba
vuelto loco y se golpeaba contralas rejas, les decia de todo alos policias y puteaba alos
otros detenidos también. No se acuerda a qué hora entré la victima, pasd un rato largo
en la detencidn hasta que “cay0 al piso” y le avisaron ala policia. Cuando se golpeaba
se tranquilizaba, luego cayo a piso y llegalapoliciarapido. Nuncavio aS., se sintio el
golpe cuando cay6 y no vio cuando lo ingresaron. Los ultimos que Ilegaron fueron los
meédicos. A preguntas de la querella de como lo trataron en los calabozos, dijo que bien,
como los tratan en estos casos, pero reconoce que a las 18.15 hrs. les tiraron gas
pimientay que parair al bafio habia que |lamar al guardia. La Dra. Claudia Zovich es
médico policial desde enero de 2011. Dijo que era la médica de turno el dia de la
muerte, que confecciono el acta de levantamiento de cadaver de S. El dia anterior fue a
visitar a detenidos pero no recuerda los nombres. Se le exhiben certificados médicos
pero son del dia 15 de abril de 2016 alas 6.15 hrs. En los que consta que revisa a los
hermanos J. En cuanto al examen de S., dijo que consigno los datos, la temperatura
rectal y se describen las lesiones conforme el protocolo. Da lectura al acta que refiere el
domicilio de la victima, que fue examinado en el calabozo, de cubito dorsal, con
vestimenta completa, salida de sustancias (sangre en nariz y boca), heridalineal de 0,5
cm en centro labio superior y edema zona nasal derecha, herida en mucosa labio
inferior, herida distal dedo anular mano izquierda, livideces en zona dorsal, rigidez
ausente, temperatura rectal 32 grados y de ambiente 18, estaba tibio suscripto el
15-04-2016 a las 06.17 hrs.- Refiere que a este detenido no |o habia revisado, porque
fue ala comisaria pero el dia anterior, esa noche no. Cuando extiende los certificados
dice que se certifican lesiones y el estado en que se encuentra. Para establecer si una
persona esta alcoholizada hay que medirlo, sin perjuicio de ello existen signos que los
lleva a suponer que estaba alcoholizado, como la falta de coordinacion a caminar,
también hay circunstancias individuales, dificultad para hablar, mantener las piernas
abiertas para no caerse (se amplia la base de sustentacion), marcha zigzagueante,
cachetes colorados (rubicundo)- La percepcion de olor etilico es subjetivo. Se
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recomienda para estos casos vigilancia estricta para con un detenido si se estima que
esta alcoholizado. Si no puede tenerse en pie puede ser que se recomiende el traslado al

hospital. No tiene manera de comprobar que sean ciertos estos signos, por seguridad hay
gue evaluarlo en un ambito mejor, ponerle el estetoscopio, e oximetro. Dijo no saber la
causa de la muerte de S. Preguntado cuando es convocada, dijo que cuando €l oficial

determina que hay que revisar al detenido, no hay protocolo ni nada escrito, no hay nada
gue diga que tiene que ir en determinado momento. Considera que es el médico policial

guien deberia examinar a los detenidos. A la pregunta concreta de si cambiaron las
préacticas policiales respecto de la convocatoria, dijo que no tiene conocimiento que se
hubieraideado después de este suceso. No fue notificada de nada, a principio quizas la
convocaban mas seguido. Al consultarle en qué lugar o espacio fisico revisa a los
detenidos dijo que se le genera un espacio, puede ser en la oficina de servicio o en otro
lugar. En este caso de una persona alcoholizada hubiera hecho las preguntas de rigor. A
preguntas de la querella dijo que S. estaba muerto cuando ella Ilegd. No conoce la
sancion de unaley en la provincia en relacion a estos temas. A preguntas de la defensa
dijo que no hablé después con los médicos forenses, que no lo suele hacer. Que las
hemorragias internas no se detectan en un examen de visu, se necesita una tomografia o
unaresonancia. No sabe a qué hora llego, sabe que le avisaron alas 3.30 hrsy que vive
en Gral. Fernandez Oro asi que demoro lo que le llevd el trayecto. Fue el Dr. del

Hospital local el que constatd el deceso. Al contra examen de la Fiscalia dijo que no es
neurologa, pero que los sintomas de la hemorragia interna encefalica se corresponde con
cefaleas, puede tener incoordinacion en el habla o movimiento, irritabilidad por el dolor
de cabeza, cuando esta alcoholizado es dificil detectar una hemorragia subaracnoidea.
Dijo que no podria ni pensar que en una comisaria esta cursando una hemorragia de este
tipo, que no se piensa lo peor. Lajueza de Paz prest6 su testimonio respecto del hecho y
dijo que lallamaron alas 05,30 hrs. Oportunidad en que le notificacion la detenciony la
muerte de S. Dijo que se encontraba detenido por estado de ebriedad y que cuando
cualquier persona es detenida por una contravencion la llaman. Que para el caso de que
se trate de un caso de estado de ebriedad extremo |o deben poner a resguardo. Agrego
gue la ambulancia no va'y tampoco el médico policial, se trata de que un pariente lo
retire, lo ponen en la sala de adelante y a veces se duermen. Cuando |os ebrios estan
agresivos en el hospital no los quieren recibir, se trata de agotar todos los medios. En
este caso se formo una contravencion y se remitio alafiscalia. Se lo detiene por €l art.
38, escandalo en la via publicay art. 41, manejar en forma imprudente. Tiene varias
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causas de S., no recuerda si secuestraron €l auto, en este caso ni llegaron ainformarle de
la contravencion. Ante la pregunta si laley 4562 estaba vigente declara que cree que si.
A la pregunta si conducir en estado de ebriedad era una contravencion dijo que no lo
recuerda. Lalicenciada en Criminalisticay técnica en documentologia, hizo la pericial
caligréfica sobre el libro parte diario, de 64 hojas foliado completamente, y que tenia
Inscripciones manuscritas. Asever6 que perito a partir del reverso de la pag. 22 hasta el
anverso de la24. Aqui se advierte del documento ofrecido que no esta firmado, no dice
el ano de la habilitacion, solo 11/04, y no dice cuantas fojas posee. Las letras del
manuscrito a simple vista son diferentes. Continud declarando la testigo que la grafia
del Sr. F.D. le perteneciay la firma de la finalizacion del parte y afirmo que habia
retogues o anormalidades tales como manchas, rotura del troquelado, degradacion del
foliado a parte de fs. 24 a 19 (en formaregresiva), el cuaderno es de 84 fojas y en el
conteo tiene 64 y no estan foliadas, no se puede determinar que falten hojas de qué lugar
del cuaderno. A la pregunta de la querella de cuando secuestraron €l libro dijo que
imagina que el dia del hecho. A la pregunta de la defensa si hay correspondencia de
fojas 22 a 223 vta. Dijo que si, en los horarios. El perito caligrafo dijo que efectud
periciade lafirmade D.F. utilizando ladel DNI y ladel cuerpo de escrituray ambas le
pertenecen al nombrado, al igual que las escrituras. Como anormalidad describe la
manchas en distintos sectores, roturas, que el cuaderno es de 84 hojas rayadas y habia
64, faltaban 20. El entintado en anormal en lafoliatura el entintado es regresivo y por la
posicion de los sellos. Afirmo que las firmas son de D.F., que las escrituras de 21.00 a
6.47 hrs son del nombrado, que tiene 20 hojas arrancadas que hay cambios en la
dinamica de la escrituray que de fs. 22 a 22 vta. hay manchas. El oficial B.M.S. es €l
Jefe de Criminalistica de Cinco Saltos y en el hecho se desempefid como recolector de
incidios, siendo el Crio. P. el coordinador. Refirio que alas 04.30 llegaron al lugar alas
6.00 hrs. Llegé lamédicapolicia y los jefes delaUnidad y el Oficial C.C. Dijo que una
persona perdio la vida producto de autolesiones, que el calabozo estaba resguardado con
cinta perimetral y alli se hallaba el muerto. Lo describe como en posicion de cubito
dorsal, con la cabeza hacia el Sur, en uno de los rincones del calabozo y habia dos
detenidos més en ese calabozo y en |os otros calabozos también. Se examind a los otros
detenidos, se obtuvo una botella de pléastico con agua y otra con liquido amarillento,
existian frazadas, y muestras en las paredes Norte y Oeste por contacto y por proyeccion
(descendente). Declard que trabaj6 esa noche juntamente con €l oficial H. y también al
mediodia del dia siguiente. No sabe si se hizo el relevamiento de todo el lugar, luego
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continuaron trabajando otros empleados de Criminalistica. R.N.D. dijo haber trabajado
en el lugar del hecho al dia siguiente tipo 11 de la mafana. El Crio. P. le pidié una
nueva inspeccion del lugar con su compariera E.R., tomaron las medidas, establecieron
gue los barrotes de |a celda presentaban maculas de coloracion rojiza del lado interno,
hizo el croquis del lugar (se advierte que més alla de sus dichos no lo exhibio ni le es
pedido por los acusadores que |o haga), describe que son tres los calabozos. Refiere que
la distancia de los calabozos con la oficina de guardiaes de 8, 5 y 4 metros, sin ventanas
gue coincidan, no pudo determinar que hubiera oficina de cuartelero. Agregd que el
Crio. P. tomé la decision de hacer el relevamiento a solicitud de la Fiscalia. Que luego
de ello le entrego e lugar a cuartelero porque estaba terminada su tarea, no recuerda s
volvio air durante ese mes a ese sector. La Dra. M.C.C.R. es médica anatomo patéloga
y legista. Recibi6 en este caso piezas quirurgicas de la autopsia, cerebro, corazon y
distintos fragmentos de 6rganos. Su tarea consiste en el analisis macroscopico, se eligen
los tacos, se procesa el material y se mira en microscopio. El objetivo era el cerebroy
establecer si existia una hemorragia subaracnoidea. El cerebro presentaba una extensa
hemorragia que afectaba desde la base hacia adelante. El corazén estaba petequeado,
pero no habia ningun vaso afectado del cerebro. Describid que existia una hemorragia
subaracnoidea extensa que comprometia toda |a superficie del cerebro, pero no la masa
encefdlica. Se debia alesion de las venas puentes; para producirse esa lesion debe haber
un sangrado durante un tiempo determinado (semanas, dias, no se puede saber). Si es
una hemorragia lenta, pueden ser semanas. Las petequias pueden ser por hipoxia
premortem. Pudo estar en ese estado de hipoxia durante un tiempo. No se puede
asegurar el vinculo entre el sangrado y las petequias. En cuanto al mecanismo de
produccion de la hemorragia subaracnoidea, dice que fue de pequefios vasos y de varias,
ya gque fue muy extensa, extendida en toda la superficie del cerebro. El mecanismo es
traumatico. Al ser vasos pequefios, se produce ruptura con sacudidas de la cabeza, que
golpea la calota craneana y se genera hemorragia. Tenia el cerebro disminuido. La
deshidratacion de la masa encefélica puede deberse a episodios repetidos de
alcoholismo, que aumenta el riesgo de ruptura de |os pequefios vasos y de hemorragia.
La alcoholemia produce deshidratacion. Los sintomas son variados: fuerte dolor de
cabeza, mareos, alteracion de la conducta, convulsiones, malestar, agresividad. Se
sospecha clinicamente y solo se constata a través de una Tomografia Axial Computada
(TAC). Hay que llevar al paciente al hospital y alli hacerlela TAC. En este caso, por €l
stress tuvo una vasodilatacion que acelero la hemorragia. Pero eso no se puede
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confirmar. Si se trata inmediatamente la hemorragia, con tomografia que diagnostica 'y
cirugia, puede salvarse. No hubo lesion Gsea, porgue es la masa encefalica que se golpea
con el craneo. Puede ser por sacudida. Hay un porcentaje del 10 al 30% de que la
hemorragia sea por un aneurismay no se encuentre la causa de la muerte. El médico,
Dr. D.D. dijo ser perito de parte querellante y fiscalia, y haber sido contratado por la
familia de S. Que en su labor hizo una inspeccion en el calabozo, con el fin de
establecer la causa, el modo o manera en que ocurrieron los hechos, también reviso la
autopsia e hizo consultas a nivel nacional e internacional, tuvo acceso a la macro
patologia.- Solicitd una segunda autopsia y se exhumo el cuerpo el 04/05/2016
realizando la misma en diciembre de ese afo. Solicitdé también una inspeccion en el
calabozo en busqueda de manchas de sangre ocultay alos 230 dias se |0 autorizé en
forma incompleta. Como diagnostico médico legal de la segunda autopsia sostuvo que
se tratd de una muerte en custodia (bajo la responsabilidad de otro), sufrié un
traumatismo en la cabeza, definido como modo violento homicida, es una clasificacion
gnoseol 6gica no de responsabilidad penal. En cuanto a su labor dijo que el 18/04/2016
estuvo en la comisaria, haciendo una inspeccion, que no habia luz natural ni artificial,
brindo las medidas del calabozo agregando gque se encuentraen el patio de la comisaria.
Que las filmaciones no son buenas y que de las manchas compatibles con sangre
después se hizo un video, dijo haber solicitado |a busqueda de manchas de sangre oculta
y que solicitd la toma realizadas por Criminalistica. En el barrote n167 8 hay una
mancha de sangre, que las mismas eran visibles y se hisoparon en cinco lugares. El
25/08/2016 se autorizo €l estudio con blue star y ya estaba todo pintado de blanco. El
resultado dio positivo en ocho barrotes, en el piso y paredes, se autorizd a hacer esa
prueba pero no se compro el producto reactivo necesario para determinar si es sangre
humana. Se estableci6 que habia sangre por todo el calabozo, concluyendo en definitiva
gue se hicieron mal las pericias y que de los 22 hisopos solo se peritaron 4. Afirmé que
S. presentaba livideces en el cuello y paima de la mano porque lo dieron vuelta, que
tenia mancha de sangre en orificios, tenia equimosis y el tabique nasal desviado,
presentaba manchas de vomitos, y abajo del cadaver habia orina supuestamente y
mucha humedad. Constat6, segun sus dichos, 16 lesiones externas y 8 internas, la
meédica policial actuo sin cofia, el bulbo del termémetro estaba al revés por 1o que la
lectura de la temperatura fue incorrecta, tampoco habia luz en el lugar. De las lesiones
externas dijo que presentaba un chichon en el hueso frontal derecho y parpado derecho
(estigma ungueal) equimosis, en el puente de la nariz dos hematomas, en el labio
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superior herida contuso cortante y laceracion (por pufietazo), tenia sangre en la boca.
Concluyé que por la hemorragia externa demostrada mancharon el calabozo. Que
también y por motivo de el uso de la esposa apretada o que se sacudio violentamente
presentaba una excoriacion en la mufeca, en el quinto dedo mano izquierda no se
tomaron muestras para ADN y presentaba un hematoma en la cadera. En cuanto alas
lesiones internas sostuvo que donde estaba el chichdn habia una hemorragia en la
cabeza."Primero abrieron el torax y después el craneo, presentaba una equimosis en
ventriculo izquierdo del corazon y una hemorragia que no sabe qué la pudo provocar.
También presentaba un hematoma en region temporal derecho en el musculo. Afirmé
gue cuando se abre €l craneo se ve la HSAC (hemorragia subaracnoidea), se vio una
gran hemorragia cuando levantan el cerebro. La hemorragia sefialada estaba en |a base
posterior, criticoO que no se diseco la parte posterior del cuello. Afirmd que también
habia hemorragia en la parte del maxilar, sefialandose el cuello € testigo, € origen de la
misma puede ser congestion por la autopsia o estrangulacion manual o abrazo. Critico
gue el cuerpo se mantuvo en la heladera hasta el mes de diciembre, oportunidad de la
segunda autopsia 'y que es mucho tiempo, también que el cerebro estuvo en un frasco
muy pequefio (por 200 dias), se podia ver la hemorragia subaracnoidea (se aprecia en
fotos de la primer autopsia). Concluyé que no habia aneurisma, dijo que tampoco hubo
un sangrado anterior que la lipotimia que padecié S. fue un mes y medio antes por
intoxicacion de monoxido de carbono. Si hubiera tenido la hemorragia sefialada en
forma previa deberian haber aparecido los macrofagos por |o tanto concluye €l testigo
gue la hemorragiafue aguday ocurrié en ese momento. Siguio discurriendo respecto de
la hemorragia subaracnoidea traumatica dando distintos supuestos, |os que no forman
parte de la plataforma féctica de la acusacion de lafiscaliay querella, ni tampoco de la
teoria del caso. ElI Dr. M.U. del CIF local declaré que en este caso en el afo 2016
realizé la autopsia y que en el 2018 se hicieron las conclusiones por los estudios
toxicol 6gicos e histopatol 6gicos. Se realizé una inspeccion minuciosa en el cuerpo,
hubo cambios post mortem, se estudiaron las lesiones y cambios y los fendmenos
internos. En la parte externa del cuerpo se advertian lesiones en manos y muriecas, en el
rostro y la frente (un chichdn), al costado de la nariz y unalesion en labio superior. En
la parte interna se apreciaba el hematoma por el chichon, infiltracion hemética, lesiones
puntiformes en el corazén (petequias), una enorme hemorragia subaracnoidea, que se
extendia hacia los |6bulos temporales y frontales como también hacia atrés. Tenia
sangre dentro de la cavidad, lesiones externas del corazén no fueron la causa de la
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muerte. Definid que la causa de la muerte fue la hemorragia subaracnoidea, en cuanto al
mecanismo de produccion de esta existen varios. Su hipétesis médica es que se produjo
la rotura de una malformacion vascular cerebral, |o més frecuente es un aneurisma. No
la encontro pero tenia elementos para pensar que era el origen del sangrado que le
provoca la muerte. Habia una mayor concentracion de sangre en la base. Después se
hizo el estudio histopatoldgico que se utiliza en el segundo informe. Refiere que el
aporte de ese estudio es el siguiente: se fija el cerebro con formol, se disecciona
minuciosamente y revisa todos |os vasos de |a base encefalicos, luego se hacen andlisis
microscopicos, no se encontré aneurisma ni lesiones de |os vasos, heridas ni patol ogias.
No pudo identificar el origen del sangrado, la causa més probable del sangrado es
traumatica y puede originarse en pequefios vasos 0 partes no examinadas de |0s vasos
mayores. La rotura de pequefias venas en una superficie amplia del cerebro que hayan
producido un sangrado lento y prolongado en el tiempo. Afirmoé que no habia roturas en
tres vasos (las dos carétidas tronco vacilar) ni en las arterias vertebrales en latransicion
entre el cuello y el craneo. La muerte es casi inmediata si se provoca la rotura, no
existian lesiones vasculares. Las lesiones neuroldgicas son la causa de la muerte.
Explico que si se rompe un vaso muy grande el sangrado es més localizado en ese lugar.
Asimismo en un cuadro reflejo las otras posibilidades, la primera que se hubiera
producido una aneurisma por una lesion de una malformacion vascular, la segunda
posibilidad esta excluiday eslalesion traumética de los grandes vasos y latercer esla
sefialada por la patdloga de lesion de los pequefios vasos. Las cefaleas son un sintoma
comun, se puede confundir con una persona ebria, se debe sospechar que tenga un
evento neurologico. En una persona ebria es muy dificil ver que esto esté ocurriendo. Se
impone una tomografia computada, la deteccion de la fuente del sangrado y en el caso
gue se detecte debe realizarse una operacion neuroldgica. La intoxicacion o consumo de
tabaco o un episodio de alcoholismo agudo empeoran y facilitan la hemorragia
subaracnoidea. A distintas preguntas que se le realizan contesto que el estrés es un
mecanismo defensivo beneficioso, es un sindrome general de adaptacion. Asimismo
aseverd que no puede contestar por las chances de sobrevida si 1o hubieran llevado al
hospital en lugar de estar detenido pues le faltan datos. Eventualmente se podria haber
corroborado pues los sintomas se enmascaran. Afirmo que si hay personas que se salvan
si se encuentra el lugar del sangrado. En el caso de que este convulsionando en €l
calabozo son nulas las posibilidades de salvarlo, no habria llegado vivo al Hospital. La
ultima testigo fue G.M., quien declaré via zoom, dijo que fue compariera de trabajo de
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los acusados. Que ella por aquel entonces (abril del afio 2016) trabajabaen el 911 que se
encontraba ubicado arriba de la comisaria 4ta, no recuerda el horario en que tomaba
funciones. No recuerda haber llamado al hospital, si que fue citada varias veces a
declarar. El 14 de abril trabajo desde las 21 hrs hasta las 7 de la maiana. Fue ella quien
recibio lallamaday dio aviso. P.L. solicitd una ambulancia por equipo diciendo que la
persona estaba en estado de ebriedad y no reaccionaba. El médico dijo que no iba air
por ese solo motivo, le dijo que lo traslado en un mévil a Hospital, pero desde la
Comisaria se pedia que fuera un facultativo. Cima tampoco tenia disponibilidad, le
preguntaron la edad de la persona y le dijeron que tenian una demora de quince
minutos. Declaraciones de los imputados. L.O.P. dijo que ese dia entrd al servicio a
las 21.30 hrs. con funcién de cuartelero. A las 0.30 hrs. se recibié un Ilamado al
comando de que en el San Pablo andaba un Corsa habiendo zigzag, entonces va el
personal y llevan a masculino ala Comisaria. EI muchacho cuando Ilega ala Comisaria
se tambaleaba, se le sacaron los cordones, cintos, anillos, estaba tranquilo. Se
transformd cuando le sacaron las cosas y se puso agresivo. Estaba por una
contravencion, ibaaestar 4 0 5 horas en la Comisaria. Al pantalén de buzo le cortaron
el cordén y lo pusieron en € calabozo nimero uno con los hermanos J., en el dos estaba
F.yenel 3M. S. losinsultabay é pretendia calmarlo. A las 0.40 hrs. pidié aguay es
alli cuando le pasa el aguay loinsulta, le dijo “calmate negro” y siguieron los insultos.
El imputado refiere que fue a la cuadra porque le hacian limpiar, luego lo [lamé un
compariero que en el calabozo lo llamaban y encontré a S. medio de costado y
temblando, entonces llamo por la portadora al comando para que Ilamen una
ambulancia. Cuando vuelve ya estaba muerto. Dijo a preguntas de la fiscalia que €l
insulto en los calabozos no lo afectan, refirido no haber [lamado al médico antes de
ingresarlo y desconoce si comunicaron al Juez de Paz. Afirmé que los hermanos J. no
pidieron auxilio ni llamaron antes de que €l fuera. A la pregunta de si sabia que paso en
el tiempo de detencion de S. Contest6 que caminaba, se pegaba con lapared y contrala
reja. Que cuando se le sacaron las cosas a principio estaba tranquilo cuando entré por €l
pasillo de la comisaria, pero después se puso mal. Refiri6é que estaba alcoholizado y al
preguntarsel e sus datos balbuceaba, tenia olor a alcohol, é no lo identificd porque sus
compafieros tenian los datos del detenido. D.A.F. hizo una breve declaracién, haciendo
uso de su derecho a declarar sin obligacion de decir verdad, manifestando que en ningiin
momento falsifico el parte diario, que no tenia ni motivo ni interés en hacerlo. No sabe
por qué estan faltando hojas 'y él no las arrancé. ALEGATOS DE CLAUSURA
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PRIMERA ETAPA: LaFiscaliarepresentada por el Fiscal Martin Pezzetta mantuvo la
acusacion en cuanto ala autoriay modo de comision de los hechos. Afirmo que €l lema
es que S. esta muerto y por qué no esta en el hospital. Dijo que pudieron sospechar 1o
gue le pasaba. Se pregunta desde cuando. La conducta de los acusados fue determinante
para el resultado muerto. ¢/Qué le pasaba a S.? Tenia una hemorragia subaracnoidea
lenta, se sospecha por el estado de agresividad y dolor de cabeza. Los policias deberian
haberlo sospechados porgue tenian la obligacién. Seguin el médico forense el sangrado
fue lento, prolongado en el tiempo, se deben sospechar eventos neuroldgicosy llevarlo
al Hospital. La médica policial también habla de la hemorragia subaracnoidea. Si 1o
hubieran Ilevado al hospital lo podian haber salvado. Hay tres momentos, €l primero
desde que |o detienen, el segundo cuando lo ingresan ala comisariay € tercero cuando
lo ingresan a calabozo. A continuacién, menciond todos | os testigos que declararon, de
los hermanos que estaban detenidos por una contravencion. Se incumplio el pacto de
Estambul. Se pregunta el Fiscal por qué lo detienen si 1o conocian, se dieron cuenta que
estaba ebrio y presumieron que estaba drogado, el destino era el calabozo por esas
razones (ebrio y drogado). ¢Qué debieron hacer? Llevarlo a hospital, era la conducta
debida. Serefirié a baldazo de agua también, que debian permanentemente controlar al
detenido, como lo dijo €l testigo y que "debieron trasladarlo desde el principio”. A su
turno, la querella comenzo sus alegatos de clausura definiendo aneurismay sosteniendo
gue excluye violencia traumatica. La violencia ejercida por parte de personal por las
personas que estaban a cargo de una persona detenida con ingesta alcohdlica es
penalizada por todos los paises que han adherido al Pacto de Estambul. El personal
policial desconocia las leyes que adhieren al Pacto, sancionadas con antelacion a la
comision de este hecho. Cita articulos de la leyes. EI médico dijo que el origen del
sangrado intracraneano habia sido producido por un episodio traumatico. Excluye que
haya sido espontanea. Etiologia: mecanismo de traba para dominar a quien esta
exaltado. El libro Parte diario presentaba groseras falsificaciones manuscritas por uno
de los imputados y supresion de partes. Segun los testigos, S. se golpeaba contra los
barrotes. Aleg6 que se trata de un homicidio culposo, refiriéndose a las fojas del
expediente. En cuanto a la falsificacion documento publico, se basa en declaracion de
D.C. Corresponde declaracién condenatoria. No era la primera vez que victima habia
sido agredida por la Comisaria. Se remite a las alegaciones del Fiscal. El defensor
Oficial afirmé que no es como dijo el Fiscal de que si |o hubieran llevado a hospital le
hubieran salvado la vida. No es |o mismo detectar una patologia, que curarla. Segun €l
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Fiscal, no le preguntaron a S. quién era cuando o detuvieron. Fiscal dijo que F.D. ni vio
aS., pese aser € oficial de guardia. ¢Como pueden entonces imputarle un homicidio
culposo, si lo hicieron todo a espaldas de é? Si F.D. no sabia que estaba, como hacia
para poder llamar ala ambulancia. Fiscalia no distingue obligaciones en cada una de las
etapas, y no es o mismo la esperada en un momento que en otro. No se probo que F.D.
haya sido quien arranco las paginas del parte diario. D.C. tampoco acredito que hubiera
existido un relieve en las hojas que encontro, 1o que sucede cuando se escribe en una
hojay queda en relieve en la siguiente. Tres meédicos distintos llegaron a conclusiones
distintas. Uno habl6 de rotura de malformacion basal congénita. Otro quiso decir que
fue un homicidio doloso. Otro habl6 de rompimiento de pequefios vasos por
movimientos trauméticos. Lo de D. esta descartado, demostré enemistad manifiesta con
el forense. Los otros testigos no dijeron que hubo golpes de parte de la policia, por eso
se descarta esa tesis. La Dra. da una explicacion pero el forense explicd que otra
consecuencia tendria que haberse dado y por qué no era correcta en un grado de
posibilidades |o de esta testigo. El médico no encontr6 esa pequefia vena o arteria que se
rompio, dijo que eramuy dificil de detectar y dio una estadistica. La tesis mas acertada
es la del forense. Se trata de un homicidio culposo. Hubo antepuesta de peligro en la
victima, quien aumento el riesgo de que se produjese ese desenlace. Los médicos
dijeron que el estado de intoxicacion fue una causa necesaria para que se produjese la
muerte. Sumado a €ello, los golpes en la cabeza. La policia no le pegd. En funcion del
principio de confianza, su asistido F.D.: no tenia por qué dudar que P.L. estaba
vigilando, lo vio queibaavigilar e calabozo. ¢Qué hacia en ese momento? No sabe. Lo
mismo respecto de C.C., no le cuestiono la detencion porque actué con principio de
confianza. Aun P.L. cumplié con su deber. Dijeron que de haber [lamado al médicoy a
la ambulancia, se hubiese salvado. Primero debe detectarse la patologiay luego curarse.
L os médicos dijeron que es dificil de detectar en si, sobre todo en el hospital. Tanto el
medico forense como la médica policial dijeron que generalmente se solapan los signos
entre alcoholismo y patologia. Por eso, dijeron que era muy dificil la deteccion. Con la
conducta alternativa a derecho, si la hubieran llamado a la médica policial, no lo
hubiesen detectado. Porque ella dijo que hubiese pensado 1o de menos, no lo de mas.
Ademas, dijo que habia que hacerle tomografia. El homicidio culposo no ha podido ser
acreditado por la acusacion. No se probd que, ain actuando conforme a derecho, se
hubiese salvado. En cuanto a la adulteracion de parte diario. Se le imputa mas
concretamente haber arrancado las hojas. Es un delito doloso cometido con alguien con

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 19/ 46



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 4° CJ -
CIPOLLETTI

dominio del hecho. Si alguien arranco las hojas por €, no tuvo dominio del hecho; por
lo tanto, no se le puede imputar. No se acreditd que F.D. haya sido quien arranco las
hojas. Quedd acreditado que cuando se golpeaba S., iba la policia. Eso lo dijo M.
Después de la muerte de S., vino la policia. Tenia una mala referenciatempora porque
no tenia reloj. Respecto de no llevarlo a hospital, no solo no fue la ambulancia. Pero,
ademas, la Jueza de Paz dijo que muchas veces tenia gente durmiendo en su despacho
porque el hospital no los aceptaba. Era un problema recurrente del hospital. ¢Como sele
va aimputar que no lo llevaran entonces? la médica policial tiene a cargo de todas las
comisarias de la jurisdiccion. No podria realizar su trabajo si tiene el deber de ir por
cada persona detenida, la médica, insiste, dijo que si hubieraido no lo hubiera podido
detectar. Solicita, entonces, la ABSOLUCION de su defendido. A su turno, el defensor
Carlos Viladijo que no consiente la ampliacion de plataforma féctica de los hechos por
los que fueron sus defendidos traidos ajuicio. El Dr. Pandolfi en su alegacion habl6 de
circunstancias que no formaron nunca parte de la plataforma factica. Aqui se acusd por
omisiones, y no por acciones. Sostuvo que el alegato de la querella es parcialmente
nulo. El tope limite parafijar el hecho eslaaudiencia de control de acusacion. Respecto
del parte diario dijo que se lo tratd de mejorar aludiendo adulteraciones al mismo, mas
alla de errores de foliatura, no existen adulteraciones. No surge gue las afectaciones
contenidas en el parte no hayan sido avaladas |o producido en la audiencia, que revela
gue lo alli consignado es lo que paso. Alli se consigna que siendo las 1.28 el movil 44
informa que se dirige a base con masculino. 1.31 mévil 44 dice que llega con el
masculino que dice ser y llamarse S., 35 afnos, dice D.N.I., todos |os datos, detencion en
funcion de digesto contravencional, y secuestro de auto. Unica que discordancia
introducida por Fiscalia es que dijo que no se lo habia identificado. 2.25 hrs. regreso de
C.C. No esta en launidad C.C. sino hasta las 2.25 horas. Siendo 3.30 de la mafiana se
escuchan gritos desde calabozos, que son divisadas por cuartelero. Divisaa S. tirado en
el piso sin reaccion. C.C. avisaalamédicapolicial, lo que no fue negado por ésta. Sele
solicita a Comando que avise a ambulancia. Eso o confirmo M. 3.35 hrs., esta declaro
gue médico hospital dijo que no se iba a acercar y tras insistir dijo que tardaria 15
minutos. 4.01 hrs. se dio aviso a Fiscalia. Toda maniobra delictiva debié haber sido
anterior alas 04 de la mafiana, circunstancia que no sucedio. Lamédica policial dijo que
comparecio después de que fue el médico del hospital. Eso surge del parte, por lo cual
entonces no esta adulterado. Muestra todo como fue. El hecho de citar omision de
conductas dispuestas por ley no necesariamente es incumplimiento de los deberes de
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comision por omision. Debié haber instructivos o protocolos que reglamenten la
obligacion para ello. No niega que Protocolo de Estambul reglamente esa obligacion.
Pero proteccion de integridad fisica 4562 no es por comision por omision. No hay
ningun instructivo que diga que una persona detenida ebria deba ser llevada al hospital
en formainmediatay solo si el médico del hospital autoriza a constituirlo en detencion
selo ingrese a calabozos. Tampoco hay instructivo que imponga que médicos policiales
estén en unidades policiales para examinar detenidos para a partir de alli determinar si
lo ingresan a calabozo. Los policias son policias, no tienen por qué distinguir como
pretende el Ministerio publico fiscal cuales situaciones de ebriedad pueden ser la
derivacion de una hemorragia encefdlica. La obligacion de deber de cuidado de delitos
de comision de omision no esta reglamentada. No se puede aplicar, entonces, sin violar
el principio de legalidad y de maxima taxatividad de la ley penal. En cuanto a la
posicion de garante, dijo que en las estructuras de poder la posicion de garante es
delegable porque son instituciones que distribuyen el trabajo. La delegacion de la
posicion de garante en situacion de codominio del hecho es posible. En la medida en
gue un sujeto asuma la competencia exclusiva del dominio de cuidado, |os otros
desaparecen. Excepcion Unica, cuando la ley expresamente dice que el co-dominio del
deber de cuidado esirrenunciable. Si S. ingreso al calabozo sin que se haya violado €l
deber de cuidado, como ya lo dijo, esa obligacion de llevarlo a hospital, de haber
existido, no estaba en cabeza de sus asistidos. Sino en los miembros de quienes |o
detuvieron. ¢Qué deberes de cuidado omitio P.L. realizar? El parte diario da cuenta de
gue inmediatamente Ilamé, asi lo dice M., llamo a hospital. P.L. no determina cuando
la médica policial debe ir ala unidad ni ninguna norma le dice cuando debe ir. S. se
golpeaba |la cabeza contra los barrotes, pero no es cierto que las heridas guardan
relacion con la hemorragia. En relacion a la autopuesta en peligro de S. y el estado de
ebriedad, dijo que hizo que él mismo se puso en peligro y que llevaron al desenlace
fatal. EI médico, a preguntérsele si 1o hubieran llevado al hospital se hubiera salvado,
dijo que no. Por eso pide la ABSOLUCION de todos los defendidos. Concluida esta
primera etapa el Tribunal pasd a deliberar y resolver de conformidad a las
disposiciones del art. 173 del C.P.P. sobre los siguientes puntos: 1.- Nulidad de los
alegatos de la Fiscaliay de la querella. 2.- Existencia del hecho. 3.- Su calificacion y
responsabilidad penal de los acusados. A la primera cuestion la Sra. Jueza Alegjandra
Berenguer dijo que: conforme la acusacion fiscal en los alegatos de clausura se mantuvo
la plataforma féctica como también la calificacion legal de los hechos atribuidos a los
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tres acusados. Respecto de ello se encuentra como primer obstaculo y que hace al
principio de legalidad, sin perjuicio que no fue alegado por la Defensa, que el Fiscal
Pezzetta omitié deliberadamente fundamentar su acusacion en contra de D.A.F. por €l
delito de falsificacion de documento puablico, pues delego esta tarea en el acusador
privado. No obstante ello dijo adherir alos alegatos y fundamentacion de la querella
cuando éstos no se habian producido en el tiempo, por lo cual mal puede considerarse
gue fundo adecuadamente su acusacion. En funcién de ello corresponde declarar la
nulidad parcial de la acusacion fiscal en contrade D.A.F. por €l delito de falsificacion
de documento publico, pues solo enunci6 la misma sin efectuar las conclusiones del
andlisis de la prueba presentada en juicio. A su turno la querella s bien dijo adherir ala
acusacion fiscal, introdujo datos y alegaciones en relacion ala mecanica del hecho que
considero acreditado en audiencia. Estas afirmaciones motivaron que el Defensor
solicitara la nulidad de esa parte de la acusacion puesto que considerd que se relataron
hechos que no fueron objeto de acusacion. La defensa argument6 en funcion de las
disposiciones del art. 191 del C.P.P. en cuanto a que la sentencia solo podra dar por
acreditados hechos o circunstancias contenidos en la acusacion, sosteniendo que la
misma quedo fijada en oportunidad de Ilevarse a cabo la audiencia de control de
acusacion, estando vedado a los jueces ir mas alla de estas proposiciones facticas.
Respecto de este punto considero que la objecion de la defensa es pertinente y que
corresponde declarar la nulidad parcial de los alegatos de la querella en cuanto hacen a
la introduccion de circunstancias facticas que no fueron objeto de acusacion en su
momento (art. 162 y ssgtes. del C.P.P.). En relacion a ello se advierte que el abogado
guerellante efectud un raccontto del testimonio del médico legista quien claramente
sostuvo una modalidad de produccion de los hechos ajenos a la plataforma factica
aceptada en audiencia de control de acusacion. El profesional citado hizo mencién ala
realizacion de lo que denominé una “traba’ en la zona del cuello de lavictimay que
esto, juntamente con los gol pes recibidos a manos del personal policia (lo que tampoco
consta en la descripcion factica de los hechos acusados) consistieron en las
circunstancias que provocaron un traumatismo, el desenlace de la hemorragia
subaracnoideay el posterior deceso de lavictima. Toda esta situacion como ya dijera no
fue objeto del contradictorio, porque no se encuentra contenida en la descripcion de los
hechos delictivos que se les atribuyeron a los acusados, motivo por el cual no resulta
admisible esa porcion de los alegatos del acusador privado. Sostener |o contrario
atentaria contra €l principio del debido proceso y la congruencia, afectando seriamente
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la garantia de defensa en juicio. Nuestro sistema acusatorio posee claramente
diferenciadas las etapas del proceso y en ellas las facultades de las partes. Al no haber
introducido el querellante estas cuestiones facticas en su oportunidad, se llegdé al juicio
con una imputacion concreta que difiere con lo que se pretendi6 acreditar en audiencia,
lo cual torna esa porcion del alegato en una actividad procesal defectuosa de imposible
saneamiento por la etapa procesal alcanzada. Asimismo esto fue peticionado
expresamente por la Defensa, por o que corresponde declarar su nulidad parcial de
conformidad al art. 86 y ssgtes. del C.P.P. A la Segunda cuestion, la Sra. Jueza
Algjandra Berenguer dijo que: Tanto en la acusacion primigenia como al finalizar la
primera etapa del debate los acusadores |le reprocharon a los tres acusados haber
incumplido el art. 6 del Anexo | delaley 4562 (codigo de conducta para funcionarios
encargados de hacer cumplir la ley) que dispone que los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley aseguraran la plena proteccion de la salud de las personas bajo su
custodia y, en particular, tomaran medidas inmediatas para proporcionar atencién
médica cuando se precise”. Asimismo, se los acusd de no cumplir con el art. 14inc. | de
laley 1965 (ley organica de la Policia de la Provincia de Rio Negro) que establece la
funcion policial y que en gjercicio de dicha funcién corresponde “la custodiay guarda
de todos los detenidos a disposicion de lajusticia en |os establecimientos provinciales
habilitados a tales efectos”. En relacion a la omisién de cumplimiento de las
disposiciones del decreto n® 2248/93 -Reglamento de unidades de orden publico- se
sefial 6 para cada uno de los acusados distintos articulos, en funcién de la jerarquia que
ostentaban en aguella época. A fin de ordenar la discusién en torno a este tema se
efectuara la division de la acusacion de conformidad a lo expresado por |os acusadores,
para cada uno de los traidos ajuicio: a.- Para el caso de C.C., oficial de servicio de la
Unidad 4ta. El dia de los hechos, se lo acusd de incumplir las siguientes obligaciones:
art. 49 inc. 3. “Fiscalizar con el mayor celo el cumplimiento de toda disposicién
policial, ordenanza municipal o de caracter especial, emanada de legislacion vigente y
de competencia policia”, inc. 9 “velar por laeficienciay preparacion del persona”, inc.
10 “permanecer en atencion de sus obligaciones por el tiempo que demanden las
exigencias del servicio”, inc 14 “ concurrir de inmediato a cualquier lugar en que hayan
ocurrido hechos cuya resolucion superen las facultades y posibilidades de sus auxiliares
o0 personal subordinado en general” e inc. 33 “coadyuvar con total lealtad e inteligencia
con sus superiores en razon del principio de responsabilidad e iniciativa que debe
animar a todo empleado policia procurando evitar las omisionesy erroresy que estos
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incidan en la seriedad y buena marcha del servicio, advirtiéndolas de inmediato”. Se lo
acuso de no efectuar la debida custodia del detenido, ni €l control directo respecto de
sus subordinados, no convoco al médico policial, no control6 el estado de salud de la
victima, ni le proporciono asistencia médica inmediata y no ordenoé el traslado al
hospital. b.- En relacion a D.A.F. se lo acuso de haber incumplido € art. 31 inc. Ch del
decreto mencionado que impone las siguientes tareas “informarse en todo momento de
la situacion de los demorados y detenidos al ojados, recibiéndolos cuando ingresen en la
Unidad, identificarlos, registrarlosy controlarlos directamente con el fin de verificar su
estado de salud y el de los alojamientos, siendo |os responsables directos de su guarday
custodiainterna, por lo cual en forma permanente se cercioraran de su seguridad y buen
trato, recorriendo sus alojamientos y efectuando todo tipo de tareas con 1os mismos con
el mayor celo y seriedad”. Puntualmente en su carécter de oficial de guardia se le
achaco que no efectuo la debida custodia del detenido, ni el control directo de sus
subordinados, no convocé al médico policial, no control6 el estado de salud de la
victimani le proporciond asistencia médica inmediata, no ordené su traslado al hospital
y adultero el parte diario de la unidad arrancando 20 péaginas del mismo. c.- En cuanto a
L.O.P. se lo acuso de incumplir con el art. 36 del mencionado decreto, en forma
completay es el que enumera -no taxativamente- |as obligaciones del oficial de guardia:
a. velar por el desempefio del personal de agentes en el interior de la dependencia, b.
efectuar la requisa de los detenidos en presencia del oficial de guardia, del agente que
los condujo y del oficial de servicio, retirando de su poder los efectos que se
determinen, c. mantener a los detenidos demorados en el lugar que se determine para
elloy ch. conservar en su poder un duplicado de la nGmina de detenidos alojados en la
dependencia. En concreto se le imputo no efectuar el debido control directo de los
calabozos, no brindar asistencia médica inmediata a la victima ni pedir su traslado
inmediato al hospital. Todas estas obligaciones se conjugan mutuamente con las
distintas normas que regulan el ejercicio de la funcion policial en los distintos
estamentos de las jerarquias y las obligaciones que poseen, siendo la rectora en la
materia de |las personas bajo custodia ladel art. 6 de laley 4562, |a cual es operativaen
si misma. A todos en general se lesimput6 haber actuado negligentemente, violando el
deber de cuidado y antirreglamentariamente, por no haber observado |os deberes a su
cargo lo que provoco e fallecimiento de la victima producto de una masiva hemorragia
subaracnoidea por no haber recibido asistencia médica inmediata ni |a debida custodia
en el calabozo. Lafiscaliarefirid que se violentaron las normas de las leyes nacionales
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25.932, 26.827 y la provincia 4642, sefialando que es la que creala comision prevista
en la ley nacional que incorpora el pacto de Estambul para la preservacion de la
integridad fisica 'y psiquica de las personas que sufren prision. Existe un error que se
interpretara como de tipeo pues el ministerio publico fiscal y por ende la querella al
haber adherido al dictamen fiscal, mencionan en el apartado de calificacion legal que se
violenta la norma provincial n° 4642 cuando la misma evidentemente no resulta de
aplicacion pues se trata de los beneficios de viviendas y tierras fiscales que el personal
policial posee. En el alegato final la Querella adhiri al alegato y acusacion final de la
Fiscalia, corrigiendo el error del Ministerio Publico, quien hizo franca alusion, con la
enunciacion de la ley 4621 que versa sobre el cumplimiento de los Objetivos de
implementacion del Protocolo Facultativo aprobado por ley 25.932. Asimismo, se
refirid ala mencionada norma como también alan® 26.827 de Mecanismo Nacional de
Prevencion de la tortura y otros tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes. En
cuanto al delito de homicidio culposo por los que fueran acusados los traidos a juicio,
luego de analizada en su conjunto la totalidad de las probanzas ventiladas en juicio
considero que no se acredito larelacion o vinculo causal entre la detencidn de lavictima
y su fallecimiento. Tengo por acreditada las circunstancias narradas por |os testigos
policiales en cuanto a la existencia de una llamada telefonica alertando de que un
vehiculo circulaba haciendo zigzag por la via publica, lo que motivo laintervencion de
dos moviles policiales y su dotacion de personal. Del mismo modo la aprehension y
traslado hasta la Unidad. de policia de esta ciudad por orden del Oficial de servicio
C.D.C. y laintroduccion del mismo en el calabozo, la que realizé L.O.P que era el
cuartelero de guardia. Se tiene por acreditado que la victima no fue examinado por
facultativo alguno como también que se encontraba en un severo estado de intoxicacion
alcohdlica, lo que ademas fue una convencion probatoria de las partes. Asimismo, del
testimonio de | os restantes detenidos, surge que la victima estaba exaltado, que hablaba
incoherencias, que se golpeaba contra la pared y la reja de la celda, que no accedi6 a
comer ni a beber nada de lo que le ofrecieron sus comparieros de celda. Estos testigos
fueron contestes en afirmar que se llamaba para que fuera el cuartelero o el encargado
de su custodiaa asistir ala victima ante sus gritos, pero que solo fue en una oportunidad
y que recibio insultos. Luego de ello, y ante el desesperado reclamo de los detenidos,
volvid a ir, ya advirtiendo que la victima estaba en el suelo con una suerte de
convulsiones y espuma en la boca. Los hermanos que estaban en la misma celda
declararon sin hesitacion alguna que ante este cuadro y luego de pasado un tiempo,
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regreso el policia que yalo habia visto al sector de los calabozos acompafiado de otros
uniformados y que le tiraron un balde de agua a cuerpo de la victima, alegando que se
encontraba en un coma alcohdlico. Hasta aqui el relato suscinto de los hechos
acreditados en audiencia. La cuestion a dilucidar y conforme fuera planteada por el
acusador publico es la existencia de una relacion causal entre la detencion en las
condiciones antes sefidladas y el desenlace fatal. Lafiscalia en sus alegatos sostuvo que
el incumplimiento de trasladar, por €l estado de ebriedad, aalavictimaa Hospital fue
la conducta que vincula la detencion con el fallecimiento. Afirmé que los policias
incumplieron con sus obligaciones legales de llevar alavictima al hospital en lugar de
hacerlo a la Unidad policial, a lo que agregd que omitieron convocar a la médica
policial en tiempo oportuno y luego de llamar al Hospital para que atendieran a la
victima cuando ya se habian producido su desmayo o convulsiones. La norma aplicable
eslagenéricadel art. 6 de laley 4562 antes mencionada, pues ni e acusador publico o
privado enunciaron otra legislacion especifica que los acusados habrian omitido
cumplir, en la que se encuentre reglado la obligacién del personal policial unavez que
demora a una persona en estado de ebriedad y como en el caso que nos ocupa
conduciendo un vehiculo automotor, debe conducirla al Hospital. En definitiva, si bien
no se alegd normativa que exijaal personal policial conducir alas personas en estado de
ebriedad al nosocomio, o cierto es que, en este caso en concreto, una vez que S. fue
ingresado en el calabozo, comenzd a golpearse y, de alguna manera, a autoagredirse, |o
gue fue advertido por el personal policial, mas precisamente L.P. y, por caracter
transitivo, D.F. Ambos hicieron caso omiso a su obligacion de velar por la salud e
integridad del detenido, como sefiala expresamente la norma que es una obligacion
“asegurar la plena proteccion de la salud de las personas bajo su custodia y, en
particular, tomaran medidas inmediatas para proporcionar atencion medica cuando se
precise’. La restante conducta que sefial6 el Dr. Pezzetta como vinculo de causalidad
entre la detencion y la muerte fue la omision de llamar al Hospital para que acudan en
auxilio. Esta hipotesis quedd descartada parcialmente con el testimonio de M., quien
afirmo haber llamado ala guardia del Hospital, haber insistido respecto a la urgencia de
la convocatoria 'y gque le fue informado por disposicion del médico de guardia que no
concurririan. Latestigo mencionada dijo haber insistido brindado la edad de la persona
gue requeria asistencia, para finalmente recibir como respuesta que tenian una demora
de quince minutos por estar en otra urgencia la ambulancia. Sostuvo ademéas que el
mismo problema se presentd con CIMA. De lo afirmado por |os testigos surge que el
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meédico de guardia llegd a la Comisaria cuando la victima lamentablemente ya habia
fallecido, quedando evidenciada que de alguna manera le fue negada |a atencién médica
en ese momento. Lo cierto es que, sin esperar una conducta que vaya mas alla de sus
funciones, los empleados policiales acusados negaron la asistencia médica en forma
temprana y, una vez ingresado al sector de calabozos. Se contabilizan al menos que
fueron a verlo en tres oportunidades: la primera, hicieron caso omiso a sus gritos y
reclamos, en la segunda oportunidad y ya estando con severa sintomatologia también se
retiraron para volver minutos después a tirarle un balde de agua. Esta conducta no solo
es reprochable penalmente, sino que demuestra la falta de sentido comun, empatia 'y
humanidad para con las personas que se encuentran bajo su custodia, maxime
considerando que esa detencidn acontecid por decision propia del jefe del servicio.
Ahora bien, descartada estas hipotesis que hacen al nexo de causalidad, el mismo debe
analizarse a la luz de los hallazgos médicos que permiten afirmar la causal del
fallecimiento de la victima. La disquisicion se centra en las explicaciones cientificas
brindadas por los médicos (patélogay legistay meédico forense del CIF). Se coincide en
gue la causa de la muerte fue una masiva hemorragia subaracnoidea. ¢COmo se produjo
esta? Se ventilaron vélidamente dos posibilidades analizadas en virtud de |os hallazgos
histopatol 6gicos de |as muestras tomadas en autopsia. La médica patologa explicd que
del material que recibio se concluyd que existia una hemorragia subaracnoidea extensa
gue comprometia toda la superficie del cerebro, pero no la masa encefdica. Dijo que
para producirse esa lesion deber haber un sangrado durante un tiempo determinado, no
pudiendo establecer si se traté de semanas o dias, era un hemorragia lenta. El
mecanismo de produccion es traumatico, significa la ruptura con pequefias sacudidas de
la cabeza que sacude y golpea la calota craneana. Lavictimatenia el cerebro disminuido
producto de alcoholismo de episodios repetidos que producen la ruptura de los
pequefios vasos. Informo que la alcoholemia produce deshidratacion. Afirmo que la
hemorragia subaracnoidea se sospecha clinicamente y se sabe a través de una
tomografia axial computada, también que normalmente sobreviven si se practica el
estudio y se le da tratamiento inmediato. En este punto es necesario consignar que por
los datos de los familiares que depusieron en audiencia negaron gque la victima poseyera
alguna patologia previa o que consumiera alcohol en exceso, lo que clara 'y
cientificamente se demostré que no les asiste razén. Por su parte el médico forense del
CIF local, sostuvo que las lesiones neurol 6gicas son la causa de la muerte. Afirmo que
se analizaron distintas posibilidades, |a primera era que se hubiera producido un
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aneurisma por una lesion de una malformacion vascular, la cual reconocié no haber
encontrado y la segunda es la de la Dra. (lesidon de los pequefios vasos). Se descarto la
posibilidad de la lesidon traumética de los grandes vasos en funcion de los hallazgos
cadavéricos (esta seria la hipotesis invélida de la querella). Ambos profesionales
hablaron de los sintomas de la hemorragia subaracnoidea, entre 10s que se encuentran
las cefaleas, mareos, convulsiones, malestar, agresividad. EI médico forense sostuvo
gue en una persona ebria es muy dificil ver que esto esta ocurriendo. Asi también
afirmo que existen personas que se salvan si se les realiza el estudio indicado y se
encuentra el lugar de sangrado procediéndose a la intervencion. Afirmo no poder
contestar por las chances de sobrevida si alavictima se la hubieran llevado a hospital
en lugar de estar detenido, por ausencia de datos. Finalizd su aocucion sosteniendo que
en el caso de que la persona esté convulsionando en el calabozo son nulas las
posibilidades de salvarlo, no habria llegado vivo a hospital. De este modo, quedaron
ventiladas las apreciaciones médicas, concluyendo ambos profesionales que el
desenlace de una hemorragia subaracnoidea requiere para su deteccion y tratamiento la
realizacion de una tomografia axial computada, €l hallazgo en dicho procedimiento del
origen del sangrado y la inmediata intervencion para detener el mismo. No se acredito
en audiencia por parte de los acusadores esta circunstancia. Es decir, si bien se
hipotetizé que si en lugar de estar detenido hubiera sido conducido al Hospital al
momento de su detencion no habria fallecido, lo cierto que esta afirmacion del fiscal del
caso carece de asidero en los hechos y en las cuestiones médicas oralizadas. Nada dijo
al respecto. Los fundamentos son los siguientes: los dichos de los médicos ya
reproducidos y en especial 10 sostenido por la médica policial. La citada profesional
afirmo no haber sido convocada a la Unidad hasta después del fallecimiento de la
victima, que de haberlo examinado previamente no hubiera pensado que era posible que
estuviera cursando una hemorragia subaracnoidea, que |os sintomas se enmascaran con
la ebriedad, dando razones de sus dichos. En el caso de hallarse en el hospital -como lo
sostuvo la Fiscaliano se acreditd ni se introdujo como posibilidad en andlisis, la
eventual capacidad de respuesta a esta patologia ni la existencia de recursos materiales y
humanos necesarios para la deteccion oportunay tratamiento. En definitiva, |la mentada
relacion causal es una hipétesis de |os acusadores que carece de sustento més alade los
esfuerzos de la Fiscalia. Los acusadores hicieron especial hincapié en e incumplimiento
de los deberes de funcionarios publicos de los acusados y sin mas lo enlazaron o
relacionaron con el resultado muerte de la victima. Ese nexo de causalidad que lleva que
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el deceso sea la consecuencia de una inconducta (ya sea por accion u omision) no fue
explicada ni fundada juridicamente mas alla de los titulos discursivos del fiscal. En
funcion de lo expuesto, considero que, si bien existieron cuantiosos incumplimientos de
los deberes de funcionario publico y el actuar de los uniformados involucrados fue
negligente en el deber de cuidado de la persona bajo su custodia, no ha podido
acreditarse mas alla de la duda, el vinculo de causalidad entre estas conductas y el
resultado muerte, por lo cual corresponde dictar a su respecto la absolucion por el
beneficio de la duda.- Lo que si ha quedado demostrado y tengo por acreditado, como
ya sefialara, es el incumplimiento de los deberes de funcionario publico de cada uno de
los acusados en sus distintas conductas ubicadas temporalmente, |o que se desarrollara
en el siguiente acapite. Se vota en tal sentido por declarar la culpabilidad de C.D.C.,
D.A.F. y L.O.P. en relacion a estos hechos. A la tercera cuestion la Sra. Jueza
Alejandra Berenguer dijo que: En cuanto ala calificacion legal de los hechos por los
gue se declara responsable a los imputados es la prevista en el art. 248 del C.P. de
incumplimiento de los deberes de funcionario publico. Se considera que la conducta de
los acusados fue disvaliosa en grado extremo por €l trato brindado a la victima en su
detencion, y fue claramente explicado por los veraces dichos de |os restantes detenidos.
Escuchamos impavidos al personal policial incluidos los Comisarios que sefialaron que,
ante la existencia de una persona en estado de ebriedad, el cual debemos decir que lo
suponen pues no tienen base de rigor cientifico para esta afirmacion, |o detienen hasta
gue se tranquilizan o se les pase. La propia Jueza de Paz naturaliz6 una situacion que se
considera grave, pues evidentemente no hay respuesta del sistema ya sea desde la
seguridad o salud para el abordaje de una problemética que aparece como asidua tal
cual eslaebriedad en via publica o en la conduccion de automotores. Como ya sefidlara
més arriba, los tres acusados violaron en distintos momentos de la detencion el deber de
debida custodia de la victima. El Oficial C.D.C. a disponer, como autoridad méxima
por ser el Jefe del Servicio de esa guardia, la detencion y traslado ala Unidad sin haber
efectuado la mas minima indagacién al respecto de la identidad o su domicilio o la
conveniencia, considerando el estado de embriaguez en el que se encontraba de
trasladarlo y disponer su alojamiento en un calabozo. El suboficial D.A.F. en su calidad
de Oficial de guardia, incumplié también con la debida custodia del detenido pues sus
controles evidentemente fueron insuficientes ya que permitié la conducta disvaliosa del
Agente L.O.P., que hacia las veces de cuartelero, en su funcion de auxiliar, y no
control 6 debidamente el estado de detencion. A lostres les cabe, insito en esta conducta
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disvaliosa la circunstancia de considerar que la victima se encontraba en un coma
alcohadlico y que el mismo se recuperaria recibiendo e choque de una copiosa cantidad
de agua en su cuerpo, como puede ser el aludido “baldazo de agua’. Ni C.C. ni D.F.
efectuaron el debido control directo respecto de sus subordinados, rescatando alli la
verticalidad de la institucion policial alegada por el defensor oficial. Si bien D.F. no
hubiera podido cuestionar la orden de C.C. en cuanto ala detencién, si estaba dentro de
sus funciones efectuar el control del detenido como del subordinado encargado
directamente de los calabozos, a la sazon L.P. En cuanto a la circunstancia de no
haberle proporcionado asistencia médica inmediata ni ordenar su traslado al hospital o
disponerlo de alguna forma quedan comprendidos en el art. 6 mencionado. Se advierte
con preocupacion, por los dichos de la propia meédica policial, que no existia un
protocolo que obligue a los responsables de la Unidad policial a convocarla
inmediatamente y si bien se convocé al personal médico del hospital, esto fue a
destiempo, a lo que se agrega lamentablemente que el mismo no concurrio de forma
inmediata. De cualquier forma, y ante este supuesto, es de valorar los dichos del Dr.
Uzal, que sefalaron que estando convulsionando la victima poco o nada podia hacerse
parasavarle lavida, en funcion de la dolencia que cursaba (hemorragia subaracnoidea).
En definitiva, se ha corroborado la existencia material del incumplimiento de los
deberes de funcionario publico que se les achacara en la acusacion, como también su
participacion penalmente responsable, por 1o que deberan responder por ello en calidad
de autores los tres acusados, en funcién de las disposiciones del art. 248 del C.P. Sus
deberes como funcionarios publicos se encuentran detallados en €l art. 6 del Anexo | de
laley 4562 (codigo de conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir laley),
gue dispone que los funcionarios encargados de hacer cumplir laley aseguraran la plena
proteccion de la salud de | as personas bajo su custodiay, en particular, tomaran medidas
inmediatas para proporcionar atencion médica cuando se precise. Asimismo,
incumplieron con las disposiciones del art. 6 del Anexo | de laley 4562 (codigo de
conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir la ley) que dispone que los
funcionarios encargados de hacer cumplir la ley aseguraran la plena proteccion de la
salud de las personas bajo su custodiay, en particular, tomaran medidas inmediatas para
proporcionar atencion médica cuando se precise. También incumplieron con €l art. 14
inc. | delaley 1965 (ley organica de la Policia de la Provincia de Rio Negro), que
establece la funcion policial y que, en gjercicio de dicha funcion, corresponde “la
custodia y guarda de todos los detenidos a disposicion de la justicia en los
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establecimientos provinciales habilitados a tales efectos’. En relacion ala omision de
cumplimiento de las disposiciones del decreto n° 2248/93 -Reglamento de unidades de
orden publico-, deberé estarse a lo sefialado mas arriba para cada uno de los acusados
los distintos incumplimientos, en funcion de la jerarquia que ostentaban en aquella
época. FALSIFICACION DE DOCUMENTO PUBLICO. En cuanto al delito de
falsificacion de documento publico, la querella considerd que del testimonio del
personal del Gabinete de Criminalistica y del perito de parte qued6 evidenciado la
adulteracion del libro parte diario, pues no consta el ingreso de |os hermanos detenidos,
achacéndole la responsabilidad de ello a D.F. En la oportunidad no se valor6 o
desacredito la declaracion que efectud en su descargo el imputado en la que dijo que no
tenia ningun interés en producir la adulteracion del libro parte diario y que é no lo hizo.
Ingresando en €l andlisis de esta figuralo cierto es que el documento en cuestion no fue
debidamente ingresado en |la audiencia de debate, pues ninguno de los testigos dio
lectura al mismo, siendo esta la forma correcta en que los Magistrados nos
anoticiariamos de su contenido. Cierto es que se exhibié ed CUADERNO en audienciay
guedo constancia que el mismo no se hallaba debidamente habilitado, ni certificado por
autoridad alguna el inicio de su uso, la fecha, como tampoco la cantidad de hojas que
poseia a ese momento. El documento no cuenta con foliatura de inicio afiny el aporte
realizado por el perito de parte en cuanto a que fue foliado de atras para adelante -
conforme su interpretacion por el modo de entintado del sello- no permite arribar a
ninguna conclusion que enmarque un hecho delictivo. El libro parte diario de la
Comisaria Cuarta no fue introducido en audiencia conforme la modalidad del
contradictorio, por lo cual mal se puede efectuar €l andlisis que pretende de él no solo la
guerella sino también el defensor particular. En esta cuestion el defensor efectud
alegaciones concretas de horarios y contenido del libro parte diario que resulta
desconocido para esta Magistrada pues no fue introducido por ningun testigo, entonces
mal puede valorarse. Es un defecto de técnica de litigacion que empece a su valoracion,
ya sea en uno u otro sentido, todo ello de conformidad alos arts. 177 segundo parrafo y
182 del C.P.P. En definitiva, el hecho que se le imputé a Ferreyra como conducta
descripta es haber adulterado el parte diario de la unidad arrancando 20 paginas del
mismo. No se sefialé cual es el perjuicio que habria causado. Més alla de las
consideraciones antes vertidas, es necesario remarcar que en ningin momento se
establecié que el cuaderno contara efectivamente con 60 hojas como dice en su
contratapa, pues no estaba certificada esta circunstancia, tampoco que las eventuales
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hojas arrancadas hayan estado escritas en relacion a anotaciones pertinentes al caso o en
blanco y menos alin que en el hipotético caso de haber acontecido esto, D.F. fuera el
autor. Es sabido que el libro parte diario -como bien sefial6 el defensor Caraballo- se
encuentra fisicamente en la guardia de cualquier Unidad policial, se desconoce en este
proceso en qué momento fue secuestrado y a disposicion de quien estuvo ni por cuanto
tiempo, o mejor dicho sifue debidamente custodiado desde el primer momento de la
investigacion fiscal. Ninguna de las partes alegd a su respecto ni 1o demostro en
audiencia. Nos encontramos, maxime en este proceso, con que los acusadores han dado
por probado circunstancias facticas que no acreditaron en audiencia. Huelga repetir que
los Magistrados no tenemos conocimiento de 1o que se encuentra plasmado en papel,
producto de la investigacion, ni de los informes técnicos que no se acrediten
debidamente e ingresen a peticion de parte. Se advierte que tanto los acusadores como
la defensa han desistido de varios testigos, técnico/profesionales en su mayoria, en el
entendimiento que para sus sendas teorias del caso no resultarian necesarios, pero lo
cierto es que el eventual aporte que realizaron en la investigacion se desconoce por
completo, pues no se recred en audiencia. A mayor abundamiento, y remitiéndonos al
auto de control de acusacion, se enumeraron 16 pruebas documentales a los fines de su
acreditacion en audiencia. Solo se pudo apreciar a peticion de parte y parcia mente el
libro parte diario en cuanto asu inicio y foliatura. Vale la penarepetir en estainstancia,
y para cabal comprension del presente, que los Magistrados solo estamos facultados a
juzgar en relacion a las probanzas producidas e introducidas en legal forma en la
audiencia, nada mas, o que no se dijo o reprodujo en audiencia (Ilamese fotografias,
informes, conclusiones técnico periciales) nos es geno al momento de resolver, en
funcion de la manda legal del Cédigo de Procedimientos Penal ley 5020, la cual es
obligatoria (arts. 6 , 7, 13, 177, 182, 191 y ccdtes. del C.P.P.). En conclusion, no
encuentro elementos objetivos de valoracion probatoria que permitan tener por
acreditada la existencia historica del hecho por el cual fuera acusado D.F. por la parte
guerellante, por lo que corresponde su absolucion en orden al delito de falsificacion de
documento publico. En funcién de o expuesto, voto de la siguiente manera en orden a
las cuestiones planteadas en la deliberacion: 1.- Declarar nulo parcialmente los alegatos
de la Fiscalia (en lo atinente al delito de falsificacion de documento publico) y de la
guerella (en lo que respecta a la introduccion de proposiciones facticas que no fueron
objeto de acusacion) de conformidad a los arts. 86, 87, 88 y 191 del C.P.P.- 2.-
ABSOLVER, por €l beneficio de laduda, a C.D.C., D.A.F. y L.O.P., del delito de
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homicidio culposo de S.S. (art. 84 del C.P.y 8 del C.P.P.).- 3.- ABSOLVER aD.A.F.
del delito de falsificacion de documento publico (art. 292 del C.P.), en virtud de
considerarse que no se acredito debidamente la existencia del hecho. 4.- Declarar que
C.D.C.,D.A.F.y L.O.P. resultan CULPABLES, en calidad de autores, de |las conductas
gue les fueron imputadas, por el delito de incumplimiento de los deberes de funcionario
publico (art. 248 del C.P.). ASI LO VOTO. Los Jueces Guillermo Baquero Lazcano y
Maria Agustina Bagniole dijeron que: coincidiendo en un todo con las opiniones de la
Sra. Jueza preopinante y por emanar de la deliberacion efectuada después del debate,
votaban en el mismo sentido con relacion a todas las cuestiones. NUESTRO VOTO.-
Por todo o antes expuesto, y concluida la primera etapa del Juicio, € Tribunal resolvio
por UNANIMIDAD: 1.- Declarar nulo parcialmente los alegatos de la Fiscalia (en 1o
atinente al delito de falsificacion de documento publico) y de la querella (en lo que
respecta a la introduccién de proposiciones facticas que no fueron objeto de acusacion)
de conformidad alos arts. 86, 87, 88y 191 del C.P.P. 2.- ABSOLVER, por €l beneficio
deladuda aC.D.C, D.A.F. y L.O.P, del delito de homicidio culposo de S.S. (art. 84
del C.P. y 8 del C.P.P.). 3.- ABSOLVER a D.A.F. del delito de falsificacion de
documento publico (art. 292 del C.P.) en virtud de considerarse que no se acreditd
debidamente la existencia del hecho. 4.- Declarar que C.D.C., D.A.F. y L.O.P. resultan
CULPABLES en calidad de autores de las conductas que les fueron imputadas por el
delito de incumplimiento de los deberes de funcionario publico (art. 248 del C.P.).
SEGUNDA ETAPA DEL JUICIO- ALEGATOS DE CLAUSURA JUICIO
SOBRE LA PENA. Se escucharon en audiencia a distintos testigos ofrecidos por las
partes como también se enunciaron convenciones probatorias, ante laimposibilidad de
algunos testigos de lograr conexion remota para participar en la audiencia. La Sra.
pareja de la victima y la madre de su hija, a distintas preguntas que le realizara la
Fiscalia dijo que espera que se haga justicia, que a partir de esto haya un antesy un
después en el accionar de los policias que no hacen las cosas como corresponde, que no
protegen a los ciudadanos. Espera que a partir de esto se empiecen a hacer las cosas
bien y que no haya més personas que tengan que pasar por €l sufrimiento que padecié S.
Porque hubo un abuso de poder, no tenian derecho a hacerle lo que le hicieron. Quiere
la pena mayor. La madre de la victima, dijo que este hecho les cambio la vida a todos,
es inexplicable perder un hijo. El comisario de la Comisaria Cuarta al momento del
hecho, hoy se encuentra en situacion de retiro. A preguntas formuladas por la Fiscalia
dijo que los imputados no recibieron capacitacién en derechos humanos. Que vieron lo
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gue se ensefia en la Escuela, que ya esta incluido en el programa, no llegaron arecibir
curso de esa caracteristica. No recuerda si han tenido sanciones, eso surge de los legajos
de cada uno. C.C. eraun oficial joven, con poca experiencia, cree que era el segundo o
tercer afo de haberse recibido en la escuela. Era muy responsable, que prometia buen
augurio en cuanto a su desempefio, 1o describié como muy comprometido con todo lo
gue se le encargaba, a pesar de su corta experiencia, le tenia confianza. Por eso cumplia
lafuncion de oficial de servicio, cuya funcion esta destinada para oficiales con mas afios
de funciones. F.D. tenia problemas de asistencia al trabajo en la época, recuerda haber
charlado con é en cuanto a la contraccion al servicio. Laboralmente, se desempefiaba
sin mucha trascendencia, no hay nada negativo en cuanto a su tarea, cuando la hacia.
L.P. era correcto, cumplia funciones satisfactoriamente. No recuerda tener situaciones
gue lo hayan llevado a hablar con él ni recuerda aspectos negativos en la relacion
laboral. No recuerda que tuviera noticia de que los imputados, a la fecha del hecho,
tuvieran algun problema personal. Luego del hecho, se habl6 con los tres, se les ofrecio
contencion. Cree que han tenido alguna charla, con el Gabinete Psicologico de la
Regional, porque es |o que sucede en estos casos. El hecho les afectd alos tres de igual
manera. C.C. siguié cumpliendo sus funciones. P.L. y F.D. no cumplieron méas
funciones de cuartelero. No sabe si D.F. trabgja en la fuerza. La defensa le consult6
respecto de las jerarquias. El testigo sostuvo que un cabo no es un suboficial subalterno,
para esto se requiere mayor preparacion. En el Reglamento de Unidades de Orden
Publico de la Policia de Rio Negro habia un capitulo de las oficinas de guardia que
decia que debia estar a cargo de un suboficial subalterno. F.F. comisario de laPoliciade
Rio Negro, a distintas preguntas que le formularon dijo que fue profesor en la escuela
de policia en los cursos de perfeccionamiento. Los imputados tuvieron que pasar por la
escuela de suboficiales u oficiales para ser policias. En el curso de formacion, tienen las
materias derecho penal, derechos humanos y constitucional. No tuvo noticia de
problemas personales de los imputados. Luego del hecho, la conducta de los imputados
fue normal, siguieron trabajando de manera normal, con las preocupaciones del hecho
sucedido. El habl6 con ellos. Luego de los procedimientos, se mantienen charlasy se
busca la forma de que las cosas se hagan mejor. C.C. resulté el mas afectado por este
hecho, quiza porque era con el que él tenia més trato. Su sentido de responsabilidad
quiza fue lo que le hizo verse més afectado por este hecho que afect6 a todos, segin lo
gue él vio. C.C. siguio con la misma funcion luego, a su pedido fue trasladado por
temas familiares a Cinco Saltos. Respecto de los suboficiales. P.L. y F.D. no lo
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recuerda. Se enunciaron por parte del Defensor Caraballo, con la anuencia de todas las
partes, nuevas convenciones probatorias. 1) Que D.A.F. trabaja en un Hotel de Afielo,
desde marzo 2019 hasta la fecha, con un impasse desde mayo 2020 hasta 1° noviembre
2020 por una lesion.- 2) El nucleo familiar de D.F. esta compuesto por M.V. y su hijo
de dos afos y siete meses.- 3) En el afio 2009 D.F. curso el 5° afio en el CEM 11 de
Villa Regina, pero le quedaron pendientes materias, por 1o que tiene e nivel secundario
incompleto. Oidos los testigos ofrecidos por las partes se paso a la etapa de alegatos.
Por parte de la Fiscalia, el Fiscal Pezzetta dijo que la conducta desplegada por |os
imputados podria haber Ilegado a causar el resultado al que se |legd. Contaban con los
medios necesarios, con los moviles, con las comunicaciones a las autoridades, al
Juzgado de Faltas, con sus superiores, con la posibilidad de comunicarse con un hospital
publico. Recibieron capacitacion necesaria en la Escuela de Policia para preservar la
integridad fisica de ellos y los demés. Si bien no se reconocié el nexo de causalidad
entre incumplimiento y resultado muerte, debe reconocerse es que el peligro causado
con este incumplimiento es significativo. No es cualquier incumplimiento. Las
conductas de los funcionarios publicos en |a observacion de los derechos humanos de
detenidos tienen que ser tenidas en cuenta, con mayor exigencia por justamente los
bienes que se tienen que preservar. Hoy, los superiores, dijeron que no tenian ninguna
motivacion. Dijeron que no tenian ningun problema particular, ni sancién, ni situacion
gue los pudiera hacer no sujetarse alas normas. Tampoco Vvio un arrepentimiento. Hubo
un malestar, se sintieron mal, se murio una persona, no pudieron ascender. Pero no hubo
un arrepentimiento. Aca se afectd la Administracion Publica en cuanto a como actuar en
comisaria con una persona detenida. En el caso de las personas que estan acusadas en
este caso, hay que alejarse del minimo de la pena por todas esas circunstancias.
Considera a este caso, uno grave. Aplicando “Brione” se sitaen lamitad de la pena. En
este caso, siendo la escalade 1 mes a 2 afos, el minimo aimponer seria de 15 meses, es
decir, un afo y tres meses. Con respecto a F.D., entiende que la conducta precedente,
gue tenia que custodiar ala victima, que mostré menos arrepentimiento, dado que asi 1o
contaron los Jefes, solicita la pena de un afo y seis meses de prision en suspenso. Con
respecto a C.C. y L.P., solicitala pena de un afio y tres meses de prision en suspenso.
Més costas. P.L. no ha internalizado la conducta que ha esgrimido en este caso, €l
comportamiento que tuvo como cuartelero a revisar alavictima, al discutir con él. Los
superiores dijeron que no ha tenido un arrepentimiento. Ademas, solicita una
inhabilitacion de dos afos para los funcionarios policiales para el gjercicio de funcion
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en fuerzas provinciales y nacionales. La Querella, representada en esta instancia por la
abogada Guadalupe Inaudi, sostuvo que la naturaleza de la accion y los medios
utilizados para cometerlo, deben oficiar como agravantes. Hubo multiplicidad
incumplimientos, que fueron demostrados en el juicio de responsabilidad y deben
tenerse en cuenta a la hora de fijar la pena. Negaron asistencia médica en forma,
hicieron caso omiso a los [lamados desde el calabozo, le arrojaron un baldazo de agua.
Tuvieron capacitacion acerca del trato a las personas. No se acreditd ninguna
circunstancia que les haya impedido cumplir con las normas. El peligro causado debe
valorarse. Se debe tener mayor exigencia en relacion al bien juridico que se afectd. No
hubo arrepentimiento alguno por parte de las personas imputadas. Y sin perjuicio de no
haberse condenado por el delito de homicidio, no puede dejar de valorarse el dafio
causado a lafamilia. Lainvestigacion se inicio araiz de la muerte, por o que €so no
debe dejar de tenerse en cuenta esa circunstancia. Solicita la pena de 18 meses de
prision para F.D. En cuanto a la inhabilitacion especial sea impuesta por el doble de
tiempo de la condena que se impongay no por dos afos, para el gercicio de funciones
tanto en fuerzas policiales provinciales como nacionales. En cuanto a C.C. y L.P.,
solicita la pena de quince meses de prision, mas la inhabilitacion por el doble de la
condena aimponerse, esto es, de 30 meses. A su turno, el defensor Carlos Vila sostuvo
gue la parte querellante carece de legitimacion activa para peticionar pena porque,
habiéndose excluido €l delito de homicidio por omision, no puede pretender pedir pena
por un delito contra la Administracion Publica. Que le haya permitido esa parte, por
razones de buena voluntad, estar en el juicio, no significa que pueda pedir pena. Por
ello, el yerro que cometio el Ministerio publico fiscal al pedir la pena de inhabilitacion
no pudo ser suplido por la querella. El Fiscal pidio pena de inhabilitacion como pena
autonoma, cuando en este caso es accesoria a la principal, pues es el doble de esta
ultima. O sea que lo hizo mal y no debe ser tenida en cuenta por e Tribunal. En cuanto
a arrepentimiento, la CSIN (en fallo “Casas’) dijo que lafalta de ese, en el sentido de
haber declarado que no lo cometio o que lo hizo de manera menos grave, es violatoria
del principio de prohibicion de autoincriminacion, pues implica que si no confiesa
recibiran una pena mayor. Entonces, el arrepentimiento no debe ser tenido en cuenta
para cuantificar la pena. Ademas, el resultado del hecho no guarda vinculacion con el
hecho por el que sus defendidos fueron declarados responsables, por ello no debe ser
tenido en cuenta. La doctrina del fallo “Brione” exige que se den circunstancias
especificas que habiliten el apartamiento del minimo. La finalidad de la pena es
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resocializadora, no retributiva. No se dieron fundamentos de por qué la pena de un mes
no es suficiente pararesocializar a sus asistidos. El defensor oficial Marcelo Caraballo
adhirié al alegato de Vila. El delito comienza con una pena de un mesy dos afios el
maximo. La apreciacion del Dr. Vila fue correcta. Agrega que F.D. tampoco tiene
antecedentes penales computables para esta causa. Porque el otro hecho es posterior,
con lo que en esta causa debe considerarse que no tiene antecedentes. Cita el fallo
“Squilario” de la CSIN, que determina cuando debe imponerse una pena de prision de
cumplimiento condicional. La CIDH y el efecto resocializador es de aplicacion
obligatoria. Laley organicadice que losfallos del STJ son obligatorio y dicho Tribunal,
en fallo “Canales’ dijo que tenemos que respetar |a doctrina emanada de jurisprudencia
nacional. Ferreyratiene dos hijos a su cargo y no termino la secundaria. La educacion es
importante por el principio de culpabilidad, que exige dirigir las conductas conforme a
derecho. Eso, al igual que tener una familia a cargo, debe tenerse en cuenta. Dijo que su
asistido no era personal subalterno, que es a quien se le dicta curso, era Cabo y lo
pusieron como oficial de guardia, dejando de lado la norma. Hizo €l trabajo como pudo,
le impusieron ser oficial de guardia, violando asi la norma. Eso no fue responsabilidad
de é. Hay que merituar también las costumbres. La Jueza de Paz dijo que |e podia haber
pasado basicamente a ella, porgue tiene gente durmiendo en el juzgado, borrachos, y en
el hospital les dice que no se los reciben. La médica policial dijo que era imposible
atender a todas las personas. No existié premeditacion de su defendido. Fue mas una
cuestion circunstancial. Que su asistido no haya tenido antecedentes, no fue valorado
por la Fiscalia. Eso debe jugar como un atenuante. Los superiores dijeron que los
imputados estaban mal. Se tiene, entonces, una serie de consideraciones (familia a
cargo, trabaja, no tiene escolaridad completa, carece de antecedentes, estaba mal, no
hubo premeditacion), que hacen que el alegato de la Fiscalia esté vacio de contenido.
No hubo ningun agravante. Peligro de reiteracion de conducta, ademas, no existe porque
F.D. yano trabaja mas en lafuerza. Solicitala pena de un mes de prision en suspenso y
dos meses de inhabilitacion. ANALISISY VALORACION DE LA SEGUNDA
ETAPA. La Sra Jueza Alegjandra Berenguer dijo que: los testigos escuchados en
audiencia no aportaron mayores datos respecto de los distintos items de los arts. 40 y 41
del C.P., a excepcién de los Comisarios, en cuanto explicaron someramente la
formacion que los empleados policiales poseen en cuanto a trato que deben dispensar a
las personas detenidas bajo su custodia. El defensor Vila aegd en primer término que la
guerellante carece de legitimacion activa para peticionar pena y que le permitié
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guedarse como un gesto de buena voluntad. A esto debo sefialar que si el defensor
pretendia alegar |a falta de legitimacion activa de la Dra. Inaudi para estar en esta
segunda etapa del juicio debio haberlo planteado oportunamente, al inicio de la
audiencia para asi poder someterlo ala controversia, lo que no hizo. En virtud de ello, y
siendo los magistrados los que dirigen €l debate, mal puede considerarse que la dispensa
para la participacion se la proporciond la defensa. Ahora bien, llegado el momento de
merituar las distintas alegaciones efectuadas para el mensuramiento de las penas a
imponer, conforme lo deliberado por el Tribunal, en ausencia de contestacion o
alegacion de la querella a la objecion planteada por 1a defensa, y a consecuencia de lo
resuelto en la primera etapa del juicio, debemos apartarnos de lo peticionado por la
guerella. No desconozco que el damnificado directo del incumplimiento de los deberes
de funcionario publico que se les enrostro y considero acreditado a los imputados fue la
victima. Pero lo cierto es que la querella abond |a hipotesis de otro hecho delictivo, no
el que se resolvid en juicio. También el defensor Vilarequirio la nulidad del pedido de
pena de inhabilitacion efectuado por la Fiscalia, pues sostuvo que lo traté como una
pena autbnoma n oconjunta con la prision, 1o cual estad vedado. Lo cierto es que si bien
la exposicion del Fiscal no fue pristing, a distintas preguntas que se le formularon con €l
objeto de brindar precisiones al Tribunal lo cual esta4 permitido, a pesar de las
desenfadadas objeciones de la defensa, aclaro las circunstancias. La técnica expositiva
del Dr. Pezzetta llevo a confusion en un primer término, pues enuncio las penas de
prision para todos los acusados y luego se dedico a la inhabilitacion especial y los
montos requeridos. Nada me lleva a concluir que la referida peticion se encuentre
viciaday, menos aln, que se vaya aresolver violando los principios del debido proceso.
La Fiscalia invoco el fallo "Brione" del S.T.J. como resolucion rectora para la
imposicién de la pena. Efectud unavaloracion parcial de los escasos datos aportados en
audiencia, sin justificar debidamente en el caso en concreto y de acuerdo ala naturaleza
de laaccion que e Tribunal tuvo por acreditada, la necesariedad de realizar un célculo
virtualmente aritmético y apartarse de los minimos legales, considerando que ninguno
de los tres acusados hallados responsabl es poseia antecedentes penal es condenatorios al
momento de la comision de este hecho. Ambos defensores propiciaron laimposicion del
minimo de la pena prevista en el ordenamiento legal sin perjuicio de dgjar asentado que
recurririan la sentencia, por considerar que correspondia el dictado de su absolucion.
Habiendo requerido la Fiscalia la aplicacion del fallo “Brione”, es necesario efectuar
algunas consideraciones al respecto y tomaré como pauta lo establecido por €l Tribunal
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de Impugnacion el 18/10/2018 en “Calluheque” (Leg. MPF-V100365-2017). En €l
aludido fallo se establecio la aplicacion del sistema enunciado en “Brione” en lo relativo
a punto equidistante entre el minimo y el maximo de la pena, pero también se sostuvo
gue “esaregla general no desconoce que “lo atinente alaindividualizacion de la pena es
facultad de los jueces de la causa (CSIN Fallos 306:1669), con los limites de la propia
Constitucion, en dos sentidos: (a) que la individualizacion penal no resulte
groseramente desproporcionada con la gravedad de los hechos y |a culpabilidad, y (b)
gue la prueba de las bases féacticas tomadas en cuenta para la cuantificacion no sea
arbitraria” (STIRNS2 Se. 64/17 “Figueroa’). De ali que “alaluz de la doctrina legal
[...] expuesta de modo reiterado desde el precedente STIRNS2 Se. 94/14 “Brione”, €l
juzgador puede partir de un punto equidistante entre ambos extremos parafijar e monto
gue corresponde” (STIRNS2 Se. 112/18 “Parra’; en igual sentido Se. 51/18 “Aguilar”),
porque ese precedente [o “autoriza’ (STIRNS2 Se.80/18 “ Sanchez”). De dli que si bien
por ese fallo al magistrado o la magistrada se “le permite partir de una situacion de
equidistancia’ (STJIRNS2 Se. 24/18 “Ramirez”; en igual sentido Se.113/18 “Albornoz
Sarabia’, Se. 114/18 “Gil”), también puede, esta autorizado y tiene permitido apartarse
fundadamente de tal punto inicial haciendo “gjercicio de la facultad para graduar las
sanciones dentro de los limites legales” en razon de que la aplicacion de “laregla cede
en caso de arbitrariedad (Fallos 320:1463), pues 'no faculta a los tribunales a que, en
detrimento de la defensa en juicio, determinen la consecuencia juridica concreta que
corresponde a condenado sin expresar siquiera minimamente las razones por las que se
aplica esa pena y no cualquier otra dentro de las permitidas por el marco pena’. Y
agrega que ‘el juicio previo establecido por el articulo 18 de la Constitucion como
derivacion del estado de derecho no sblo exige que los jueces expresen las razones en
las que se encuentra fundada la responsabilidad o irresponsabilidad del procesado, sino
también aguellas en que se apoyan la naturaleza o intensidad de la consecuenciajuridica
correspondiente’ (in re “Romano”, del 28/10/08, publicado en DJ24/12/2008, 2437; cita
en LaLey online: AR/JUR/11133/2008)” (STIJRNS2 Se. 19/18 "Arriagada’ Ley 5020).
En otras palabras, “la ley determina |a pena, pero es el juez quien la individualiza,
debiendo cumplir este Ultimo con determinadas exigencias constitucionales y legales,
aplicando criterios, evaluacion de circunstancias de hecho, y cierto margen de
discrecionalidad. “ Se establece entonces que la pena debe ser 'individualizada, y que es
el juez quien valora las particularidades del autor y de su hecho, pero ello no significa
que €l es el sefior absoluto sobre la decision, por ser el Unico capaz de conocer |o
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especifico del caso areflgjarse en la gravedad de la sancion. La facultad de hacerlo es
conforme pautas, el margen de discrecionalidad no es arbitrariedad y €l sistema atiende
alaprevencion especial. [...] “El fundamento del sistema flexible adoptado por nuestro
Cadigo radica en la observancia de principios fundamentales como los de: legalidad,
igualdad ante la ley, abstraccion de la norma, proporcionalidad, culpabilidad y
humanidad de la pena. [...] “En dichatarea de determinar |a pena, el magistrado tiene el
deber de motivar fundadamente tanto la indole como el quantum de la penay su modo
de gecucion [...]" (STIRNS2 Se. 80/16 “Dias Sigri”). Por lo dicho queda en claro que
el tribunal debe seleccionar el punto inicial entre ambos extremos de la escala penal “en
consideracion aladoctrinalegal que rige e punto (STIRNS2 Se. 94/14 “Brione”, entre
otras)” (STIRNS2 Se. 45/18 “Figuerod’). b.ii) El segundo aspecto a considerar es que €l
“Superior Tribunal de Justicia ha dicho que la pena es |a herramienta que emplea €l
derecho penal para gjercer su funcion de control social de caracter formal. Se trata de
una tematica que exige la maxima prudencia en los jueces y las juezas y en cuya
individualizacion judicial deben liberarse de los prejuicios personales, las simpatias y
las emociones, y orientar su sentencia exclusivamente a criterios objetivos de
valoracion. Ademas, h[a]establecido que la argumentacion de la imposicion de pena -
dentro de la escala penal aplicable- de acuerdo con el art. 40 del Codigo Penal manda a
merituar la totalidad de los atenuantes y agravantes que surgen de las constancias de la
causa; €l inc. 1° del art. 41 reconoce cuatro elementos posibles, mientras que el inciso
siguiente se refiere a diez, mas el conocimiento 'de visu' del imputado, lavictimay las
circunstancias del hecho en la medida requerida para el caso (Se. 190/06 y 131/07
STIRNSP, entre otras)” (STIRNS2 Se. 45/08 “Romero”, Se. 4/16 “Villanueva’). Por
eso el fallo “Brione” sefiala que las “omisiones advertidas [...] en la ponderacion de los
pardmetros aludidos se traduce en serias inobservancias de la ley penal, que conllevan
falta de motivacion en la determinacion del monto de pena de prision que el a quo
decidiera imponer[...] o que resultaba inexcusable por la natural obligacion de dar
motivacion fundada, con lo cual se halesionado la racionalidad exigida por el sistema
republicano (arts. 1 C.Nac., 1y 200 C.Prov.)”. En igual sentido agrega luego que “al
enumerar las pautas que se tuvieron en consideracion, muchas de las que establece la
ley penal fueron omitidas|[...y por ello] e monto punitivo resultante [...] aparece como
arbitrario [...]”.b.iii) En tercer lugar, es menester recordar que la “intensidad del injusto
permite considerar que ‘el ilicito culpable no solo constituye el presupuesto de la
punibilidad de la conducta, sino también |a base para la graduacion de su gravedad'
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(Patricia Ziffer,comentarios a los arts. 40 y 41 en la obra colectiva Codigo Penal y
normas complementarias. Andlisis doctrinario y jurisprudencial, dirigida por David
Baigun y Eugenio Zaffaroni, Hammurabi, Buenos Aires, 2007, 22 ed., pag. 80).” [Ello
asi] toda vez que 'ilicito y culpabilidad son conceptos graduables, y el paso decisivo de
la determinacion de la pena es definir su gravedad'. [...] “Por tal razén se ha dicho que,
'si bien los conceptos de injusto y culpabilidad vienen dados por la teoria del delito,
existe una diferencia de perspectiva, ya que mientras a los fines de laimputacién lo que
interesa es si concurren sus presupuestos, 10 que se considera en el ambito de la
medicion de la pena, dado que se trata de nociones mensurables, es su intensidad'
(Esteban Righi, Teoria de la pena, pag. 223)” (STJIRNS2 in re “Brione”). b.iv) En
sintesis, como la pena a imponer no puede exceder la culpabilidad en el hecho y
“aungue no pueden medirse de modo objetivo aspectos eminentemente valorativos, si
puede hacerse un analisis del procedimiento utilizado para arribar a determinada
conclusion” (STJIRNS2 Se. 31/18 "Penepil” Ley 5020), el magistrado o la magistrada
tiene el deber de motivar por qué en el caso concreto: (i) es de aplicacion laregla de
iniciar desde un punto equidistante; (ii) cada una de las pautas del art. 41 del CP
argumentadas por la acusacion agrava o atenda la individualizacion de la sancion; (iii)
cada una de las pautas omitidas por la acusacion se puede valorar in dubio pro reo (art.
8 CPP); (iv) se asignd mayor o menor intensidad a las pautas de mensuracion; (v) la
gjecucion de la pena impuesta no puede ser dejada en suspenso.” (del voto del Dr.
Adrian Fernando Zimmermann en fallo y legajo citado). Transcriptos los antecedentes
jurisprudenciales en torno alaimposicion de la pena, desarrollaré los puntos a ponderar
de cada uno de los traidos a juicio en orden a los hechos por los que fueron habidos
responsables y con la informacion brindada por las partes en audiencia. Para el caso de
C.D.C., se acreditd que el mismo a momento del hecho era la maxima autoridad que
dispuso la detencién de la victimay su traslado ala Unidad policial. El mismo habia
completado sus estudios policiales en la categoria de Oficial, se lo consideraba una
persona responsable por parte de sus superiores, razon por la cual gerciaesafuncion la
noche de los hechos. Si bien se resalta la ausencia de antecedentes penales que computa
a su favor, lo cierto es que se desconocen otros datos propios de la persona, que no
fueron siquiera mencionados por el defensor. Solo puede concluirse, en su beneficio,
gue cuenta con estudios secundarios completos, ya que finalizé su formacion como
oficial de la Provincia de Rio Negro. En cuanto a la naturaleza de la accion endilgada,
coincido con las apreciaciones de la fiscalia, pues se tratd de un hecho grave con un
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claro maltrato ala persona de lavictimay falta de cuidado en los deberes a cargo de los
subalternosencargados directos de la custodia del detenido. En relacion a la extension
del dafio, conforme lo sefial 6 la Fiscalia, se entiende que el mismo fue padecido por la
victima de autos, quien fue sometida en los Ultimos minutos de su vida a un trato
inhumano y cruel, se menosprecio la vida, pues no existe explicacion coherente para
arrojarle un balde de agua a su humanidad ante los sintomas que presentaba, no
brindarle atencion y contencion ante su autoagresion. En el caso de D.A.F., € mismo
constituia la autoridad en la Unidad policial en ausencia del Jefe del servicio. Si bien no
revestia jerarquia de oficial, y asi fue sefialado por |os testigos de cargo con especial
mencion de la Defensa, 1o cierto es que el mismo incumplio groseramente los deberes a
su cargo. Esto necesariamente se vincula con la naturaleza de la accion y la extension
del dafio causado. Me remito alo antes dicho, alo que agrego que, en este caso puntual,
F.D. se encontraba en la Unidad Policial durante todo el desarrollo de la situacion de
privacion de la libertad de la victima. Nada hizo, no solo para controlar la defectuosa
actividad de L.P., quien se encontraba a su cargo por lajerarquia de ambosy por €l rol
de cuartelero que este ultimo desempefiaba, sino que tampoco se involucro
personalmente en el evento, lo cual habla a las claras del desinterés manifiesto en el
cumplimiento del servicio, lo que afecta la extension del dafio causado. También en
torno a ello, debo mensurar que se puso en jague la organizacion policial en lo atinente
ala detencion de personas en estado de ebriedad, en aquel entonces, pues de |os datos
aportados la mecanica pareciera ser la misma hoy dia. Fue muy clarala Dra. Zovich,
numeraria de la Policia de Rio Negro, cuando reconocio que a la fecha de su
declaracién no habia recibido ningun tipo de protocolo de actuacion para este tipo de
casos en concreto. En definitiva, no aparece haber cambiado la situacion. En cuanto a su
edad al momento de los hechos se trataba de un hombre adulto, que no habia concluido
su formacion en estudios secundarios, pero ello no resultaba obice para ser funcionario
policial a cargo de la guardia de la Unidad policia Cuarta en importancia a la
organizacion policial de la Provincia de Rio Negro. La conducta precedente no puede
ser analizada, salvo su falta de contraccion al trabajo, como lo sefidlara el Comisario, o
gue no fue rebatido por la defensa. No resulta reincidente, pues si bien cuenta con un
antecedente penal condenatorio, elmism o no es de aplicacion a presente legajo por no
existir al momento de la comisién del injusto aqui ventilado. En cuanto a sus vinculos
personales, se sefiald que a la fecha convive con su pareja e hijo en una ciudad de otra
provincia, en la cual trabaja en un hotel, pues a la fecha no es més funcionario policial.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 42/ 46



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 4° CJ -
CIPOLLETTI

Hete aqui que estas consideraciones son de cuestiones referentes a la actualidad de la
vidade F.D., no de aquel entonces. En relacion a L.O.P., la Defensa, difiriendo con la
Fiscalia, solicitd la aplicacion del minimo de la pena, puesto que es su primera ofensa
penal y considera que asi debe aplicarse. No ponder6 el defensor ninguna de las
condiciones personales del acusado, se obviO esa cuestion y tampoco se rebatio lo
sostenido por la Fiscalia, considerando solamente que no era aplicable al caso el
precedente “Brione” y, por lo tanto, correspondia imponer el minimo de la pena. Lo
cierto es que se trata de un hombre adulto, funcionario policial alafecha, con estudios
secundarios completos pues ha egresado de la escuela de Agentes de la Policia, que
requiere ese requisito para su formacién. No cuenta con antecedentes dentro de la érbita
administrativa, conforme lo sefialado por los Comisarios (al momento de los hechos), y
carece de antecedentes penales computables, como lo informarala Fiscalia. En cuanto a
la naturaleza de la accion debo resaltar que, en este caso, es O.L.P. quien era el
encargado directo de visitar los calabozos, conducir hasta los mismos al detenido y
ocuparse de velar por el desarrollo de la detencion, maxime en el caso en que era
requerido constantemente no solo por la victima, sino también por los restantes
detenidos. En ello debo ponderar que, hallandose el detenido en estado desesperante,
fue quien activo las llamadas a través del 911 al hospital local y a Cima para requerir la
presencia de un facultativo. En cuanto a la extension del dafio causado, valen para el
nombrado las mismas consideraciones que las vertidas méas arriba. Si bien se trata de un
incumplimiento a los deberes propios de la funcidn publica, es innegable, como lo
sostuvo el Fiscal del caso, que no todas las inobservancias funcionales son iguales. Se
trato, el aqui analizado, y por la naturaleza propia del injusto y la extension del dafio
ocasionado, de un incumplimiento de tal magnitud que socavo el trato digno minimo
gue debe dispensarsele a cualquier ser humano, méas aln en las condiciones en las que la
victima se encontraba al momento de ser detenido y encarcelado. Siendo ello asi es que
C.C.y F.D., que debian fiscalizar las |abores de sus respectivos subordinados, y L.P., a
partir del comportamiento que adoptd, se hacen merecedores de una sancion alamedida
de cada una de sus responsabilidades, y apartada del minimo legal que prevé la escala
del delito por el que fueron declarados culpables. Capitulo aparte merecen las
consideraciones del arrepentimiento que fueran introducidas por la Fiscalia y
descartadas por la Defensa. La dimension que se le endilgo a dicha conducta ha sido
desmedida a juicio de la suscripta, por ambas partes. La Fiscalia considerd que los
acusados no se habian arrepentido de lo sucedido y |a defensa arguy6, valiéndose de un
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precedente de la CSIN que no era de aplicacion, estando ello prohibido por considerarlo
autoincriminante. Ni una cosa ni otra es lo que sostengo. El punto del arrepentimiento
ha sido, lamentablemente, mal abordado por ambos contendientes de este proceso,
dejando sin herramientas para su valoracion. Por un lado, el arrepentimiento en los
dichos de la Fiscalia aparece con una connotacion desmesurada para la cuantificacion
de la pena a imponer, ademas de carecer de contenido pues |os testigos mencionaron
gue el personal policial se vio afectado por lo sucedido y ello provoco charlas al
respecto. Por otro lado, la defensa sostiene que mostrarse arrepentido seria
autoincriminarse. Nada mas lejos de 1o que el arrepentimiento como tal deberia
significar. No se trata de responsabilizarse por el resultado dafioso de una conducta, que
en este caso no logré plasmarse en una sentencia condenatoria, pero ante la
incolumnidad de los testimonios que dieron cuenta de la situacion de la victima en el
interior de los calabozos, bien hubiera sido recibida una muestra de empatia y
humanidad a la situacion por parte de la familia doliente, presente en audiencia. Nada
de ello ocurrid, no se ofrecieron condolencias ni una muestra de afliccion a los
familiares del fallecido. En funcién de lo expuesto, las penas solicitadas, la valoracion
efectuada a los fines de la ponderacion de las mismas en virtud de los arts. 40 y 41 del
C.P., es que entiendo corresponde aplicar a C.D.C. la pena de un afio de prision de
gjecucion en suspenso e inhabilitarlo especialmente para el cumplimiento de funciones
de seguridad en la Policia de Rio Negro por el doble del tiempo de la condena; para
D.A.F. la pena de 8 meses de prision de gjecucion en suspenso e inhabilitarlo
especialmente para el cumplimiento de funciones en las fuerzas de seguridad
provinciales o nacionales por €l doble del tiempo de la condenay para L.O.P. imponer
la pena de seis meses de prision de g ecucion en suspenso e inhabilitarlo especialmente
para el cumplimiento de tareas de seguridad dentro de la Policia de Rio Negro por €l
doble del tiempo de la condena, todo con més las costas del proceso.- De conformidad a
la ley de aranceles 2212 de la Provincia de Rio Negro corresponde regular |os
honorarios profesionales de los letrados que participaron en audiencia de debate.- Se
fijan parala parte querellante El Dr. Oscar Pandolfi en la suma de 40 jus (cuarentajus),
a la Dra. Maria Guadalupe Inaudi 15 jus (quince jus) todo ello en funcidn de la
participacion que tuvieran en la etapa de juicio.- Para el letrado defensor Carlos Ernesto
Vila la suma de 40 jus (cuarenta jus) por cada una de las defensas gjercidas. En su
calidad de perdidosos deberan pagar las costas procesales, de conformidad a |lo
establecido por el art. 266 del C.P.P. ES MI VOTO. Los Dres. Guillermo Baquero
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Lazcano y Maria Agustina Bagniole dijeron que: coincidiendo en un todo con las
opiniones de la Sra. Jueza preopinante y por emanar de la deliberacion efectuada
después del debate, votaban en el mismo sentido con relacion a todas las cuestiones.
NUESTRO VOTO.- Por todo lo expuesto, y en funcién de las disposiciones del art. 191
del C.P.P., es que el Tribunal, por UNANIMIDAD, FALLA: 1.- DECLARAR
NULOS PARCIALMENTE los alegatos de la Fiscalia (en 1o atinente al delito de
falsificacion de documento publico) y de la querella (en lo que respecta a la
introduccion de proposiciones facticas que no fueron objeto de acusacién) de
conformidad alos arts. 86, 87, 88y 191 del C.P.P. 2.- ABSOLVER, por €l beneficio de
laduda, aC.C., D.F. y L.O.P., més arriba filiados, del delito de homicidio culposo (art.
84 del C.P.y 8del C.P.P.). 3.- ABSOLVER aD.A.F., mas arribafiliado, del delito de
falsificacion de documento publico (art. 292 del C.P.), en virtud de considerarse que no
se acreditd debidamente la existencia del hecho. 4.- CONDENAR a C.D.C., més arriba
filiado, como autor penalmente responsable del delito de incumplimiento de los deberes
de funcionario publico (art. 248 del C.P.) ala pena de UN ANO DE PRISION DE
EJECUCION EN SUSPENSO, e IMPONIENDOLE INHABILITACION ESPECIAL
POR EL DOBLE DEL TIEMPO DE LA CONDENA PARA EL EJERCICIO DE
TAREAS DE SEGURIDAD EN LA POLICIA DE RIO NEGRO, con costas. (art.
29inc. 3, 45y 248 del C.P.y 191y 266 del C.P.P.). 5.- CONDENAR a D.A.F. més
arriba filiado, como autor penalmente responsable del delito de incumplimiento de los
deberes de funcionario publico (art. 248 del C.P.) ala pena de OCHO MESES DE
PRISION DE EJECUCION EN SUSPENSO e IMPONIENDOLE INHABILITACION
ESPECIAL POR EL DOBLE DEL TIEMPO DE LA CONDENA PARA EL
EJERCICIO DE FUNCIONES DE SEGURIDAD EN CUALQUIER FUERZA DE
SEGURIDAD, con costas. (art. 29inc. 3,45y 248 del C.P.y 191y 266 del C.P.P.). 6.-
CONDENAR a L.O.P., més arriba filiado, como autor penalmente responsable del
delito de incumplimiento de los deberes de funcionario publico (art. 248 del C.P.) ala
pena de SEIS MESES DE PRISION D EEJECUCION EN SUSPENSO E
IMPONIENDOLE INHABILITACION ESPECIAL POR EL DOBLE DEL TIEMPO
DE LA CONDENA PARA EL DESEMPENO DE TAREAS DE SEGURIDAD EN LA
POLICIA DE RIO NEGRO, con costas. (art. 29inc. 3, 45y 248 del C.P.y 191y 266 del
C.P.P.). 7.- REGULAR los honorarios profesionales de conformidad alaley 2212 de la
siguiente manera Dr. Oscar Pandolfi 40 jus( cuarenta jus), Dra. Maria Guadal upe I naudi
15 jus (quince jus), Dr. Carlos Ernesto Vila 40 jus (cuarenta jus) por cada una de las
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defensas ejercidas.- Librese notificacion a la Caja Forense.- Registrese, librense las
comunicaciones de practicay especialmente a la Jefatura de Policia de Rio Negro para
su efectivo cumplimiento una vez gue se encuentre firme la presente sentencia. Fecho
practiquese por oficina judicial cOmputo respectivo remitiéndose las partes pertinentes
al Juzgado de Ejecucion n° 8 alos fines legal es correspondiente.-
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