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CANDIA NANCY MAGDALENA C/ LOPEZ MARCELO Y OTRO § ORDINARIO
EXPTE. 28733; JUZG. CIVIL |

Cipolletti, 4 de mayo de 2015.

VISTAS: las presentes actuaciones caratuladas "Candia, Nancy Magdalena ¢/ Lopez,
Marcelo y otro & ordinario” (Expte 28733-1-09), para dictar sentencia definitiva, de las
cuales

RESULTA:

I. A fs. 55/71 se presenta Nancy Magdalena Candia, por su propio derecho y por medio
de apoderado, promoviendo demanda por dafios y perjuicios contra los Sres. Marcelo
L6pez, Jos¢é Ramoén Mufioz y Aseguradora Federal Argentina, reclamando la suma de $
130.585 o lo que en méas o0 en menos resulte de las probanzas de autos, con mas sus
interesesy costas.

Sostiene que con fecha 23/05/2007, siendo aproximadamente las 12,10 hs., en
circunstancias en que se encontraba conduciendo su bicicleta de regreso a su casa, por la
mano derecha de Avenida Blumetti (doble mano) en sentido Norte- Sur, de la localidad
de Cinco Saltos, encontrandose a unos 20 metros de la interseccion con las vias del
ferrocarril General Roca en sentido hacia la Avenida Roca, luego de trasponer e carril
opuesto de la avenida Blumetti -verificando previamente por laizquierday desde atras,
no se aproximara vehiculo alguno- cuando disponia a detenerse junto al cordén de la
vereda, siente un gran golpe desde atras provocando su caida a pavimento y su pérdida
de conocimiento. Sigue diciendo que fue embestida por un automotor -Mercedes Benz
modelo MB 180, dominio RZJ 431- que se dirigia en contra mano en sentido norte sur,
por el carril sur norte, conducido por el Sr. Marcelo Lopez. Destaca que hubieron
testigos presenciales y que por el golpe recibido desde atrés, del cual nada recuerda, la
actora es arrojada 5 metros hacia adelante. Como consecuencia de ello se le diagnostica
traumatismo de craneo, pérdida de conocimiento, nauseas y hematomas en cuero
cabelludo. Sefala que las secuelas producidas por la colision son: politraumatismo con
fractura costal, traumatismo encéfalo craneano (TEC) y sindorme confusién
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postraumatico. Estima una incapacidad sobreviniente en el 42% (segin Baremo de la
Asociacion Argentina de Compafia de Seguros). Destaca que mediante carta
documento del 17/10/07 intimé al Sr. Marcelo Lopez a pago de dafios producidos sin
recibir respuesta alguna. Describe y cuantifica los dafios cuya reparacion solicita.
Practica liquidacion. Funda en derecho y ofrece prueba.

[1. Corrido €l pertinente traslado, a fs. 80/83 se presenta el Sr. Jos¢ Ramon Mufioz, por
derecho propio y con patrocinio letrado, opone excepcion de legitimacion pasiva con
fundamento en la denuncia de venta acompafada y efectuada con anterioridad al
accidente de transito. Subsidiariamente contestala demanday ofrece prueba.

A fs. 89/92 comparece el demandado Marcelo Lopez, por derecho propio y con
patrocinio letrado. Solicita la citacion en garantia a la Aseguradora Federal Argentina
S.A., contesta demanda negando cada una de las afirmaciones contenidas en lamismay
solicita su rechazo con expresa imposicion de costas. Destaca que la accionante es la
responsable del siniestro atento a que la propia actora, en forma subita e inesperada,
circulando por la derecha de la Av. Blumetti, se cruzo por delante de su vehiculo (de
derecha aizquierda) no pudiendo evitar la colision. Impugna el reclamo econémico por
falta de fundamento, rechazando cada rubro reclamado por la accionante. Cita
jurisprudencia, funda en derecho y ofrece prueba

A fs. 131/135 se presenta contestando la citacion en garantia, mediante su abogado
apoderado, Aseguradora Federal Argentina S.A., sostiene que mediante poliza N° 750.
616, la Sra. Delia Ascension Centurion contratd con la citada denunciando como objeto
del seguro el vehiculo individualizado con dominio RZJ 431 con vigencia desde €l
28/03/07 al 28/04/07, con clausula de prorroga automatica, por lo que asume la
obligacion de indemnidad, en la medida del contrato del seguro. Seguidamente, niega
los hechos invocados en la demanda por |a actora y destaca |la responsabilidad de la
misma conforme conforme surge de la denuncia policial de fecha 24/05/08 acompafiada
por la propia accionante. Impugna el reclamo econémico por infundado y niega los
rubros reclamados por la Sra. Candia. Cita jurisprudencia, funda en derecho y ofrece
prueba.

A fs. 144 |la actora se notifica y contesta el traslado de la documental rechazando la
obrante afs. 140. A fs. 145/146, contesta el traslado de la excepcion planteada por el
codemandado Mufioz, solicitando su rechazo.

[11. A fs. 147 se abri6 la causa a prueba fijandose la audiencia prevista por €l art. 360 del
CPCC, laque se celebrd segun acta de fs. 154, desistiendo la actora de la demanda con
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relacion al co-demandado José Ramén Muiioz, pactandose las costas por el orden
causado y regulandose honorarios provisorios a favor de los Dres. Daniel A. Iglesias,
Maria A Rezzo y MariaA. Preboste en la suma de $ 450, en conjunto.

IV. A fs. 155y alos fines arrimar alas partes a un acuerdo conciliatorio, se designé un
perito médico, quien practico la correspondiente periciaafs. 159/167. En dicha pericia
se determinG una incapacidad parcia y permanente de la actora del 20% (segin Baremo
de la ley de Accidentes de Trabajo), destacando que la actora padece un desorden
mental organico post traumatico grado 1.

V. Fracasados |os intentos conciliatorios, se proveyo la prueba ofrecida por las partes a
fs. 183. Producida la prueba ofrecida, segun certificado de fs. 329, se declaré la clausura
del periodo probatorio afs. 329vta, y agregados el alegato de la actora, afs. 349 se
Ilamo autos para dictar sentencia, providencia que se encuentra firmey consentida.

Y CONSIDERANDO:

Tal como ha quedado planteada |a cuestion, corresponde analizar en primer término si
se encuentra probado la existencia del hecho invocado por |a parte actora como
productor del dafio, para luego, en su caso, analizar la responsabilidad de las partes y
finalmente, de corresponder, determinar |a reparacion de los dafios reclamados.

La actora refiere que con fecha el dia 23/05/2007, siendo las 12,10 hs.
aproximadamente, en circunstancias que la misma se encontraba conduciendo su
bicicleta de regreso a su casa por lamano derecha de Avenida Blumetti (doble mano) en
sentido Norte- Sur, encontrandose a unos 20 metros de la interseccion con las vias del
ferrocarril General Roca en sentido hacia la Avenida Roca, luego de trasponer e carril
opuesto de la avenida Blumetti -verificando previamente por laizquierday desde atras
gue no se aproximara vehiculo alguno- cuando se disponia a detenerse junto al cordon
de la vereda, siente un gran golpe desde atras provocando su caida al pavimento y su
pérdida de conocimiento

Ahora bien, las declaraciones brindadas por la actoray demandada son coincidentes en
cuanto ambos reconocen que la Sra. Candia se dirigia por Av. Blumetti (circulacion
doble mano), por su derecha, en direccion Norte -Sur y que al cruzarse la actora de
carril por delante del vehiculo conducido por el Sr. Lépez -quien también circulaba en
direccion Norte -Sur por Av. Blumetti- se produce el accidente.

La unicatestigo que declard, no resulto testigo presencial del accidente en si, sino que
arribé al lugar del hecho luego de acaecido el mismo.

Lapericiaobrante afs. 297/316, més alla de laimpugnacion levantada contra la misma,
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es contundente en cuanto que la actora se cruzo por delante del vehiculo sin preavisar la
maniobra. Se desprende que la bicicleta se cruza delante del vehiculo Mercedes Benz
desde el carril derecho de la Av. Blumetti del sentido Norte- Sur en direccion Oeste-
Este. También se advierte que la actora no cumplia con los requisitos de seguridad
minimos previstos por laley nacional de transito para circular en bicicleta (art. 40 bis
ley 24449), alos que me remito en honor ala brevedad, destacando que la accionante
reconocio a momento de absolver posiciones que no |llevaba casco. Por otro lado, surge
gue la velocidad maxima a la que habria circulado el vehiculo Mercedes Benz es de 41
km/h, sefialando el experto que es una velocidad normal -atento a que en Avenidala
velocidad maxima es de 60 Km/h y debiendo circular en intersecciones a 30 km/h-y a
fin de evitar el siniestro, el conductor del vehiculo realizd6 una maniobra hacia su
izquierda.

Cabe agregar que la propia actora reconoce -en el acta de exposicion policial que
adjunta de fecha 01/06/2007, documentacion que también fue base de la pericia
accidentol 6gica realizada- que circulaba por carril derecho y que previo arealizar la
maniobra solo se limitdé a mirar atras por su hombro izquierdo, sin prestar la debida
atencion teniendo en cuenta que -tal como se desprende de la pericia- que la Av.
Blumetti es una via que cuenta con importante circulacion.

Es por ello, que entiendo que la conducta de la accionante contribuyd, en su gran
medida, ala causacion del accidente, pues debia cerciorarse acabadamente que, previo a
realizar |la maniobra efectuada, no circulara ningun rodado por la sendaizquierda de la
Aveniday por detrés de ella, ya que a hacerlo estaria interponiéndose en la linea de
marcha de otros vehiculos. En rigor técnico, lo que debio hacer es haber, con la debida
antelacion, intentar € cruce haciael carril izquierdo para asi doblar asuizquierdaen la
arteriapor lacual ibaacircular, ello siempre que existiese semaforo que |o permitiera, y
caso contrario, arribar alainterseccion y luego colocarse sobre la arteria de Av. Roca,
para que cuando el seméaforo se lo permitiera realizar el cruce sin riesgo hacia su
persona o bienes.

Ahora bien, si bien son claramente relevantes todos |os elementos que hacen atribuible
laresponsabilidad ala actora, esimportante destacar que también existe responsabilidad
de parte del accionado, ya que éste conducia un vehiculo (cosa riesgosa) de mayor porte
y que si hubiera tenido el pleno dominio de su rodado podria haber advertido la
presencia de la actora, haber frenado atiempo y asi evitar la colision, maxime que venia
circulando, como lo estableci6 el perito, a escasa velocidad y a plena luz del dia
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(recordemos que e accidente acaecio alas 12 horas aproximadamente).

"Es deber del conductor guiar de manera tal de poder evitar cualquier consecuencia
danosa, 10 que supone que, advertida la presencia de un ciclista, peaton u otros rodados,
debe prestar mayor diligencia en la conduccion, previendo las eventual es contingencias
gue se presentan a los automovilistas." "El pleno dominio del rodado constituye una
exigencia que tiene su razén de ser en la capacidad generadora de dafios que posee un
vehiculo en movimiento, y que o constituye en una cosa riesgosa; y supone la exigencia
de conducir de manera tal de poder evitar o sortear cualquier contingencia de la
conduccién”. (Camara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de Posadas - Salal, F. R.
y M. A. c/D. C. g/Dafiosy Perjuicios, 2000)

En el presente caso, se encuentra acreditado -tal como ademas lo reconociera el
demandado- que el accionado, con su vehiculo, (y sin perjuicio de la maniobra
efectuada por la actora) "tocd" la rueda trasera de la bicicleta produciendo la caida de la
accionante. No asi se encuentra acreditada |la culpa exclusiva de la victima o de un
tercero por el cual el demandado no deba responder, que permita exonerar de culpa al
demandado.

“El articulo 1113 del Codigo Civil prevé dos situaciones, la del dafio causado con la
cosa 'y por el riesgo o vicio de la cosa. En el primer supuesto, la presuncion de
responsabilidad, que edicta la norma, puede ser destruida acreditando que de parte del
duefio o guardian de la cosa no hubo culpa. En el segundo de los casos, es decir si la
responsabilidad se funda en el riesgo o vicio de la cosa, no basta con acreditar la
ausencia de culpa, sino que hay que acreditar la culpa de la victima o el hecho de un
tercero por el cud no se deba responder (...) Cosa productora del riesgo, en el concepto
del articulo 1113 del Codigo Civil, debe considerarse aquella (cosa) que en funcion de
su naturaleza o seguin su modo de utilizacion genera peligro paraterceros, enfatizando
gue el juez en cada oportunidad debe preguntarse si la cosa, por cualquier circunstancia
del caso, genera un riesgo en el que pueda ser comprendido el dafio sufrido por la
victima (CC0101 LP 236509 RSD-3-1 S 13-2-2001, Juba, Civil y Comercial, B101421).
Es que, € articulo 1113 del Cédigo Civil no habla de cosa riesgosa, sino del riesgo de la
cosa, €l que puede resultar de la conexidn con diversos factores, por lo que el Juez en
cada oportunidad debe preguntarse si la cosa genera un riesgo en el que pueda ser
comprendido el dafio sufrido por lavictima (SCBA, Ac 60255 S 12-8-1997, A 'y S 1997
IV, 93, Juba, Civil y Comercial, B24123 (...) Cosa productora de riesgo en €l concepto
del articulo 1113 del Codigo Civil debe considerarse aquélla que en funcion de su
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naturaleza, 0 seguin su modo de utilizacion genera peligros aterceros (SCBA, Ac 54311
S 6-2-1996; SCBA, Ac 60255 S 12-8-1997, A y S 1997 IV, 93, Juba, Civil y Comercial,
B23626 (...) Tratandose de una cosa riesgosa en movimiento, al actor le basta con
probar que hubo contacto con ellay que de ese contacto se derivo el dafio que reclama.
" (CC0002 SM 47200 RSD-488-99 S 21-12-1999, Juba, Civil y Comercial, B2001483),
(*Cdaculo en laaccion civil por accidentes del trabajo”, Ed. Gowa, Buenos Aires, 2004,
pags. 42y ss). (Lanegritaesimpuesta).

L os accidentes son consecuencia de distintos factores que confluyen para provocar el
evento dafoso, por lo que a fin de distribuir las responsabilidades, corresponde tener
presente aquella que fue necesaria como determinante o principal, sin la cua no se
hubiese desencadenado el accidente y en nuestro caso claramente resulto ser la
maniobra imprudente de la actora.

Por ello, corresponde distribuir las responsabilidades entre los participes, las que
considero deben recaer en un 80% a cargo de la actoray un 20% a cargo del
demandado, ya que en definitiva ha sido la actorala que introduce el nexo causal parael
acaecimiento del siniestro, al intentar efectuar el cruce de una arteria de gran
circulacion, sin haber previamente cerciorado que detras de ella no circulara ningan
vehiculo, y si 1o hizo, evidentemente efectué un mal calculo, que impone que la mayor
responsabilidad deba serle atribuida.

[1. Sentado ello, corresponde ingresar al andlisis de los dafios reclamados en autos.
Laactorareclamalos siguientes dafios:

a) Incapacidad sobreviniente: Por este rubro la actora ha reclamado la suma de $
84.000, entendiendo que padece unaincapacidad del 42%.

Del informe pericial médico, no impugnado por las partes, surge que la actora padece
una incapacidad del 20% derivada del accidente de marras. En consecuencia,
corresponde hacer lugar parcialmente a dicho rubro. Teniendo en cuenta el salario
denunciado afs. 262 ($ 855.60) y la edad que surge que tenia al momento del accidente
(35 afos, ver f.s 228), aplicandose la férmula "Méndez", la suma ascenderia por
indemnizacion por incapacidad del 20% a $ 53.320,02. Teniendo en cuenta la
distribucion de las responsabilidades, corresponde a cargo de la demandada la suma de
$10.664,04. (20%)

A dicha suma correspondera adicionar |os intereses desde la fecha de acaecimiento del
siniestro y hasta la del efectivo pago, utilizandose para su célculo |la tasa activa del
Banco de la Nacién Argentina.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 6/12



£
“ ' : JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N°1 - CIPOLLETTI

b) Dafio estético: Por €l presente rubro la accionante ha reclamado $ 17.000.

Ahorabien, el presente rubro debe ser rechazado como rubro auténomo, atento a que la
actora no hainvocado ni acreditado en autos dafio estético alguno.

En efecto, conforme surge del informe médico que la propia actora acompafiara, surge
gue no tiene cicatrices ni heridas (ver fs. 51 vta). Nada distinto surge de la pericia
medica realizada en autos (ver. fs. 161).

El dafo estético es toda desfiguracion fisica producida por lesiones, sean 0 no
subsanables quirdrgicamente, que puede traducirse en un dafio patrimonial cuando
incide en las posibilidades economicas del lesionado, o en un agravio moral, por los
sufrimientos y mortificaciones provocados a la victima. La lesion estética infiere un
dafo a un bien extrapatrimonial, la integridad corporal, y ocasiona siempre un dafio
moral.

El dafio patrimonial mediato consiste en los gastos necesarios para la curacion y
desaparicion de cicatrices y deformaciones, siendo objeto de reparacion separada, no asi
la nueva causa de perturbacion en el animo de la victima, que integra el dafio moral
genérico, cuya reparacion no puede ser desconocida. Cualquier desfiguracion fisica
producida por las lesiones, sea 0 no subsanable quirdrgicamente, en tanto provoque una
alteracion del aspecto habitual configura un dafio estético, sin que la ausencia de
implicancias econdmicas sea obstaculo para rechazar el reclamo, por cuanto la
integridad corporal es un bien cuyo desmedro da lugar ala reparacion.

En nuestro caso, no se advierte lesion estética alguna que deba admitirse como un dafio
patrimonial autbnomo.

¢) dafio psicolégico: Por el presente rubro la actora ha reclamado la suma de $ 5.000,
pero o cierto es que no ha producido prueba pertinente para acreditar dicho dafio como
auténomo, por lo que debe ser rechazado, més alla de que en virtud de la pericia
meédica, dicho dafio psicoldgico, es el causante de la incapacidad, 1o que ya ha sido
considerado y cuantificado para su indemnizacion.

Se ha dicho: "El dafio psicoldgico es el dafio ala persona entendido como tercer género.
Esta es !'a posicion de Mosset Iturraspe que tiende a estrechar e concepto de dafio moral
para salir de la interpretacion restrictiva del art. 1078 del Cod. Civil. Esta posicion
implica que la procedencia de la demanda requiere que el actor pruebe, a través de un
perito psicologo, psicoanalista o0 psiquiatra, cuales son las secuelas tipicamente
psicol6gicas dejadas por el hecho que se atribuye a demandado. Una variante de esta
posicion, mas restrictiva, considera que para que el dafio psicoldgico seaindemnizable
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como dafno auténomo debe ser permanente; si No 10 es ingresa en la categoria de dafio
moral”. (CApel.Civ.Com.Mineria, San Juan, San Juan, Sala 03, Sent. 8565 del
7/8/2007, “Romero, José Orlando ¢/ Tobares José Guido y otra s/ Dafos y perjuicios’).
(Lanegrita esimpuesta).

En consecuencia, para su procedencia se requiere un diagnostico objetivo, brindado por
un perito de la materia, 1o que fue omitido en autos.

D) Dafio Moral: Por este rubro, debe entenderse que la actora ha reclamado la suma de
$ 20.000, sefidado como "sufrimiento y aflicciones'. El dafio moral esta constituido por
los perjuicios que se refieren al patrimonio espiritual de lavictima.

Se hadicho que"...el dafio moral eslalesion en los sentimientos que determina dolor o
sufrimiento fisico, inquietud espiritual, o agravio a las afecciones legitimas, y en
general, toda clase de padecimientos comprendiendo también las molestias en la
seguridad personal de la victima o en el goce de sus bienes. Su reparacion esta
determinada por imperio del art. 1078 del Cod. Civil, que con independencia de lo
establecido por el art. 1068 del mismo cuerpo legal, impone a autor del hechoilicito, la
obligacion de indemnizar sin exigir prueba directa de su existencia’ (Conf.
CNEsp.Civ.yCom., Salal, Sgro, Dora L. ¢/ Caruso, Antonio y otros § sumario”, del
27-12-83, citado por Hernan Daray, ob. Cit., To. Il, pag. 334, Nro. 7).

Respecto a la cuantificacion del dafio moral, la jurisprudencia tiene dicho: "En lo
tocante a la fijacion del importe de la indemnizacion por dafio moral, no es dudoso
afirmar que resulta muy dificultosa su determinacién, ya que no se haya sujeto a
canones objetivos, sino ala prudente ponderacion de lalesion alas afecciones legitimas
e intimas sufridas, a los padecimientos experimentados, 0 sea, son agravios que se
configuran en el ambito espiritual de las victimas, y que no siempre resultan claramente
exteriorizados, 10 que explica esa adecuada discrecionalidad de que goza el juzgador. Su
reparacion queda librada al prudente arbitrio judicial, esta librada a compensar el
“pretium doloris’, causado por la fractura de valores espirituales, y de orden superior,
las lesiones a los sentimientos intimos de los individuos que determinan dolor y
sufrimiento en legitimas afecciones . Resultando indudable dolor y sufrimiento
ocasionados al pretensor, la cuantificacion del dafio moral no necesita probanza alguna,
desde que se lo tiene por acreditado con la sola comision del ilicito.”
(CApel.Civ.Com.Mineria, San Juan, San Juan, Sala 03, Sent. 6635 del 28/3/2003, “Diaz
Alfaro Cenen ¢/ Novoa Manuel Horacio s/ Dafos y perjuicios - Sumario”). "La
reparacion del agravio moral tiene por objeto indemnizar el quebranto que supone la
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privacion o disminucion de agquellos bienes que tienen un valor precipuo en lavida del
hombre y que son la paz, latranquilidad del espiritu, lalibertad individual, laintegridad
fisica, el honor y los mas sagrados afectos. " (CApel.Civ.Com.Mineria, San Juan, San
Juan, Sala 03, Sent. 6635 del 28/3/2003, *.Diaz Alfaro Cenen ¢/ Novoa Manuel Horacio
g/ Dafosy perjuicios - Sumario”).

La actora ha padecido diversas lesiones fisicas que han determinado su incapacidad
siendo indudable gue todo accidente produce una conmocion espiritual, con sus efectos
negativos. En consecuencia, teniendo en cuenta las lesiones fisicas, |a incapacidad
determinada por el perito y teniendo presente que el dafio moral no debe guardar
necesaria relacion con el dafio de carécter patrimonial, entiendo que el monto reclamado
por $ 20.000 debe prosperar, estando a cargo del accionado la suma de $ 4.000
conforme la distribucién de | as responsabilidades supra asignadas.

E) Dafio emergente: Por este rubro la actora reclama distintos conceptos: los gastos
meédicos, traslado y reparacion de bicicleta.

Con relacion a los gastos médicos reclamados, |a pretension de la actora asciende a la
sumade $ 4.000. Sostiene que hasta el dia de lainterposicién de la demanda la actora se
encontraba en tratamiento bajo el medicamento "Tegretol", insumiendo un gasto de $
1.000 y presumiendo que gastard $ 3.000 mas pues entiende que deber& seguir dicho
tratamiento.

Lo cierto es que la actora no ha acreditado el tratamiento indicado y ni siquierael precio
del medicamento ni su compra. No pudiendo tener el suscripto la certeza necesaria
sobre si dicho medicamento es indicado para la dolencia que padecio la actora.
Tampoco corresponde indemnizar dafios hipotéticos futuros, pues no existe certeza en
autos de gque la accionante deba efectuar en el futuro y debido al accidente de autos un
tratamiento con tal medicacion o que le vaya insumir dicho gasto. No ha aportado
circunstancias objetivas ala causa que permitan inferir dicha pretension.

Adviértase que |o Unico concreto -respecto al tratamiento médico- es que la actora fue
asistida en un hospital, que resulta ser de atencion gratuita, y por otro lado, conforme
surge a fs. 249, fue atendida en el Centro de Medicina Laboral SRL, de la ART
Asociart. No surge en autos que la actora hubiese tenido que soportar gasto médico
alguno.

Si bien acompafia gastos de traslados, todos de ida y vuelta a Neuquén, no surge la
vinculacion de los mismos al caso de autos. No todo gasto de traslado es indemnizable,
sino el que fuera necesario. Cabe destacar que la actora tiene su domicilio en Cinco
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Saltos y luego del accidente no se encontraba més en relacion de dependencia (ver fs.
262), declarando la testigo que no tenia trabajo a la fecha de su declaracion. Lo gastos
de traslado al centro donde fue atendida es de presumir gue fueron soportados por la
ART Asociart, pues es sabido gque en los casos de accidentes laborales "in itinere" las
Aseguradoras de Riesgos de Trabajo corren con el gasto de transporte tanto a la
Comision Médica evaluadora como a los centros de rehabilitacion o médicos de la
Aseguradora.

Tampoco surgen acreditados |os gastos por reparacion de bicicleta que aduce |a actora.
Ni siquiera se indica qué tipo de reparacion ni modelo de bicicleta. Es mas, tampoco se
encuentra acreditado que hayan existido dafios a la bicicleta.

Ahora bien, tiene dicho la jurisprudencia que los gastos médicos y de farmacia no
exigen necesariamente, la prueba acabada de su existencia, si luego de las pericias
técnicas se evidencia su ocurrencia a través de la naturaleza de las lesiones
experimentadas y del tratamiento al que fuera sometido el actor. Sin embargo, este
criterio amplio necesita el apoyo del informe pericial o de las historias clinicas
originadas en los establecimientos hospitalarios intervinientes" (Conf.
CNEsp.Civ.yCom., Sala |, "Rogas, Gervasio ¢/ Fraga, Juan Carlos s/ sumario”, del
4-1-81, citado por Hernan Daray, “ Accidentes de Transito”, To. I, pag. 293, Nro. 1).
Dicha jurisprudencia no implica que ante la produccion de un dafio se pueda reclamar
una suma antojadiza o0 que no guarde relacion con el tratamiento y/o medicamentos
necesarios para el restablecimiento de lavictima.

Sentado ello, debo decir que la suma reclamada aparece, a mi entender, como
importante y elevada, ante |os dafios que sufriera el actora, si se tiene en consideracion
gue el mismo fue cubierto por la ART y que fue atendida en el Hospital. Y ello seve
corroborado con la historia clinica del accionante, de donde se desprende que
ASOCIART era quien solventaba los gastos médicos (v. fs. 227/249.). Si tenemos en
consideracion que la ART debe también solventar no solo los gastos médicos, sino los
totales hasta la rehabilitacion del trabajador, tenemos que la actora no debi6
desembolsar suma alguna con motivo del siniestro sufrido.

Ello no implica que la accionante haya debido desembolsar de su peculio dinero parala
compra de algun medicamento o calmante, como asi también para algun eventual
traslado.

Conigual criterio, corresponde presumir que frente ala colision, labicicletaen laque se
trasladaba la actora sufrié un dafio por el impacto impuesto por el vehiculo que
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conducia el demandado (hecho que ademas se corrobora con la confesion del accionado,
guien dice que "toco laruedatraserade labici™).

Entendiendo que cierto puede ser que el actor no haya mantenido en su poder la
totalidad de la documental por prestaciones médicas, gastos de reparacion, tratamientos
realizados y/o medicamentos adquiridos, pero también teniendo en consideracion lo
dicho precedentemente, en cuanto a la existencia de una ART, que la actora fue
atendida en un hospital y que al mes -aproximadamente- de acaecido €l accidente ya no
trabajaba (no habia necesidad de traslado a un lugar de trabajo), es que haré lugar al
rubro, mas no por la suma peticionada.

Asi entonces, considero prudente establecer la suma de $ 1.500 para cubrir el rubro en
analisis, por aplicacion de lo normado en el art. 165 del CPCC, en concepto de
erogaciones que pueda haber efectuado |la actora en concepto de medicamentos,
reparacion de bicicleta y/o traslados. Resultando a cargo del demandado la suma de $
300, en virtud de la distribucién de las responsabilidades.

A dicha suma correspondera adicionar |os intereses desde la fecha de acaecimiento del
siniestro y hasta la del efectivo pago, utilizandose para su célculo |la tasa activa del
Banco de la Nacién Argentina.

Por todo o expuesto FALLO:

Hacer lugar parcialmente a la demanda incoada condenando a MARCELO LOPEZ y a
ASEGURADORA FEDERAL ARGENTINA SA, en los términos del contrato de
seguro, apagar ala Sra. NANCY MAGDALENA CANDIA, en e término de diez dias,
la suma de PESOS CATORCE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO CON
CUATRO CENTAVOS ($ 14.694,04) (20% del total de cada rubro admitido) en
concepto de capital, con mas los intereses que se calcularan en la forma prevista en los
considerandos para aquellos rubros que se hayan reconaocido.

L as costas se distribuyan en un 80% a cargo de la actora, debiendo estar al Beneficio de
Litigar sin gastos concedido (art. 84 del CPCC) con relacion alos gastos deinicio y un
20% acargo del demandado y de la citada en garantia (conf. Art. 71 del CPCC).
Regulanse los honorarios del letrados patrocinantes de la actora, Dres. Silvia Elias de
Terrile y Fernando Daniel Di Tommaso, en conjunto, en la suma de PESOS CINCO
MIL TRESCIENTOS SETENTA ($ 5.370) (10 IUS minimo legal), los del letrado
apoderado de la citada en garantia, Dr. Alfredo Gustavo Tome, en su doble caracter, y
como patrocinante del demandado, en la suma de PESOS SIETE MIL QUINIENTOS
DIECIOCHO ($ 7.518) (10 IUS minimo legal + 40%), dejandose constancia que para
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efectuar tales regulaciones se han tenido en consideracion la naturaleza, extension y
resultado de las tareas cumplidas en autos por |los beneficiarios (conf. Arts. 6, 8, 9, 10,
11, 20, 39y conc. delaL.A.). Cimplase con laley 869.

Asimismo, regulanse los honorarios de los peritos intervinientes, Claudio Schoua
(Perito médico), en la suma de PESOS TRES MIL ($ 3.000) y los del Lic. Francisco
José Giambirtone en la suma de PESOS TRES MIL ($ 3.000) dejandose constancia que
para efectuar tales regulaciones se han tenido en consideracion la naturaleza,
complgjidad y extension de las tareas realizadas en |as pericias presentadas, importancia
de las pericias paralaresolucion de la cuestion y 1os montos que se reconocen en virtud
de tales pericias, como asi también los honorarios regulados a los |etrados de | as partes.
Notifiquese por Secretaria.

Registrese.
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