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En la ciudad de San Carlos de Bariloche, Provincia de Rio Negro, el 24 de agosto de
2026, reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces y Sefiora Jueza de esta Camara Primera
del Trabajo de la Illra. Circunscripcion Judicial, Dres. Juan Lagomarsino, Juan P.
Frattini y Dra. Alegjandra Autelitano, luego de haberse impuesto individualmente de esta
causa caratulada: "CASTILLO, VIOLETA NOEMI C/ LA SEGUNDA
ASEGURADORA DE RIESGOS DEL TRABAJO S A. S/ ACCIDENTES DE
TRABAJO", nro. expte. BA-01116-L -2024, y habiéndose cumplido € procedimiento
de deliberacion previa, conforme art. 55 inc. 6 Ley 5631, el Tribunal se planted la
siguiente Unica cuestion: ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?

---Practicado €l sorteo, €l orden de votacion result6 ser el siguiente: primera votante,
Dra. Algjandra Autelitano; segundo votante Dr. Juan A. Lagomarsino y tercer votante,
Dr. Juan Pablo Frattini .-

---A la cuestién planteada, la Dra. Algjandra Autelitano, dijo:

---1) Antecedentes:

---1.1 Se inician las presentes actuaciones con la demanda interpuesta por Violeta
Noemi Castillo, representada por su letrado apoderado Dr. Matias Osvaldo Posca,
contra La Segunda Aseguradora de Riesgos del Trabagjo SA, afin de que se la condene
al pago delasumade $ 13.480.475,24 y/o lo que en mas 0 en menos surja de la prueba
aproducirse y/o criterio del Tribunal, gjuste de IBM por indice RIPTE e intereses desde
lafecha del accidentey hasta el efectivo pago, costosy costas.

---Solicitala aplicacion de lalegislacion méas favorable al trabajador, conforme art. 9 de
laLey de contrato de Trabajo

---Plantea lainconstitucionalidad de los arts. 21, 22 y 46 de laley 24.557; art. 43 de la
Resolucion 298/17 SRT y art. 1°y cctes. de laley 27.348 — Decreto 669/2019.

---Relata que ingresd a prestar servicios para “La Araucaria Residencia de Abuelos
S.A.S" (CUIT 30-71774330-6),) en fecha 01/10/2022; cuyo objeto socia se relaciona
con brindar cuidados médicos y de enfermeria a personas con problemas neurol 6gicos,
psiquiatricos o adultos en edad de vejez y es titular de una residencia geriétrica ubicada
en Avda. Bustillo 7914 de la ciudad de San Carlos de Bariloche — Rio Negro.

---Agrega que a momento del accidente, al que identifica como ocurrido e 29/07/2023
a las 14.10hs aproximadamente, se desempefiaba como asistente geriétrica, que
cumplia unajornada labora de lunes a lunes de 07.00 a 15.00hs con franco cada cuatro
0 cinco dias, segun organizacion de la parte empleadora y que percibié un salario
promedio durante el afio anterior de conformidad a art. 1 delaOIT de $ 666.391,54.
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---Expone que, en lafechay horario referenciado en el parrafo anterior, mientras asistia
aunaresidente aingresar ala bafiera, giroé haciendo un esfuerzo con la piernaizquierda
fija en el piso, que sintio un crujido con dolor intenso e inflamacion de la rodilla
izquierda-

---Refiere que muy dolorida, asustada y mareada, atento que su empleadora no solicitd
ningun tipo de asistencia, llamo al Hospital Zonal Ramon Carrillo, quienes enviaron una
ambulancia para su traslado a esa institucion médica, a la que ingreso por guardia, le
brindaron las curaciones, pautas de ingesta de calmantes para paliar el dolor e
indicacion de reposo laboral por una semana.

---Agrega que el 31/07/2023 dio aviso del accidente a la aseguradora de riesgos del
trabajo demandada, quien en primerainstanciarechazo el caracter laboral del siniestroy
luego ante la intervencion de la comision médica jurisdiccional, con dictamen en el
expediente 3254/24 en torno a que la contingencia que habia sufrido la actora revestia el
caréacter laboral, ordend su atencion através del prestador médico, Sanatorio San Carlos
SA de la ciudad. Que luego de ser revisada por especialistas en traumatologia y
miembros inferiores de la entidad, se ordend la realizacion de los estudios médicos de
rigor (radiografias, ecografias y resonancia magnética nuclear de rodilla izquierda) e
informo que producto del siniestro objeto de autos, presentaba un cuadro de esguince
grado Ill anivel de larodillaizquierda, con ruptura en ligamento alar medial y del
cuerno posterior y cuerpo del menisco interno.

---Manifiesta que, a tiempo del alta sanatorial simplemente se le ordend la ingesta de
calmantes para paliar los dolores, reposo laboral y pautas de visitas a control médico
gue cumplio en forma cabal y que, si bien, los médicos le indicaron que, en atencion a
las lesiones que presentaba era necesario someterse a una intervencion quirdrgica en su
rodilla izquierda (menisectomia), el siniestro aceptado por la ART demandada fue
tratado como un simple cuadro de gonalgia izquierda, con sesiones de kinesiologia 'y
fisioterapia las cual es aungue tenian como objetivo que recuperara rangos de movilidad
y funcionalidad a nivel de su rodilla izquierda, sélo |o logré parcialmente; todo ello
sumado a que si bien requirio tratamiento psicol 6gico, a fin de superar las secuelas que
el accidente dejo en su psiquis, € mismo no le fue autorizado.

---Describe que en fecha 05/06/2024 se le otorgd el alta médica sin secuelas
incapacitantes y con reincorporacion a sus tareas habituales, todo ello sin considerar que
presentaba profundos dolores a nivel de su rodillaizquierda, que le impidieron cumplir
sus labores con la exigencia requerida.
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---Refiere que no recibio prestaciones de complejidad, ni psiquiétricos acordes a la
complejidad del accidente sufrido y patologia presentada; que el alta otorgada fue
prematura a fin de evitar el pago de prestaciones dinerarias por incapacidad |aboral
temporariay que se lo colocd en una situacion de abandono médico, por lo que debid
acudir a Hospitales Publicos.

---Manifiesta que frente a ello inici6 ante la Comision Médica Delegacion Bariloche, el
procedimiento administrativo por divergencia en la determinacion de la incapacidad,
gue tramitd por expediente n° 282.102/24 ambito en el que se concluyd que no
presentaba incapacidad parcial permanentey definitiva.

---Cuestiona el dictamen al que considera incorrecto y carente de motivacion, toda vez
gue no refleja la incapacidad real que presenta, como asi tampoco su afeccion
psicol ogica.

---Fundamenta detalladamente sus argumentos en torno a su disconformidad con el
dictamen, entre otros, por entender deficiente el examen medico al gque se la sometiera,
por no haberse seguido el Protocolo de Estudios Obligatorios Minimos para la
valoracion del Dario Corporal y parala Determinacion de laIncapacidad previsto en la
Resolucion N°886-SRT-2017.

---Resalta que al momento de la interposicion de la demanda presenta una limitacion
funcional y de fuerza a nivel de su rodilla izquierda que determina una incapacidad
fisicadel 10%. Acompafiainforme médico a que replica.

---Agrega que, de acuerdo a la evaluacion psicologica oportunamente realizada, que
también transcribe presenta una Reaccion Anormal Vivencial Neurética de Grado 1,
con manifestacion fébica y depresiva que le representa una incapacidad parcial y
permanente del 10% de latotal obrera, desde € punto de vista psiquiétrico.

---Respecto de los Factores de Ponderacion los estima en: @) Dificultad para la tarea
10% - b) No Ameritarecalificaciony c) Edad 47 afios en 1%.

---Suma aritméticamente las dos incapacidades fisicay psicologica, aplica como factor
de ponderacion 3% y totaliza su determinacion en un 23% segun Baremo 659/96.
---Practica liquidacion, en la que solicita: @) aplicacion art. 11 de la ley 27348, b)
aplicacion del art. 3 delaley 26733, c) intereses conforme |o dispuesto por €l art. 11 ap
3 delaley 27348 que remite alo normado por el art. 770 CCyCN acumulando intereses
al capital una vez practicada la planilla. Acompaiia prueba documental, entre la que se
encuentra informe emitido por médico legal — recibos de sueldos y expediente de
Superintendencia de Riesgos del Trabajo. Ofrece prueba y designa como Consultores
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técnicos al médico Dr. Bello José Adolfo y la Psicdloga Lic. Magali Poscay formula
Reserva del Caso Federal.

---1.2. Corrido traslado de la demanda (10008), la misma no fue contestada (E0012); por
lo que, por Movimiento 10013, se decret6 la rebeldia de La Segunda Aseguradora de
Riesgos del Trabajo SA ; medida ésta notificada en Movimiento 10035.

---En Movimiento E0014 se presenta la demandada a través de su letrada apoderada

Dra. Valentina Carneiro Muhlberger, por lo que se dispone el cese del estado de
rebeldia en Movimiento 10014.

---1.3. Abierta la causa a prueba (Movimiento 10013) se produce, pericial médica a
cargo de la Dra. Maria Eugenia Galeano Liendo, médica integrante del Cuerpo de
Investigacion Forense (E0025, EQ035, EO036 y E0038); pericia Psicolgica a cargo del
Lic. Carlos Angel Saucedo (10018 —E0021-10034, E0037, EO039- E0040); oficios al
ARCA (10007), al SSC (10019), ala S.R.T. (10027-10035), a Dr. Pergolini (10021), a
Hospital Zonal Bariloche (10030).

---Se celebra audiencia de conciliacion prevista en el art. 41 de laley de procedimiento
laboral N°5631 (Movimiento 10049) sin posibilidad de acuerdo. Dispuesta la causa para
recibir alegatos, alega la parte actora (E0041) y queda la causa en condicién de recibir
sentencia (Movimiento 10055).

---1.4 En fecha 03/02/2026 (Movimiento EO043) se denuncia el fallecimiento de la
actora, se adjunta certificado que asi |o acreditay se informalaidentidad de su conyuge
supérstite e hijos mayores de edad.

---Como consecuencia de la novedad informada se disponen las medidas necesarias para
identificar laidentidad y domicilios de los herederos de la actora fallecida.

---En fecha 21/04/2026 por Movimiento procesal E0050 se presentan al proceso, a
través de su letrado apoderado Dr. Matias Posca, el Sr. Juan Claudio Aguilar
Bustamante, en su carécter de conyuge supérstite y Guadalupe Cecilia Aguilar Castillo
con Franco Martin Aguilar Castillo, hijos de la actorafallecida
---A través de los Movimientos E0044 - E0052 se corre vista a la Defensoria de
Menores e Incapaces N°1, organismo al que se desvincula en Movimiento 10069 en
funcién de la manifestacion vertida por el conyuge supérstite de la actora fallecida
(EOO53)

---1.5 En Movimiento 10070 se dispone nuevo computo para el dictado de esta
sentencia.

---11) Cuestion preliminar — Planteos de inconstitucionalidad
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---11.1. Planteo de inconstitucionalidad de los arts. 6, 8,19, 21, 22, 39y 46 de la ley
24.557: Como reiteradamente |o sostuviera esta Camara entre otras, en la sentencia
dictada en autos GUAYQUIMIL ARIEL C/ GALENO ASEGURADORA DE
RIESGOS DEL TRABAJO SA S/ ACCIDENTES DE TRABAJO EXPEDIENTE
BA-00934- L-2021, Se. 2024-D-229 y en PACHECO ARISMENDI, Se. 2024-D-299 |la
declaracion de inconstitucionalidad de una ley s6lo es procedente si el interesado

demuestra con precision el gravamen que le genera su aplicacién. Asimismo, se ha
destacado que debe tratarse de una afectacién significativa a los derechos
constitucionales lo suficientemente grave como para que su no reconocimiento
constituya una barrera insuperable.

---La CSIN, por gjemplo, en relacion al art. 14 inc. 2 ap. b de laley 24557 sefial6 la
inconducencia de las criticas a dicha normativa, si la recurrente no invocaba el agravio
concreto e inmediato que le ocasionaba lo resuelto (Fallos 342:227). No son suficientes
los perjuicios hipotéticos o futuros para justificar una declaracion de
inconstitucionalidad, sino que se requiere una evidencia clara'y actual del perjuicio o
dafo experimentado (Fallos 328:1405; 330:2548; 336:1543 como establece la
jurisprudencia resumida en la fuente SAIJ bgjo e ID SUBB000251).

---Mas aléa de las alegadas violaciones a derechos fundamental es planteados por |a parte
actora, concluyo en que los mismos deben ser rechazados, habida cuenta que han sido
formulados en abstracto, no demuestran, ni alegan un perjuicio concreto y directo en el
caso actual.

---Tal es asi que incluso la parte actora, ha cumplido con los procedimientos
establecidos, harealizado presentaciones ante la Comision Médicay no ha acreditado ni
alegado de manera fehaciente, como las normas impugnadas contravienen la
Constituciéon Nacional de manera que le ocasionen un dafio real y especifico en este
caso.

---Por otra parte, la conducta de la parte actora 'y sus propias peticiones, son sistémicas
y, por lo tanto, contrarian directamente las pretensiones de inconstitucionalidad que
invoca.

---11.2. Planteo de inconstitucionalidad del art. 43 de la Resolucién 298/17: Siendo que
el art.12 delaLRT - reglamentado por el 43 de la Res. 298/17- refiere al Convenio 95
dela OIT en cuanto establece el término salario / remuneracién, sin integrar el mismo

las asignaciones familiares (art. 7 ley 24241 ) me remito alo dicho recientemente en
autos: "MENDOZA ALDO NADAL C/ANDINA ART SA S/IACCIDENTE DE
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TRABAJO" N°BA-00645-L-2025.
---11.3._Planteo de inconstitucionalidad de laley 27.348: Laley 27.348 es aplicable a
caso gue nos ocupa, en razén de que era ley vigente al tiempo de accidente y el planteo

efectuado por el actor, ademés de genérico no explica en su caso concreto la afectacion
gue le provoca en sus derechos constitucionales.
---111)_Cuestién preliminar — efectos de la inconstestacién dela demanda:

---111.1. Atento alaforma en que ha quedado trabada lalitis, sin que la demandada se
hubiera presentado en forma oportunay contestado la demanda interpuesta en su contra
(razdn por la cual fue declarada iniciamente rebelde 10013) corresponde, pese a haber
cesado su rebeldia en Movimiento E0014, tener por ciertos los hechos licitos que surgen
del escrito de demanday documentacion con ella adjunta, segun lo dispuesto por €l art.
36 ultimo péarrafo delaLey 5631, 53y art. 329 del CPCC (Ley 5777).

---En tal sentido €l art. 329 del CPCC de aplicacion supletoria en el fuero establece que
el demandado al contestar la accién debera "Reconocer o negar categoricamente cada
uno de los hechos expuestos en |la demanda, la autenticidad de los documentos
acompanados que se le atribuyeren y la recepcion de las cartas y telegramas a él
dirigidos cuyas copias se acomparien”.

---De modo que "su silencio, sus respuestas evasivas, 0 |la negativa meramente general
se estimaran como reconocimiento de la verdad de los hechos pertinentes y licitos a que
se refieran. En cuanto alos documentos se los tendré por reconocidos o recibidos, segin
el caso".

---Cabe tener los efectos procesales de la rebeldia conforme art. 54 del CPCCRN, pues
segun dicha norma la rebeldia una vez declarada y firme, provoca la eximicion de la
acreditacion a la parte actora de acreditar 10s hechos invocados, 10s que se tienen por
ciertos salvo que fueran inverosimiles de la verosimilitud de los hechos que invocd, con
el Unico limite representado por la posibilidad de que esos hechos resulten
inverosimiles, o e que emanadel gercicio de la participacion directay activa al juez de
la causa.-

---Ello, pues con lareforma a ordenamiento de rito civil -dispuesto por laLey 4142y
sostenido en lareciente reformaatravés de laLey 5777-, |0os presupuestos y alcances de
larebeldiareglada en materialaboral, se ven necesariamente influidos por 1os conceptos
gue introducen mayor definicién a instituto en andlisis, como consecuencia necesaria
de laaplicacién supletoria de aquél, impuesta por € art. 86 de laley especial N°5631.
---Asi, con anterioridad alareforma, lafalta de respuesta de los hechos invocados por la
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parte actora, era considerada como una admision sobre la veracidad de aquéllos, que
desde luego quedaba sujeta a la eventual prueba en contrario que se pudiera llegar a
producir en el proceso. En la actualidad, la situacion ha cambiado sustancialmente,
“...pues larebeldia una vez declaraday firme, provoca la eximicion de la acreditacion
por parte del actor de la verosimilitud de los hechos que invoco, con el limite que fijo
puntualmente el legislador y esta representado por la posibilidad de que esos hechos
resulten inverosimiles, es decir que no resulten creibles por sus caracteristicas o sus
particularidades. El otro limite que sefiala el legislador confiere una participacion
directay activaa juez de la causa, pues establece la norma, que ello es sin perjuicio de
las facultades que otorga al juez el articulo 36, inciso 2° del Codigo, esto es, la
posibilidad de que el juez conmine a la parte a la acreditacion de alguna circunstancia
gue aparezca dudosa o confusa pese a la rebeldia del demandado, de suerte tal que el
juez por si -sin necesidad de que exista requerimiento por parte- puede ordenar las
diligencias necesarias para esclarecer la veracidad de los hechos que se hubieran
invocado...” (cfr. Roland Arazi - Jorge Rojas, “Cadigo Procesal Civil y Comercial de la
Provinciade Rio Negro”, Editorial Rubinzal, edicion 2007, pag. 42). 11.-

----Tal postura ha sido reiteradamente sostenida por esta Camara en precedentes entre
otros, la Se 118 del 28/07/2025 “Expte 01428-L-2024 - LICANQUEO, GRACIELA
CELINDA C/ STEFANI, JORGE JUAN S/ ORDINARIO; toda vez que por mérito de
la incontestacion de la demanda, situacion en que haincurrido la accionada, si bien no
se debe acceder automatica y mecanicamente a las pretensiones de la parte actora, €l
Tribunal detentalafacultad de tener por ciertos los hechos que constan en la demanday
solo debe apartarse de ellos en caso de existir autocontradiccion en los fundamentos del
escrito inicial o cuando la sinrazon surja palmariamente del libelo del reclamo, o cuando
los hechos no resulten fundamento de la pretension o el hecho alegado en la demanda
sea inimaginable, absurdo e imposible de concebir segun lalogicay laexperiencia.
---La notificacion eficaz de la demanda el 26/03/2025 conforme Telegrama
CD-198136440-AR (Movimiento E0012), el vencimiento del plazo para contestarla, la
consecuente declaracion de rebeldia e incontestacion del 21/05/2025 (10013) y la
presentacion de la demandada una vez vencido el plazo de contestacion (E0014) que
determiné el cese del estado de rebeldia (10014) completan el marco procesal en el que
habra de resolverse.

---1V) Hechos:

---Conforme lo dispuesto por el inciso lero del art. 55 de laley 5631, me referiré alas
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cuestiones de hecho que, relevantes para la resolucion de lalitis considero probadas y
las que no.

---Asi, de los elementos constitutivos del proceso, demanda, su incontestacion, prueba
informativa, informes periciales, impugnaciones, respuestas tengo por probado:

---1V.1 Que la actora ingres6 a prestar funciones para la sociedad La Araucaria
Residencia de Abuelos S.A.S el 01/10/2022, conforme se expusiera en la demanda,
acreditado por el recibo de sueldo acompariado (10001), concordante con la oficio
respondido por ARCA en movimiento 10007).

---De los Expedientes administrativos tramitados ante la SRT registrados con el
N°003254/24 (iniciado el 03/01/2024 por rechazo de la contingencia AT/EP) y
N©282.102/24 (iniciado el 12/06/2024 por divergencia en la determinacion de
incapacidad), surge que el 29/07/2023, Violeta Noemi Castillo, a las 14.10hs
aproximadamente, en circunstancias en que se desempefiaba como asistente geriétricay
asistia a una residente del mismo para ingresar a la bafiera, hizo un giro y esfuerzo con
lapiernaizquierdafijaen e piso.

---Que €l siniestro fue denunciado el 31/07/2023, registrado con el N°1219646 ante La
Segunda Aseguradora de Riesgos del Trabagjo SA y rechazo el 18/08/2023.

---También qued6 acreditado que, como consecuencia del rechazo de la contingencia,
en fecha 03/01/2024 |a parte actora inicié ante la SRT el expediente 003254/24 en el
gue se sustancio acta de audiencia médica el 13/03/2024, se emitié dictamen el
16/04/2024 en el que se precisd que “Del andlisis de la documentacién obrante en el
expediente y el Dictamen Juridico, esta Comision Médica concluye y dictamina
ACEPTAR como Accidente de Trabajo la contingencia denunciada. Por |o expuesto, el
rechazo de la contingencia se considera improcedente, debiéndose otorgar las
prestaciones en especie establecidas en la normativa vigente” y se aprobo el
procedimiento por DIAPC-2024-1009-APN-SHC35#SRT de fecha 17/04/2024.
---Que consecuentemente la Aseguradora de Riesgos del Trabajo dio |a cobertura
informada en la demanda, con alta el 05/06/2024 sin secuelas incapacitantes sin
necesidad de recalificacion y sin necesidad de prestacion de mantenimiento, todo ello
conforme surge del mismo expediente tramitado ante la SRT.

---Que en fecha 12/06/2024 |a parte actora inicié ante la Superintendencia de Riesgos
del Trabajo, expediente administrativo por divergencia en la determinacion de la
incapacidad registrado con el N©282.192/24, en el que se celebr6 acta de audiencia
médica en fecha 26/06/2026, se emiti6 dictamen médico el 10/07/2024 que concluy6
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“Del andlisis de la documentacion obrante en el expediente, esta Comision Médica
concluye y dictamina que no presenta secuel as generadoras de Incapacidad Laboral, de
acuerdo a lo normado por el Decreto 659/96 modificado por el Decreto 49/14, como
consecuencia del siniestro denunciado. Cabe aclarar que de la documentacion obrante
en el expediente surge la presencia de patologia cronica degenerativa en rodilla
izquierda’ y se aprobo el procedimiento por DIAPC-20241745-APN-SHC35#SRT el
23/07/2024.

---1V.2 Redlizada en autos, la pericia médica por parte de la Dra. Maria Eugenia
Galeano Liendo, profesional dependiente del Cuerpo de Investigacion Forense, obra
incorporada a la causa por Movimiento de gestion PUMA E0035 concluye que “Desde
el punto de vista médico laboral, de acuerdo a lo relatado por la actora, la
documentacién adjuntada y el examen fisico practicado y relacionando lo anterior con
la bibliografia consultada, se puede concluir que Castillo, Violeta Noemi padecié un
traumatismo en su rodillaizquierda cuando cumplia sus tareas laborales de cuidadora en
una residencia para personas mayores y como consecuencia del mismo, manifesto
presentar dolor edemay limitacion en su movilidad en dicha rodilla que requiri6 de
atencion médica y rehabilitacion por parte de su ART, diagnosticando esguince de
rodillaizquierda’. Agrega que “Conforme el examen practicado, la evaluacion de la
documentacién obrante, se considera que el mecanismo podria ser idoneo para generar
el cuadro descripto, objetivandose en el examen fisico realizado por esta perito
inestabilidad lateral interna de su rodilla izquierda con hipotrofia, limitacion de la
movilidad en flexion de su rodillaizquierday ateracion en lamarcha’.

---El informe pericia propone la valoracion de laincapacidad de acuerdo a Listado de

Incapacidades Laborales de la Ley 24.557 (Decreto 659/96) y normas complementarias
y considera atento la inexistencia de preexistencias el 100% de la capacidad restante. i)
Rodilla Izquierda; Inestabilidad interna con atrofia, hidrartrosis y alteraciones en la
marcha, lo que hace a unaincapacidad del 20 %. ii) miembro superior habil : no aplica.
---Respecto de |los Factores de Ponderacién considera: a) Dificultad paralatarea alta (
20 %) =4 %. b) Recalificacion Laboral ( Amerita) 10% = 2% y c) Edad (de3ly
més afios ) (0-2%) = 1 %. Totalizafactores de ponderacion 30,00 % de 20 % =6 % +
1% (factor edad como sumatoria directa)= 7% y determina la incapacidad parcial
permanente y definitivaen el 27%.

---Solamente la parte demandada impugna el informe pericial, (Movimiento EO036);
oportunidad en la cua cuestiona entre otros que la pericia no menciona las afecciones
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precausal es.

---Por Movimiento E0027 la perita Médica del Cuerpo de Investigacion
Forense contestd la impugnacion formulada y ratifica tanto el informe
pericial, como el valor de incapacidad determinado. Resefia la
fundamentacion del informe pericial presentado, basada en una completay
minuciosa anamnesis, examen fisico, estudio documental, bibliografia
consultada, sumado a argumentos que tengo por reproducidos, hago miosy
como parte integrante de esta sentencia.

---Asi, tengo por acreditado que la actora padecid, como consecuencia del
accidente reconocido en autos, de una incapacidad permanente parcia y
definitivadel 20% , con factores de Ponderacion : a) tipo de actividad —
Dificultad paralatarea, alta (20% de 20%)= 4% — b) con necesidad de
reubicacion (10% de 20%)= 2% y c)con un factor de edad del 1%.

---1V.3. EL Licenciado en Psicologia Carlos Angel Saucedo, designado
COMO perito en autos, presenta su informe pericial en Movimiento EO0037.
En el cual concluye (por intermedio de entrevista semidirigida, Test de
Bender, Gréficas de H.T.P. -Casa-Arbol-Persona-, Gréfica de dos personas,
Persona bajo la lluvia -técnica proyectiva grafica con relato integrado- y
Cuestionario Desiderativo) que “De la evaluacion psicol 6gica efectuada se
pudo observar que la peritada, en la actualidad presenta psicopatologia
originada en forma reactiva a los hechos motivo de autos. Al momento
actual y de acuerdo con las evaluaciones realizadas, impresiona el
padecimiento de un sindrome encuadrado en F43. segln los criterios
establecidos en el CIE-10 y DSM-1V. Conforme fue descripto en la
Integracion diagnostica del presente informe, se observa en la peritada que
el incidente sufrido, ha repercutido en una disminucion de funcionalidad en
el aspecto fisico y como consecuencia de ello, generé minusvalias en las
esferas interpersonal, intrapersonal y social, que alin se hallan presentes 'y
no se han podido hacer frente adecuadamente con recursos propios. Este
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padecimiento del orden psiquico aminora su capacidad de afrontar las
exigencias de la vida cotidiana. En este sentido se observo la presencia de
una Reaccion Anormal Vivencial Neurotica Grado I, de acuerdo con los

criterios establecidos en el Decreto 659/96” .

---Valora de acuerdo con los criterios del decreto antes mencionado, la incapacidad
laboral correspondientes a Reaccion Vivencial Anormal Neur6tica Depresiva grado 11
0%-10%= 10%.

---Respecto de |os Factores de ponderacién los valora: a) Dificultad para la realizacion
de tarea habituales 10% de 10%-= 1% . b) Factor de posibilidad de reubicacion laboral
(No Amerita) 0% y c) Factor edad = 1 %

---La parte demandada impugna el informe profesional (Movimiento E0039); que es
respondido conforme registro de Movimiento E0040). Al tiempo de responder |la
profesional de la especialidad en psicologia, ratifica su conclusion profesional, siendo
claro a explicar las razones de su ponderacion.

---Corresponde citar que nuestro Superior Tribunal de Justicia provincial, en distintas
oportunidades, ha aceptado |as periciales psicol dgicas como idoneas para determinar €l
estrés post traumatico (STJIRNS3 Se. 28/15 COYAMILLA), siendo que es de
incumbencia profesional y cumple el requisito de idoneidad cientifica, no encuentro
motivos suficientes para considerar que el dictamen profesional psicol égico emitido en
autos, contenga errores de valoracion. Por otra parte, para apartarse de la valoracién del
perito, €l juez debe encontrar solidos argumentos ya que se trata de un campo del saber
gjeno al derecho y aunque no son los peritos quienes fijan la incapacidad, sino que ella
es sugerida por el experto y determinada por €l juzgador, basandose en |as pruebas que
surgen del expediente y las normas legales de aplicacién, su informe resulta el
fundamento adecuado para la determinacién de la minusvalia que se ordena reparar.
---Por lo expuesto, concluyo en tener por acreditado cientificamente que la actora
padecio de Reaccion Vivencial Anormal Neurdtica Depresiva grado |1 del 10% de la
total obrera como consecuencia del evento acaecido e 29/07/2023

---V) La decision:

---V.1. Relacion de causalidad de la limitacién funcional: Llegado este punto y,

debiendo pronunciarme respecto a la existencia de relacion de causalidad entre la
limitacion funcional fisicay de la psicol6gica que padecio la actora (del 20% y del 10%
respectivamente) y el accidente por ella sufrido el 29/07/2023 concluyo en encontrarla
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verificaday tenerla por acreditada.

---Llego a esta conclusion partiendo de lapremisaque i) € accidente fue reconocido por
la SRT en expediente 3254/24, sumado a, ii) que la propia médica encargada del

informe pericial (Movimiento E0035) dictamina que “que el mecanismo podria ser
idoneo para generar el cuadro descripto, objetivandose en el examen fisico realizado por
esta perito inestabilidad lateral interna de su rodillaizquierda con hipotrofia, limitacion
de lamovilidad en flexion de su rodillaizquierday alteracion en lamarcha’ vy iii) que el

Licenciado en Psicologia en su informe pericial ingresado en movimiento E0037
informa que “en la peritada el incidente sufrido, ha repercutido en una disminucién de
funcionalidad en el aspecto fisico y como consecuencia de ello, gener6 minusvalias en
las esferas interpersonal, intrapersonal y social, que aln se hallan presentes y no se han
podido hacer frente adecuadamente con recursos propios. Este padecimiento del orden
psiquico aminora su capacidad de afrontar las exigencias de la vida cotidiana. En este
sentido se observo la presencia de una Reaccion Anormal Vivencial Neurdtica Grado 1.

---V.2 Indemnizacién por incapacidad: Violeta Noemi Castillo presenté entonces una

incapacidad funcional fisica del 20% y una psicol6gica del 10%.

---Aplicando la férmula de la capacidad restante (Balthazar) tomando el porcentaje de
incapacidad mayor (fisica del 20%) determina una capacidad restante del 80% sobre la
cual estimar la incapacidad psicolégica del 10% ( 10% de 80% = 8%); todo lo cual
subtotaliza laincapacidad en e 28%.

---Respecto de |os Factores de ponderacion corresponde tener presente |os determinados
por el Cuerpo de investigacion Forense: a) tipo de actividad — Dificultad para la tarea,
ata (20% de 28%)= 5,6% — b) con necesidad de reubicacion (10% de 28%)= 2,8%Y ¢)
con un factor de edad del 1%.; lo que determina un subtotal de factores de 9,4%
---Laincapacidad parcial, permanente y definitiva consecuente esdel 37,40%.

---En lo puntual corresponde tener presente que sin perjuicio de la vigencia a la fecha
del presente decisorio del nuevo Baremo Decreto 549/25, el mismo no deviene de
aplicacion ala presente causa; ello, conforme o previsto en su art. 3ero, por encontrarse
valorada y determinada la incapacidad con anterioridad al 2/02/2026, mediante pericia
médicay psicoldgica practicada ala actorafallecida.

---Siendo que la Sra. Castillo fallecié una vez iniciado el presente proceso, sus
herederos legales universales, conforme art. 2337 del CCyCN resultan acreedores, de la
indemnizacién que establece el art. 14 inc. 2 apartado a) de la ley 24.557 con maés €l
adicional del art. 3 de la ley 26.733, siendo ésta la doctrina sentada por la Corte
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Suprema de Justicia de la Nacion en la causa “ Esposito Dardo ¢/ Provincia ART SA &/
Accidente” .

---Respecto en la determinacion de los criterios a utilizarse para efectuar el calculo
indemnizatorio y, siendo que el accidente ocurrié el 29-07-2023 se torna de aplicacion
lo dispuesto por €l art. 11 de laley 27348, Decreto 669/19 que modificael art. 12 de la
Ley de Riesgos del Trabajo por lo cual el IBM debe ser calculado considerando el

promedio mensual de todos los salarios devengados — de conformidad con lo
establecido por € art. 1 del Convenio 95 de laOIT por Violeta Noemi Castillo durante
el afo anterior ala primera manifestacion invalidante. L os salarios mensuales tomados a
fin de establecer el promedio se actualizaran mes a mes aplicandose la variacion del

indice de Remuneraciones Imponibles Promedio de |os Trabajadores Estatales (RIPTE).

---En consecuencia, debera extraerse el resarcimiento establecido en el art 14 inc. 2 “a’

de laley 24.557 calculando el IBM conforme los términos de la norma referida en el

parrafo anterior, atento la doctrina obligatoria sentada por el STJ en autos“LEIVA” SD
130 del 30/08/2023.

---El cdlculo debera efectuarse con la metodologia que el pronunciamiento determina a
cuyos efectos se encuentra disponible en laweb institucional |a calculadora respectivay
teniendo en consideracion los salarios informados por ARCA conforme movimiento
10007-

---V.3. Liquidacion: Procedo entonces a practicar liquidacion, conforme |os parametros

presentes, a la fecha de la sentencia, sin perjuicio de los intereses RIPTE que
continuarén devengandose hasta lafecha del efectivo pago.

Datos iniciales

Fecha de Nacimiento 23/05/1976
Edad 47

Fecha delngreso 01/10/2022
Fecha del Accidente 29/07/2023
Fecha de Liquidacion 31/08/2026
Por centaje de I ncapacidad 37.40%
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Valores por Periodos
Dias Haberes Haberes
Periodo  Haber Mensual Trabajados TasaRIPTE Actualizados Computables
10/2022  $149763.56 30 19938.61 $279027.84 $279027.84
11/2022  $159208.10 30 21055.73 $ 280886.66 $ 280886.66
12/2022  $239308.71 31 22194.74 $ 400538.90 $ 400538.90
01/2023  $175506.68 31 23041.17 $ 282960.22 $ 282960.22
02/2023  $182970.72 28 24980.16 $ 272096.30 $ 272096.30
03/2023  $190989.75 31 27419.24 $ 258756.28 $ 258756.28
04/2023  $20123954 30 30116.61 $248223.84 $248223.84
05/2023  $234035.89 31 31984.22 $271820.97 $271820.97
06/2023  $297504.17 30 34583.73 $319563.73 $319563.73
07/2023  $246083.82 29 37148.07 $ 246083.82 $230207.44
IBM (Ingreso Base Mensual) $287242.85
Intereses
Intereses RIPTE
Total % InteresesRIPTE 203.85 %
Total InteresesRIPTE $ 585544.55
Resultados
Total Intereses $ 585544.55
IBMi (IBM + Total Intereses) $872787.40
Coseficiente 1.38
Resultado * veces 23926073.86
Art. 3° ley 26773 4785214.77
Valor historico al 31/08/2026 $28711288.63
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---Se cotgja el monto obtenido precedentemente con el piso minimo
establecido en el articulo 2 de la Resolucion 12/2023 SRT aplicable a
siniestros ocurridos entre 01/03/2023 y 31/08/2023, gjustado con €l misma
sumatoria de variacion porcentual RIPTE — y verifico que €l resultado de

laliquidacion practicada precedentemente supera € piso minimo.

---El crédito afavor de los herederos de la actora calculado al 31/08/2026 asciende ala
suma de PESOS VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS ONCE MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO CON 63/100 ($ 28.711.288,63) por la que debe
prosperar lademanday que debe ser cancelada en el término de 10 (diez) dias de quedar
firme la misma con mas los intereses RIPTE que se devenguen hasta su efectivo pago.
---A partir de lamoray conforme inciso 3ero del art. 12 de laley 24557 modificado por
laley 27348 “A partir de lamora en el pago de la indemnizacion serd de aplicacion lo
establecido por € articulo 770 del Codigo Civil y Comercial acumuléndose |os intereses
al capital, y el producido devengara un interés equivalente a promedio de la tasa activa
cartera general nominal anual vencida a treinta (30) dias del Banco de la Nacién
Argentina, hasta la efectiva cancelacion.”

---También se encuentra a disposicion de las partes en la calculadora de intereses del
Poder Judicial.

---V.5. Costas y determinacion de honorarios. |mponer las costas a la accionada vencida

en virtud del principio genera deladerrotaart. 31 delaley 5631y art. 62 ap. 1y concs.
del CPCCRN de aplicacion supletoria en el fuero.

---En relacion ala estimacion de los honorarios de los y las profesionales intervinientes
en esta causa, corresponde regularlos teniendo en consideracion el monto base de la
liquidacién precedentemente practicada ($28.711.288,63), ello conforme lo previsto en
el art 31 delaley 5631, arts. 6, 7, 8, 9, 10, 20, 40 y concs. delaLey Arancelaria2212 y

art. 1, 4,5, 18y cctes de laley 5069, |a trascendencia de lalabor desarrollada, |as etapas
procesales cumplidas, la celeridad de la tramitacion, los minimos legales (art. 9 ley
2212y 19 de laley 5069), de la siguiente forma:

---Para los letrados de |la parte actora Dres. Matias Osvaldo Posca y Lilen Victoria
Oropel Zabaleta en conjunto y proporcion de ley en la suma de PESOS CINCO
MILLONES SEISCIENTOS VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS DOCE CON
57/100 ($ 5.627.412,57) conforme 14% mas 40% del monto base.
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---Los correspondientes a los letrados de la parte demandada Dr. Gonzalo Perez
Cavanagh y Valentina Carneiro Mihlberger, en conjunto y proporcion de ley, en la
suma de PESOS DOS MILLONES DOSCIENTOS DIEZ MIL SETECIENTOS
SESENTA Y NUEVE CON 22/100 ($ 2.210.769,22) correspondientes al 50% del 11%
maés el 40% del monto base.

---En relacion a los peritos intervinientes corresponde determinar a favor de la Perita
médica Dra. Maria Eugenia Galeano Liendo (médica laboral del Cuerpo de
Investigacion Forense) y del Psicdlogo Lic. Carlos Angel Saucedo la suma de PESOS
UN MILLON CUATROCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL QUINIENTOS
SESENTA Y CUATRO CON 43/100 ($ 1.435.564,43) para cada uno conforme arts. 4,
5,18 19 delaley 5069, 5% del monto base.

--- Asimismo, y a cargo de la condenada en costas, debe adicionarse el IVA en caso de
corresponder en funcion de la categoria tributaria en que se encuentren inscriptos los
profesionales.

---Las sumas fijadas en |os apartados precedentes deberan ser abonadas dentro del plazo
dediez dias conf. art. 55inc. 5 ley 5631 y art. 21 ley 5069.

---1V.6 En sintesis, de compartirse mi criterio propongo al Acuerdo:

---PRIMERO: Hacer lugar a la demanda y condenar a LA SEGUNDA
ASEGURADORA DE RIESGOS DEL TRABAJO SA a abonar a los herederos de la
Sra. Violeta Noemi Castillo, la suma de PESOS VEINTIOCHO MILLONES
SETECIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO CON 63/100
($28.711.288,63) por capital e intereses calculados en forma provisoria al 31/08/2026
gue debera ser depositada en el término de 10 (diez) con més los intereses que se
devenguen hasta dicha fecha, en concepto de indemnizacion segun arts. 14 inc. 2
apartado a) de laLRT, en base ala férmula de calculo de IBM previstaen el art. 12 de
laley 24.557 sustituido por el Decreto 669/19 (de acuerdo a la metodologia de célculo
establecida en la Res. 332/23 de la SRT) y art 3 de laley 26733 sobre el 37.40% de
incapacidad laboral parcial permanente definitiva establecida en la presente, con més
los intereses RIPTE hasta el efectivo e integro pago. En caso de mora, se aplicaralo
dispuesto en el articulo 770 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion y el tercer
parrafo del articulo 12 dela Ley 24.557, reformado conforme Ley 27.348.
---SEGUNDO: Imponer las costas a la accionada vencida en virtud del principio general
deladerrotaart. 31 delaley 5631y art. 62 ap. 1y concs. del CPCCRN de aplicacion
supletoriaen e fuero
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---TERCERO: Regular los honorarios profesionales de los Dres. Matias Osvaldo Posca
y Lilen Victoria Oropel Zabaleta en conjunto y proporcién de ley en la suma de
PESOS CINCO MILLONES SEISCIENTOS VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS
DOCE CON 57/100 ($ 5.627.412,57) (14% mas 40% MB $ 28.711.288,63).

---Los correspondientes a los letrados de |a parte demandada Dr. Gonzalo Pérez
Cavanagh y Dra. Valentina Carneiro Mihlberger, en conjunto y proporcion de ley, en la
suma de PESOS DOS MILLONES DOSCIENTOS DIEZ MIL SETECIENTOS
SESENTA Y NUEVE CON 22/100 ($ 2.210.769,22) correspondientes al 50% del 11%
mas el 40% (MB $28.711.288,63) (art. 7, 8,9,10,20,40y ccdelaLA y 31 delaley
5631).

---Regular los honorarios correspondientes a la perito médica Dra. Maria Eugenia
Galeano Liendo (médica del Cuerpo de Investigacion Forense) y los del perito
psicologo Lic. Carlos Angel Saucedo en PESOS UN MILLON CUATROCIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO CON 43/100 ($
1.435.564,43) para cada profesional conf. arts. 18, 19 de laley 5069 y 31 de laley
5631 (5% del MB $28.711.288,63).

---Asimismo, y a cargo de la condenada en costas, deberd adicionarse el VA en caso de
corresponder en funcion de la categoria tributaria en que se encuentren inscriptos los
profesionales.

---CUARTO: Deforma.

---Mi voto

---A lamisma cuestién planteada, el Dr. Juan A. Lagomarsino, dijo:

---Por sus fundamentos, adhiero a voto que antecede.
---Mi voto.
---A lamisma cuestién planteada, el Dr. Juan P. Frattini, dijo:

---Por sus fundamentos, adhiero a voto que antecede.

---Mi voto.

---Por todo lo expuesto, la Cdmara Primera del Trabajo de la Illa. Circunscripcién
Judicial, RESUELVE

---1. HACER LUGAR a la demanda y condenar a LA SEGUNDA
ASEGURADORA DE RIESGOS DEL TRABAJO SA a abonar a los
herederos de la Sra. Violeta Noemi Castillo, la suma de PESOS
VEINTIOCHO MILLONES SETECIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS
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OCHENTA Y OCHO CON 63/100 ($ 28.711.288,63) por capital e
intereses calculados en forma provisoria al 31/08/2026 que debera ser
depositada en el término de 10 (diez) con més los intereses que se
devenguen hasta dicha fecha, en concepto de indemnizacion segun arts. 14
inc. 2 apartado a) de la LRT, en base a la férmula de célculo de IBM
previstaen el art. 12 de laley 24.557 sustituido por el Decreto 669/19 (de
acuerdo a la metodologia de célculo establecida en la Res. 332/23 de |la
SRT) y art 3delaley 26733 sobre el 37.40% de incapacidad laboral parcial
permanente definitiva establecida en la presente, con mas los intereses
RIPTE hasta el efectivo e integro pago. En caso de mora, se aplicaralo
dispuesto en €l articulo 770 del Codigo Civil y Comercial delaNaciony el
tercer parrafo del articulo 12 de la Ley 24.557, reformado conforme Ley
27.348.

---11. COSTAS alaaccionada vencidaen virtud del principio general de la
derrota art. 31 de laley 5631 y art. 62 ap. 1 y concs. del CPCCRN de
aplicacion supletoriaen e fuero

---111. REGULAR los honorarios profesionales de los Dres. Matias
Osvaldo Poscay Lilen Victoria Oropel Zabaleta en conjunto y proporcion
de ley en la suma de PESOS CINCO MILLONES SEISCIENTOS
VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS DOCE CON 57/100 ($

5.627.412,57) (14% mas 40% - MB $28.711.288,63).

---Los correspondientes a los letrados de la parte demandada Dr. Gonzalo Pérez
Cavanagh y Dra. Vaentina Carneiro Muhlberger, en conjunto y proporcién deley, en la
suma de PESOS DOS MILLONES DOSCIENTOS DIEZ MIL SETECIENTOS
SESENTA Y NUEVE CON 22/100 ($ 2.210.769,22) correspondientes al 50% del 11%
més el 40% (MB $28.711.288,63) (art. 7,8,9,10,20,40y ccdelaLA y 31 delaley
5631).

---Regular los honorarios correspondientes a la perito médica Dra. Maria Eugenia
Galeano Liendo (médica del Cuerpo de Investigacion Forense) y los del perito
psicdlogo Lic. Carlos Angel Saucedo en PESOS UN MILLON CUATROCIENTOS
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TREINTA Y CINCO MIL QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO CON 43/100 ($
1.435.564,43) para cada profesional conf. arts. 18, 19 de laley 5069 y 31 de laley
5631 (5% del MB $28.711.288,63).

---Asimismo, y a cargo de la condenada en costas, debera adicionarse el IVA en caso de
corresponder en funcion de la categoria tributaria en que se encuentren inscriptos los
profesionales.

---1V. PRACTIQUESE por OTIL liquidacion correspondiente a
impuestos y contribuciones de ley (Formulario F-008) para dar
cumplimiento alo dispuesto por los arts. 39y 40 delaley 5335, el art. 71y
ss. del Codigo Fiscal, la acordada 10/03 del STJ, arts. 17, 23y 24 Ley
2716, modificada por Ley 4926, y la Acordada N°18/14 del S.T.J.

---V. Notificacion conf. art. 25 Ley 5631. Registracion y protocolizacion
automatica en el sistema. Incorporese al Representante de Caja Forense al
expediente alos efectos de la notificacion de la presente.

AUTELITANO, ALEJANDRA ELIZABETH
LAGOMARSINO DE LEON, JUAN ALBERTO |

FRATTINI, JUAN PABLO |
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