JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N°3 - BARILOCHE

w)’

Juzgado Civil N° 3
3ra. Circ. Judicid
San Carlos de Bariloche

San Carlos de Bariloche, 1 de Junio de 2020.-

AUTOSY VISTOS:

Los autos caratulados "NICCHI BELGRANO, GABRIEL PATRICIO y OTRO C/
CRIADO, JUAN MANUEL WILSON S/ MEDIDA CAUTELAR(c)" (Expte. N°
N-3BA-599-C2019)

I) Advirtiendo en éste estado de la causa que la misma fue iniciada por dos personas con
reclamos distintos, con relaciones contractual es diferentes, es decir que no emergen de
un mismo contrato, no corresponde la tramitacion de la medida cautelar de manera
conjunta ya que cada reclamo debi6 interponerse de manera separada, caso contrario se
estaria encubriendo una acumulacion que resulta improcedente.-

En ese sentido ha dicho la Camara del fuero, analogia situacional mediante, revocando
por voto mayoritario la acumulacion de causas dispuestas por el suscripto en un
expediente que en relacidn a otro tenia un mismo objeto y parte demandada pero
distinto accionante y monto del reclamo:

"... Vienen estos autos al acuerdo alos fines de decidir sobre la acumulacion decretada
por €l titular del Juzgado Civil y Comercia n° Tres, Dr. Santiago Moran y ala que, por
las razones explicitadas a fs. 296/297 vta. se opusiera el titular del Juzgado Civil y
Comercia n° Uno, Dr. Mariano A. Castro.

Compartiendo el andlisis que realiza éste ultimo para oponerse a la acumulacion
decretada, entiendo que debera dejarse alamisma sin efecto y disponerse la tramitacion
independiente de |os distintos procesos.

En tal orden de ideas, la circunstancia de que sea una Unica demandada y que las
"operaciones’ relinan similares caracteristicas, no constituye un elemento que permita
autorizar la acumulacion de los diferentes reclamos desde que no se visualiza con

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 1/4



£
“ ' : JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N°3 - BARILOCHE

nitidez la conexidad exigible, ya sea por €l titulo o por €l objeto (arg. art. 88 CPCC.).

En fin, no apreciando obstaculo alguno que impida que las causas guarden su
independenciani el riesgo de lo que pueda llegar a sostenerse en una puedainfluir en la
otra, entiendo que debera dejarse sin efecto la acumulacion dispuesta a fs. 288/290.

... A'igual cuestion € Dr. RIAT dijo:

Por compartir lo sustancial de sus fundamentos y la solucién propuesta, adhiero al voto
del Dr. Camperi.

No concurre ningun supuesto de acumulacion, ya sea propia (acumulacion objetiva,
acumulacion subjetiva o acumulacion por atraccion) o impropia (acumulacion por
prejudicialidad); ni se trata de un supuesto de derechos individuales homogéneos
(articulo 688 bis del CPCCRN).

Ante todo, en este caso cabe descartar una acumulacion de objetos, vale decir una
acumulacion objetiva de pretensiones ventiladas entre idénticos sujetos (o acumulacion
objetiva de «acciones», segun la terminologia imprecisa de la norma procesal: articulo
87 del CPCCRN). La acumulacion objetiva es la reunion, originaria o sucesiva, de
distintas pretensiones que un sujeto tiene contemporaneamente frente a otro por
diversos objetos, realizada con la finalidad de que sean sustanciadas en un unico
procedimiento y decididas en la misma sentencia, por razones de economiay celeridad
procesales (Alvarado Velloso, Adolfo, "Lecciones de Derecho Procesal Civil. Adaptado
alalegislacion procesal de la Provincia de Rio Negro”, Sello Editorial Patagonico,
2012, Leccion 20, paragrafo 2.1.1.1.1). Como se ve, se trata de una acumulacion
puramente pragmética; y es "objetiva’ porque se acumulan diversos objetos pretendidos
por un mismo demandante contra un mismo demandado. Pero la conexidad que existe
entre las distintas pretensiones acumuladas es exclusivamente "subjetiva’, ya que
solamente tienen identidad de sujetos; no asi de objetos que, se reitera, son distintos
aungue acumulables. Asi, el demandante podria reclamar cada objeto contra el mismo
demandado en procesos respectivos y separados; pero a efectos de economizar los
acumula'y demanda en un procedimiento unico. Claro que ello es factible solamente si
se dan otros requisitos adicionales: que los objetos no se excluyan mutuamente, que
correspondan a la misma competencia y que puedan sustanciarse por 1os mismos
tramites (articulo 87 citado). De todos modos, en este caso no hay una identidad de
sujetos que permita acumular objetos, ya que las diversas pretensiones ventiladas en las
distintas causas corresponden a sujetos activos diferentes.

Descartada la acumulacion objetiva de pretensiones ventiladas por idénticos sujetos,
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cabe también descartar una acumulacion de sujetos, vale decir una acumulacién
subjetiva de pretensiones ventiladas por causas u objetos conexos o afines (o
acumulacion por "litisconsorcio facultativo”, segun la terminologia imprecisa de la
norma respectiva: articulo 88 del CPCCRN). La acumulacion subjetiva de pretensiones
es la reunidn, originaria o0 sucesiva, de distintas pretensiones que un sujeto tiene
contemporaneamente contra varios, 0 que varios tienen contra uno, o que varios tienen
contravarios, por presentarse entre tales pretensiones una conexidad u afinidad objetiva,
0 causal, 0 mixta objetivo-causal (Alvarado Velloso, Adolfo, "Lecciones de Derecho
Procesal Civil. Adaptado a la legislacion procesal de la Provincia de Rio Negro”, Sello
Editorial Patagénico, 2012, Leccion 20, parégrafo 2.1.1.1.2). Es verdad que aqui varios
sujetos tienen pretensiones contra la misma demandada, pero esas pretensiones no estan
suficientemente vinculadas por el objeto ni por la causa a punto tal que justifiquen la
acumulacion. Por un lado, la conexidad de objetos requiere identidad o incompatibilidad
de lo pretendido, nada de lo cual concurre en la situacion planteada ya que los distintos
objetos en juego son diferentes y particulares indemnizaciones pedidas por cada
demandante, sin que exista entre ellas identidad ni incompatibilidad alguna. Por otro
lado, tampoco existe una conexidad causal -ni simple ni mixta- suficientemente
relevante para acumular las pretensiones en juego, ya que en definitiva cada
pretendiente demanda en virtud de relaciones contractuales diferentes celebradas por
separado con la misma demandada. En concreto: cada adjudicacion especifica e
independiente pactada por cada demandante con la misma demandada es una causa
diferente, escindible y diversa de las demas. La conexidad causal solamente concurre
cuando varias pretensiones se fundan en el mismo hecho (para el caso, un mismo
contrato); por g emplo, siguiendo al autor ya citado, cuando Pedro pretende de Juan y de
Diego larestitucion de las respectivas partes de un préstamo previamente efectuado en
favor de ellos en un mismo contrato (Alvarado Velloso, obra citada, Capitulo 5,
parégrafos 4.3.3 y siguientes).

Y tampoco concurre, obviamente, una acumulacion por atraccion, ni una acumulacion
impropia por prejudicialidad, ni un supuesto de derechos individuales homogeéneos,
hipdtesis que ni siquiera cabe considerar por exceder el conflicto planteado.

En fin, en tales términos reitero mi adhesion al primer voto, razén por la cual
corresponde resolver el conflicto de acumulacion suscitado (articulo 192 del CPCCRN)
del siguiente modo: I) DEJAR SIN EFECTO la acumulacion dispuesta el 07/07/2016
por el titular del Juzgado 3 (fs. 288/290) en virtud de la oposicion formulada el
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29/08/2016 por € titular del Juzgado 1 (296/297). 11) PROTOCOLIZAR, REGISTRAR
y NOTIFICAR lo resuelto, en la instancia de origen. I11) DEVOLVER las presentes
actuaciones al Juzgado 1 a efectos de asegurar la migracion de los datos en el sistema
informatico, para su posterior remision al Juzgado 3. ("PARRA" R.C. 01629-2019 SI
del 3/11/2016)

[1) En virtud de €ello, solo corresponderia el tratamiento de la medida solicitada respecto
de uno de los peticionantes, en consecuencia debera elegirse respecto de quien se quiere
continuar como accionante del presente y readecuar la medida solicitada en cuanto alos
montos objeto del reclamo principal.- En relacion a restante debera iniciarse una nueva
presentacion y ser sorteada afin de su radicacion en el Juzgado que corresponda, ya que
como se indicara no procede la acumulacion.-

[11) Asi lo RESUELVO.- Notifiquese, registrese y protocolicese.-

Santiago V. Moran
Juez
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